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Jak jest zbudowany nasz podrecznik

Podrecznik pozwala na petne wykorzystanie nowoczesnych metod dydaktycznych w naucza-
niu filozofii. Zgodnie z zatozeniami reformy programowej uczniowie 1 klasy liceow i technikow
rozpoczng nauke tego przedmiotu w zakresie podstawowym w klasie pierwsze] w wymiarze
1 godziny tygodniowo.

Zanim zaczniecie korzystac¢ z podrecznika, zapoznajcie sie z jego budowg i przyjrzyjcie sie
wszystkim jego elementom. Zostaly one dobrane tak, by utatwic wam nauke | pomoc w biy-
skawicznym znalezieniu potrzebnych informacii.

Kazdy rozdziat podrgcznika otwiera spis
f tematow z danego obszaru.
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Czym jest filozofia? Geneza namystu
filozoficznego

Filozofia jako nauka

Pytania filozoficzne



|. POJECIE FILOZOFII

1. Czym jest filozofia? Geneza namystu
filozoficznego

NA TEJ LEKCJI

« Dowiesz sie, na czym polega specyfika namyslu filozoficznego.

« Dotrzesz do historycznych i kulturowych zrodel refleks;ji
filozoficznej.

« Poznasz poszczegolne etapy dziejow filozofii.

« Rozwaiysz rézne sposoby pojmowania pojecia filozofii.

== =i

MNasza przygode z filozofig rozpocznijmy od proby rozwiktania zagadki, ktéra
wigze sie z historig przedstawiong w grze pod tytutem .Takie zycie™

Byty premier Wielkiej Brytanii Winston Churchill (czyt. finston czerczil) znany byt
ze swoich nienagannych manier i nigdy nie pozwolitby sobie na ztamanie zasad
etykiety. Mimo to pewnego razu zjawit sie w damskiej toalecie, i to w momencie,
w ktorym przebywalo w niej kiltka kobiet. Nikt jednak nie oskarzyt go o nieprzy-
Zwoite zachowanie.

Poszukujgc wyjasnienia tej historii, nalezy zastanowic
sie nad tym, jakie pytania bylyby pomocne w rozwi-
ktaniu zagadki. Skoro wiemy, ze bohater anegdoty jest
cztowiekiem dobrze wychowanym, domyslamy sie,
Ze |ego zachowanie nie wynika z przyczyn godzacych
w obyczajowosc Brytyjczykow. Co wiecej, reakcja ko-
biet znajdujacych sie w toalecie sugeruje, ze musiaty
wystapi¢ szczegilne okolicznosci uzasadniajgce za-
chowanie premiera. Byc moze wigzato sig ono ze spra-
wowaniem funkcji publicznej? Z drugiej strony, trudno
wyobrazic sobie przyczyne, dla ktorej polityk chciatby
znalezZ¢ sie azZ tak blisko swojego przysziego, obecne-
go lub bytego elektoratu. Istotny w przytoczone] historii
jest czas, w Ktdrym rozgrywajg sie opisane wydarzenia.
Byto to w czasie sprawowania urzedu, po zakonczeniu
kadencji czy jeszcze diugo przed rozpoczeciem kariery polityczne|? By¢ moze 1o
stan wyzszej koniecznosci uzasadnia wtargniecie do toalety: ukrywanie sie przed
niebezpieczenstwem, poszukiwanie zagubionej osoby, nagta potrzeba fizjolo-
giczna wynikajaca ze ztego stanu zdrowia. Pomyslmy. Skoro Churchill znalazt sie
w toalecie, z pewnoscig nie mogt uniknac tej sytuacji. Przyjrzyjmy sie jeszcze raz
sformutowaniu jezykowemu zagadki. Premier .. zjawit sie” w toalecie, co sugeruje,
7e by¢ moze nie miat swiadomego wptywu na zaistnienie tego faktu. W jakiej sy-
tuacji ludzka swiadomosc znajduje sie w stanie ograniczone| dyspozycji do podej-
mowania wyborow? Czy nasz bohater byt jeszcze matym dzieckiem, gdy doszto

Winston Churchill (1874-1%65)
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1. CZYM JEST FILOZOFIA? GENEZA NAMYSLU FILOZOFICZNEGO

do zdarzenia? Rzeczywiscie, prawidtowym rozwigzaniem zagadki jest informacja,
2e Winston Churchill urodzit sie w damskie] toalecie. PrzesledZmy raz jeszcze za-
stosowang przez nas procedure dochodzenia do prawdy.

Rozwiktanie zagadki wymagato od nas krytycznego namystu obejmujacego
miedzy innymi: analize sformutowan jezykowych zawariych w opisie zdarze-
nia, rozwazenie zwigzkow pomiedzy szczegdtowymi informacjami zawartymi
w iej historii oraz odniesienie potwierdzonych danych do prawdopodobnych sce-
nariuszy wydarzen, Zastosowane przez nas rozumowanie w wielu aspektach
odpowiada namystowi filozoficznemu.

Pod pewnymi wzgledami filozofowanie przypomina dziatalnos¢ detektywi-
styczna: formutowanie wnioskow na gruncie obu dyscyplin opiera sie na po-
szukiwaniu logicznych racji, ktdre uzasadniaja okreslone hipotezy badaw- Analiza logiczna
cze. Historyczne poczatki filozofii, siegajgce VI wieku p.n.e., takze wigzaty sie
z zastosowaniem racjonalnych wyjasnient postrzeganych zmystowo zjawisk.
Refleksja przednaukowa, obejmujaca formutowanie problemadw, konstruowa-
nie hipotez i logiczne wnioskowanie, zastapita myslenie mityczne operujace
cbrazami i metaforami opisujacymi swiat. Wielu wspotczesnych filozofow po-
stuguje sie bardzo zaawansowanym aparatem pojeciowym. Znajomose praw
i zasad logicznych jest uznawana w wielu nurtach filozofii za warunek koniecz-
ny dojrzatej refleksji filozoficznej.

Z pewnoscig czesto spotykasz sie z okreslaniem filozofii jako nauki humanistyczne|.
Kategoria ta sugeruje, 2e filozolia stanowi zapis historil stanowisk | pogladow filozotow
Zyjacych na przestrzen dziejow. Warto wiedziec, ze pojecia filozofii | historii filozofii
znaczgco sie roznig. Historia filozofil jest dziedzing humanistyki opisujaca dzieje | rozwo)
idei filozoficznych. Fllozofia wykracza poza kategorie podzialu nauk na humanistyczne
| sciste. Obejmuje swym zakresem tematycznym najogalniejszg refleksje na temat rze-
czywistosci. Porusza problemy odnoszgce sle miedzy innymi do kultury czy nauki. Po-
dobnie metodologia filozofil — moze przyjmowac postad zarowno procedur naukowych,
jak 1 mnie|j scistych rozwazan. Przyjrzy| sie Zyciorysom stynnych filozofow, takich jak: Ta-
les z Miletu, Pitagoras z Samos, Blaise Pascal (czyt. blez paskal), Rene Descartes (czyt.
rene dekart), Bertrand Russell (czyt. rasel) czy Alfred Tarski. O czym $wiadczg biografie
tych myslicieli?

Filozafia a historia
filozofii

Specyfika namystu filozoficznego wigZe sie takze z dwoma innymi czynnikami
zasygnalizowanymi w rozwigzaniu zagadki o Winstonie Churchillu. Po pierwsze,
przywotajmy krytyczny aspekt rozwazan. Od samego poczatku istnienia filozofii
ta dziedzina rozwijata sie dzieki podejmowaniu przez myslicieli specyficznej for-
my dialogu. Pierwsi medrcy dokonujacy refleks|i nad otaczajacym ich swiatem
dzielili sie swoja wiedza z uczniami podazajacymi za ich wywodem. Nastepcy
nie przyjmowali jednak nauczania pierwszych filozofow bezkrytycznie, lecz pod-
dawali je racjonalnej analizie oraz konstruktywnej krytyce. Dzieki rozwijajacym
sie na przestrzeni dziejow polemikom mozliwe byto wypracowanie coraz do-
skonalszych i coraz blizszych prawdzie teorii naukowych. Element krytyczny

n



Analiza pojeciowa
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Filozofia
analityczna

i filozofia
spekulatywna

I. POJECIE FILOZOFII

filozofii znalazl swoj peten wyraz w nauczaniu Sokratesa (ok. 469/470-399 r.
p.n.e.) i byt kontynuowany na przestrzeni dziejow tej dyscypliny. Wspomniany
juz filozof brytyjski Bertrand Russell (1872-1970) posunat sie nawet do takie-
go stwierdzenia:

Nie ma takiej dziedziny, w ktdrej przekonania czlowieka zyjacego dawno temu moina uznac
za dogmaty, wwalniajace nas od komiecznodei rozwazania ich na nowe, w swietle wspélczesnych
nam okolicznofci.

B. Russell, Smiertelnicy i inni, przet. D. Gostyriska, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 2000, 5. 143.

Zastanow sig nad réznica pomigdzy krytycyzmem a  krytykanctwem”, pomigdzy kon-
struktywna krytyks a drwing godzaca w czyjes zapatrywania. W [akich sytuacjach kry-
tyka jest uzasadniona, a w |akich stanowi przekroczenie zasad wspotzycia spolecznego?
Jakie granice krytyki powinny obowiazywac w mediach? Pod jakimi warunkami mozemy
pozwoli¢ sobie na kwestionowanie zachowan | wypowiedzi oséb sprawujacych funkcje
publiczne? Jak daleko mozemy sie posungc w relacjach prywatnych, np. umieszczajac
posty pod wypowiedziami innych osob w mediach spolecznosciowych?

Nadszedt czas, aby przyjrzec sie ostatniemu aspektowi namystu filozoficzne-
go, do ktorego odsyta zagadka na temat premiera Wielkie] Brytanii. Rozwia-
zanie historii okazato sie mozliwe dopiero w momencie, gdy przystapilismy
do analizy stow uzytych do jej opisania. To, Ze Churchill ,zjawit sie” w toale-
cie, uzmystowito nam, ze by¢ moze nie znalazt sie w tym miejscu swiadomie
i z wtasnej woli. Podobnie namyst filozoficzny nie bytby w petni konstruktyw-
ny, gdyby nie obejmowat swoim zasiegiem precyzyjne] analizy pojeciowe;.
Pierwsi filozofowie spierali sie miedzy innymi o to, z czego jest zbudowany
obserwowany przez nich swiat zjawisk fizycznych. Pojawiaty sie rézne na-
zwy elementarnych czynnikow: woda, bezkres, powietrze, ogien i ziemia.
Samo stwierdzenie opinii na temat swiata oraz uzycie okreslonych nazw nie
wystarczato do tego, aby przekonac oponentow do wiasnej racji. Tym, czego
wymagata refleksja filozoficzna, byto dopracowanie i wyjasnienie pojec, kto-
rymi postugiwali sie mysliciele. Co ciekawe, doktadne rozwazanie znaczenia
wymienionych termindw prowadzi do uznania, ze wszystkie one sprowadza-
ja sie ostatecznie do jednego pojecia. Grecki termin arché oddaje znaczenie
wszysikich wymienionych nazw.

Analiza pojeciowa okazata sie dla wielu filozofdw na tyle istotna, Ze na prze-
tomie XIX i XX wieku powstat caty nurt filozofii analitycznej (angloamery-
kanskiej), ktéry do dzisiaj przeciwstawia sie filozofil spekulatywnej (konty-
nentalnej). Filozofia analityczna uznaje jezyk za podstawowe zrodto refleksji,
a takze ktadzie nacisk na precyzyiny, szczegotowy i oderwany od czynnikow
ideologicznych namyst nad znaczeniem pojec filozoficznych. W odréZnieniu
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od nurtu spekulatywnego nie zaktada mozliwosci opisania catej rzeczywisto-
sci w ogdlnych kategoriach, nie stawia sobie celow praktycznych ani nie uznaje
metod dochodzenia do prawdy, ktorych nie daje sie wyrazic¢ w jezyku (np. intu-
icja). Pierwsi filozofowie nie podgzali tak daleko w swoich rozwazaniach. Do-
strzegali znaczenie jezyka w argumentaciji (Parmenides | Zenon z Elel), ale nie
ograniczali swoich celow do opisu fragmentow rzeczywistosci. Cel, ktory sobie
stawiali, byt nad wyraz ambitny. Chodzito im przeciez o opisanie catej rzeczywi-
siosci i zaspokojenie gtodu prawdy.

Ideologia — zbidr pogladdw dane| grupy identyfikujace| sie dzieki wspolnym
przekonaniom oraz interesom, wyznaczajgcy praktyczne cele zwiazane z reali-
zacja okreslonych potrzeb. Ideologia najczescie] dotyczy kwestii ekonomicz-
nych, politycznych, spotecznych.

Zastanow sie nad tym, ile nieparozumien moze wynikac 2 bitednego uzycia pojec. Pod po-
|eciem szacunku dla zmartych dla hindwistow kryje sie potrzeba palema zwtok. Takie samo
uzasadnienie ma dla Grekow koniecznosc pogrzebania ciata w ziemi. Pomysl, czy kiedy
dyskutujesz z kolezankami i kolegami na interesujace cie tematy, czesc 2 nieporozumien
nie wynika z tego, jak pojmujecie wypowiadane stowa. Wedlug austriackiego filozofa Lu-
dwiga Wittgensteina (czyt. witgensztajna; 1889-1951) wiele problemdw filozolicanych
wynika z niewlasciwego stosowania pojec. Wittgenstein stwierdza, ze filozof zajmuje sie
problemem jak lekarz choroba. Co sadzisz o uznaniu filozofii za rodzaj terapii jezykowe|?

Jak twierdzi Giovanni Reale (czyt.
dziowani reale; 1931-2014), filo-
zofia jest specyficznym wytworem
kultury greckiej. Refleksja filozo-
ficzna nie mogta powstac w innym
miejscu i czasie, poniewaZ na jej
uksztattowanie wptynat splot oko-
licznosci wynikajacych z konkret-
nych czynnikow kulturowych zachodzacych okoto VI wieku p.n.e. Jako najwaz-
niejsze Zrodta filozofii badacz ten uznaje mitologie grecky, wierzenia orfickie
oraz uwarunkowania polityczne i spoteczne. Przyjrzymy sie pokrotce poszcze-
golnym aspektom tego zagadnienia.

Partenon na Akropolu w Atenach

Czynniki praktyczne, ktdre spowodowaty uksztattowanie sie filozofii, to przede
wszystkim powstanie ustroju republikanskiego, kidry sprzyjat aktywnosci publicz-
nej obywateli. Powiazanie sfery wiasnego zycia z mozliwoscia wptywu na ksztatt
funkcjonowania polis — matych ojczyzn starozytnych Grekow — powodowat, ze
chetnie angazowali sie oni w Zycie spoteczne, polityczne i kulturalne. Rozwijaja-

Idealogia

Zrédla filozofii
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ce sie poczucie sprawstwa i wolnosci do dziatania powodowato, Zze podejmowa-
li oni namyst nad rola cztowieka w Swiecie. Ma poczucie swobody wptywat takze
brak zinstytucjonalizowanej formy kultu religijnego (chociazby w formie istnie-
nia objawionych tekstow czy warstwy kaptanskie|) oraz oddalenie pierwszych
osrodkow rozwoju filozofil od centrum zycia politycznego. Pierwsze koncepcje
filozoficzne uksztattowaty sie na terenie kolonii. PotoZenie Jonii na obszarze Azji
Mniejszej powodowato, Ze filozofowie tworzacy swoje koncepcje mieli mozli-
wosc korzystania z réznorodnych wzorcow kulturowych, ale zarazem — dzigki
znacznej swobodzie politycznej — mogli wypracowac wtasne, zupetnie oryginal-
ne rozumienie rzeczywistosci.

Poematy mitologiczne tworzone przez Homera | Hezjoda skierowaty rozwaza-
nia Grekow ku takim zagadnieniom, jak poszukiwanie zyciowych wzorcow w po-
stawach reprezentowanych przez bogow i herosow, rozumienie wydarzen jako
scharakteryzowanych okreslong narracjg i zmierzajacych do konkretnego celu
oraz pojmowanie swiata jako uporzadkowanej catosci. Refleksja filozoficzna
rozwineta wymienione watki rozwazan w formie namystu nad dobrym moralnie
i stusznym postepowaniem (refleksja etyczna) oraz proby zrozumienia rzeczy-
wistosci w jej najogolniejszym i najbardziej abstrakcyjnym znaczeniu (refleksja
ontologiczna). Filozofia tworzona przez pierwszych myslicieli dotyczyta natury
ujete] jako catosc. Podobnie jak w mitologii, w ktore] bogow ukazano jako je-
dynie doskonalszych ludzi, a nie istoty duchowe, w rozwazaniach pierwszych
filozofow dominowato spojrzenie na swiat jako oZzywiong materie. Duchowy wy-
miar rzeczywistosci przejawiat sie tylko w jej przyrodniczej formie.

Rownolegle do religii publicznej opierajace] sie na mitologii wyrazanej przez
greckich poetow w starozytnej Helladzie rozwijata sie jednak takze mistycz-
na dziatalnosc religijna oparta na wierzeniach orfickich. Ta forma religij-
nosci znaczaco wykraczata poza naturalistyczne spojrzenie na Swiat. Orficy
uznawali bowiem, Ze w ludzkim ciele zamieszkuje niesmiertelny demon, na
ktdrym cigzy pierwotna wina. Odpokutowanie winy miato zachodzic¢ poprzez
cykl kolejnych, nastepujgcych po sobie narodzin. Cykl ten mogta zakonczyc
jedynie oczyszczajaca praktyka duchowa. Ta fascynujaca idea oddzielenia
sfery czysto fizycznej od sfery duchowej data poczgtek dualistycznym kon-
cepcjom Pitagorasa z Samos i Platona. Dzieki orfizmowi mozliwe byto nie
tylko uksztattowanie sie przekonan o niematerialnym podtozu Swiaia, lecz
takze snucie rozwazan na temat zasady i catoSciowego sensu rzeczywistosci
otaczajace| cziowieka,

Orfizm - nurt religijny w starozytnej Grecji, ktdory powstat w VII wieku p.n.e.
Opierat sie na kulcie Dionizosa | obejmowat kilka waznych zatozen: dualizm,
wiare w metempsychoze (wedrowke duszy), uznanie wyzszosci ducha nad cia-
tem. Zdaniem orfikdw osiagniecie oczyszczenia ciata mozliwe jest dzieki prak-
tykom ascetycznym i misteriom.

Dualizm (tac. dualis — podwojny) — poglad zakiadajacy istnienie dwoch rodza-
jow lub odmian rzeczywistosci (np. ciata | duszy, materii | idei).
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Przypomni| sobie, w jakich religiach wyslepuje podobny
motyw wedrdowki dusz | reinkarnacii. Co sgdzisz o te] kon-
cepcji? Rozwaz réznice pomiedzy podejsciem do wieczne-
go trwania w religiach zaktadajgcych cyklicznosé narodzin
oraz w religiach gtoszacych istnienie jednostkowe| duszy
w perspektywie linearnego czasu. Tradycla judeochrzescijanska jako cel yymuje zycie
wieczne, Tradycja Wschodu zaklada, ze celem praktyk religijnych jest wygasniecie lub
roztopienie sie duszy w Absolucie. Skad bierze sie tak krancowo odmienne podejscie?

Prawdopodobnie to wtasnie Pitagorasowi 2 Samos zawdzigczamy zastosowanie
terminu filozofia oznaczajgcego ,umitowanie madrosci” (od greckich stéw philia
— mitosc | sophia — madrosc). Filozofia nie jest jeszcze petnia madrosci, bo tego
rodzaju wiedza oznaczataby brak koniecznosci dalszego poszukiwania prawdy.
Jest raczej dazeniem lub umotywowang emocjonalnie postawa, ktéra kieruje na-
sze wysitki ku zdobywaniu madrosci. Definicje te moZzemy interpretowac dwojako.
Z przedmiotowego punkiu widzenia filozofia to dazenie do prawdy dla niej samej,
czyli postawa badawcza ukierunkowana na pozyskiwanie teoretycznej wiedzy.
Z jednostkowego punktu widzenia umitowanie madrosci zawiera w sobie egzy-
stencjalno-emocjonalny komponent. Pragnienie madrosci moze oznaczac dla
cztowieka wazny, osobisty cel.

Pierre Hadot (czyt. pier ado; 1922-2010) twierdzit, ze cechg szczegdlng filozofii
klasycznej byto rozumienie jej jako praktyki duchowej stuzacej samodoskona-
leniu. Oznaczatoby to, ze rownolegle do wzorca filozofii traktowanej jako czysto
naukowy namyst, jak chociazby naturalistyczne koncepcje filozoféw joriskich,
mielibyémy do czynienia z drugim modelem uprawiania filozofii, traktowanej jako
Zzyciowa terapla oczyszczajaca. Filozofia pierwotnie wyrastajgca z orfizmu, na-
stepnie inspirowana chrzescijanstwem, charakteryzowataby sie wyjatkowo prak-
tycznym i zorientowanym na los konkretnego cztowieka dziataniem. Pierwszy
model uprawiania filozofii ujawnia sie w wigkszym stopniu w tradycji arystotelej-
skiej, a drugi model — zwtaszcza w mysli pitagorejskiej | platonskie].

Heraklit z Efezu twierdzit, Ze .trudna jest walka z pozadaniem, gdyz to, czego ono chee,
kupuje kosztem duszy™t. Zauwaz obecnose w tym cytacie watkow czerpanych z arfizmu.
Przywiazane do ciata | jego potrzeb prowadz: do upadku ludzkie| duszy. Co sadzisz o te)
koncepcji? Jak odnosi sie ona do poZniejsze] idei ascezy obecne] w mysli chrzesoijanskiej?

*G. Reale, Historia filozofii starozytneyj, t. 1, KUL, Lublin 2000, s. 102.

Filozofia jako
umilowanie
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Niezaleznie od tego, czy ujmujemy filozofie jako praktyke duchowa, ogolny namyst
nad rzeczywistoscia czy racjonalna refleksje opierajaca sie na mitologicznych in-
spiracjach, w pierwszym okresie filozofii, przypadajacym na przetom VI iV wieku
p.n.e., dziatalnosc myslicieli byta rozumiana przede wszystkim jako aktywnosc me-
drcow. Filozofowie tego czasu zajmowali sie opisem catoksztattu rzeczywistosci,
nie odrézniajac od siebie poszczegolnych dziedzin namystu nad Swiatem. Drugi
okres filozofii (V wieku p.n.e.), zwany okresem oswiecenia lub humanistycznym,
ukierunkowat namyst filozoficzny na dziatalnosc praktyczng. Czas tworczosci so-
fistow | Sokratesa zaowocowat uksztattowaniem sie refleksji antropologicznej,
spotecznej i etyczne]. Dopiero trzeci okres dziejow filozofii, zwany okresem sys-
temow (IV wieku p.n.e.), odznaczat sie przede wszystkim typowo spekulatywnym
podejsciem do filozofii. W tym najwazniejszym dla rozwoju mysli antycznej czasie
tworzyli miedzy innymi wielcy mysliciele — Platon | Arystoteles. Nastepujacy po
tym przetomowym momencie w dziejach okres szkét starozytnych (I11-1 wieku
p.n.e.) wyrazat sig¢ w dominacji tematyki etycznej. Ostatni w dziejach starozytnej
filozofii, okres synkretyczny (I wieku p.n.e. — V wieku n.e.), opierat sie przede
wszystkim na kontynuowaniu dziatalnosci wezesniej powstatych szkot | systemow
filozoficznych oraz taczeniu obecnych w nich watkdw z ksztattujgca sie w owym
czasie myslag religijna. Autorem podziatu filozofii na wymienione okresy jest polski
historyk filozofii Wtadystaw Tatarkiewicz.

Zauwazmy, 2e kolejnym okresom w dziejach mysli filozoficznej towarzyszy
Zmieniajgce sie rozumienie filozofii. Jednym z momentow przetomowych byto
pojawienie sie naukowe| refleksji Arystotelesa (384-322 p.n.e.). MoZna uznac,
Ze wprowadzone przez tego filozofa pojecia utrwality jeden z dwoch dominuja-
cych do dzisiaj wzorcdw rozumienia dziatalnosci filozoficzne|. O ile Pitagorasowi,
Sokratesowi i Platonowi zawdzieczamy ukierunkowanie filozofii na rozwijanie
madrosci | cnoty, o tyle Arystoteles uczynit z niej prawdziwg i rzetelna wiedze.

Warto poczynic w tym miejscu wazne zastrzezenie. Zauwazmy, Ze na gruncie
filozoficznego namystu samo pojecie filozofii moZe zostac poddane krytyczne|
analizie. W przeciwiensiwie do innych nauk, takich jak chociazby matematyka,
biologia czy historia, filozofia poddaje wtasne zatozenia pod krytyczny osad.
MNauki szczegotowe maja scisle okreslony obszar zainteresowania badawcze-
go. Przedstawiciele nauk przyrodniczych opisuja i badaja fakty oraz zjawiska
naturalne, Historycy zajmuja sie analizg dziejow. W przeciwienstwie do nich,
filozofowie odnosza sie do catoksztattu rzeczywistosci. Tak ogdlnie zaryso-
wany obszar tematyczny filozofii powoduje, ze przedmiotem refleksji staje sie
takZze samo pojecie filozofii, jako element badanej rzeczywistosci. W dziejach
filozofii nie brakowato myslicieli, ktérzy proponowali zupetnie odmienne od kla-
sycznych wzorcow definicje interesujacej nas dziedziny kultury. Karol Marks
(1818-1883) uznat filozofie za .falszywa swiadomosc” i skrytykowat jej teo-
retyczny charakter, Jacques Derrida (czyt. zak derida; 1930-2004) dostrzegt
podobienstwao filozofii do literatury, a Martin Heidegger (czyt. hajdeger; 1889—
1976) utozsamit filozofie z mysleniem.
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Ktdre rozumienie filozofii jest ci blizsze? Filozof powinien poszukiwac obiektywnej praw-
dy, dbac o racjonalny charakter swoich wywodow i unikad jakiegokolwiek zaangazowania
w spory ideologiczne czy racze) traktowac swoja dziatalnosd jako droge medrea, czyll
upowszechniac konkretny swiatopoglad | starac sie zyc w zgodzie z wtasnymi poglada-
mi? Czy te dwa ujecia wyczerpujg mozliwosci rozumienia pojecia filozofii?

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Specyfika namyslu filozoficznego polega na zastosowaniu krytycznej analizy logicznej oraz pojeciowej. 511

m Refleksja filozoficzna uksztaltowala sie w VI wieku p.n.e. na terenie Grecji. Jej Zrddla ro mitologia, 513
wierzenia orfickie oraz czynniki polityczne i kulturowe.

m Pitagorasowi z Samos przypisuje sie zastosowanie terminu filozofia oznaczajacego ;umilowanie ma- s 15
drodci” (od greckich sléw philia - milodé i sophia - madrogé),

m W starozytnodci pojmowano filozofie jako rozwdj duchowy lub refleksje teoretyczna. 5 16

ZADANIA

L. Filozofia jest potrzebna w Zyciu kazdego czlowieka, jak uznawali starozytni filozofowie, czy sta-
nowi ona dziedzine nauki zarezerwowana wylacznie dla specjalistéw? Opowiedz sie za jednym ze
stanowisk i uzasadnij je w kilku zdaniach.

2. Poszukaj informacji o filozofach, ktérzy inspirowali czytelnikéw lub sluchaczy na przestrzeni dzie-
jow tej dyscypliny. Wybierz jeden cytat filozoficzny, ktdry uwazasz za szczegdlnie interesujacy,
1 podziel sie swoimi refleksjami na jego temat z reszta klasy,

3.  Wspdlczesny filozof polityki Michael Sandel (czyt. majkel sendel) stwierdzil w jednym z wywia-
déow:

Jesli powiemy, Ze celem edukacji jest po prostu lepsze ustawienie sig w Zyciu i bycie bardziej produktyunym
czlonkiem spoleczeristwa, to placenie dzieciom za czytanie moze mied sens, Jesli jednak prawdziwym celem
nie jest tylko umozliwienie zdobycia dobrej pracy, lecz takze rozwinigcie wlasciwych istocie ludzkiej zdol-
nosci do refleksji, myslenia krytycznego, kontemplacji sztuki, to czytanie staje sig celem samym w sobie,
ktirego nie powinno sig wypaczac gratyfikacig pieniging.

Zradto: Nie daj sie urynkowic, ,Gazeta Wyborcza®, 5-6 lipca 2014.
Jaki cel preyvswieca, twoim zdaniem, edukacji humanistycznej?
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2. Filozofia jako nauka

NA TEJ LEKCJI

« Zapoznasz sie z klasyfikacja nauk zaproponowang przez
Arystotelesa.

« Poznasz wspoélczesny podzial filozofii na poszczegélne
dziedziny.

« Nauczysz sie rozpoznawac zagadnienia poruszane na gruncie
ontologii (metafizyki), epistemologii i aksjologii.

Georg Wilhelm Friedrich (czyt. fridrich) Hegel (1770-1831} uznat Arystotelesa
za jednego z najptodniejszych, najwszechstronniejszych, najgtebszych geniuszy
naukowych, jacy kiedykolwiek sie pojawili®. Rzeczywiscie, ogrom pracy wtozo-
nej przez tego mysliciela w rozwdj takich dyscyplin wiedzy, jak: biologia, fizyka,
astronomia, logika czy filozofia, jest imponujgcy. Arystoteles nadat namystowi
filozoficznemu charakter naukowy dzigeki sformutowaniu trzech istotnych dia
kazdej dyscypliny aspektow rozwazan.

Uznanie okreslonej dyscypliny za dziatalnosc naukowa wymaga sprecyzowania
iej celu, przedmiotu badan oraz metody dociekan. Wedtug Arystotelesa celem
wtasciwie rozumianej filozofii jest zdobycie ,wiedzy dla niej samej”. Mysliciel
uzasadnia swoje stanowisko poprzez odwotanie sie do przyczyn, dla ktorych
ludzie zaczeli filozofowac. Impulsem tym bylto zdziwienie otaczajaca ich rze-
czywistoscia, ktore doprowadzito do odkrycia wtasnej bezradnosci i niewiedzy
na temat swiata. Jako dziedzina pozbawiona ambicji praktycznych, poddana
pewnym rygorom myslowym refleksja o swiecie, filozofia jest dla Arystotelesa
nauka najwyZsza, niemal boska. Jedynie cztowiek wolny od codziennych zmar-
twien i potrzeb moze sie zajmowac uprawianiem prawdziwej nauki.

Zarowno Arystoteles, jak | Pitagoras z Samos uwazali zycie teoretyczne za wyzsza forme
agzystencji niz istnienie ukierunkowane na realizacje celdw praktycznych. Przeciwnie do
wzorca dominujacego w greckie] kulturze antycznej wspdélczesna kultura zachodnia fa-
waoryzule praktyczny model funkcjonowania w Swiecie. Praca zawodowa, rozwijanie kon-
kretnych pasjl, wytwarzanie | konsumowanie produktow sg cenione wyZe| niz ascetyczny
ideat medrca skupionego na poszukiwaniu prawdy. Czy, twoim zdaniem, dzisiejszy Swiat
pozwala na realizowanie Zyclia kontemplacyjnego? Jakie 53 korzyscl, a jakie zagrozenia
plyngce z realizowania takiego ideatu egzystenc|i?

PrzejdZzmy do drugiego warunku uznania danej dyscypliny za dziatalnosc nauko-
wa. Wiele zawdzieczamy Stagirycie® w sprawie okreslenia przedmiotu oraz tema-
tyki badan filozoficznych. Dokonat on niezwykle skrupulatnej klasyfikacji nauk.

*Za: 0. Hofte, Mala historia filozofii, PWN, Warszawa 2008, s. 41.
* Arystoteles urodzit sie w Stagirze, diatego jest nazywany Stagirytg.
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Najogolniejszy podziat sformutowany przez Arystotelesa obejmuje trzy dziedziny
poznania: nauki teoretyczne, praktyczne i pojetyczne (wytworcze). Pierwsza
grupa nauk dzieli sie na fizyke, matematyke i filozofie pierwsza. Ostatnia z wymie-
nionych dziedzin jest przez mysliciela uwazana za wtasciwy namyst filozoficzny.
Odpowiada ona czysio teoretycznemu ujeciu filozofii. Tak rozumiana refleksja
przyjmuje za przedmiot rozwazan to, co niezmienne, konieczne i ogdlne w otacza-
jacej cztowieka rzeczywistosci. Filozofia praktyczna, obejmujaca etyke i polityke,
stuzy przede wszystkim moralnemu doskonaleniu w wymiarze jednostkowym i we
wspolnocie politycznej. Nauki wytworcze, takie jak poezja, medycyna i rzemiosto,
pozwalaja wytwarzac rzeczy lub wywotywac okreslone skutki w rzeczywistosci.

Kadr z filmu Baraka w rezyserii Rona Frickea (czyl, Inka; 1992) przedstawia medytujacego
przechodnia na zattoczone) ubcy w Tokio, Obejrzyjcie fragmenty filmu 1| podyskutujcie nad
jego przestaniem. Zdaniem rezysera filmu wspotczesna cywilizacja dazZy do samozniszcze-
nia. Konsumpcjonizm, =
eksploatacia srodowi-
ska naturalnego, zycie
w ciaglym pospiechu,
odwracala uwage czio-
wieka od wartosci du-
chowych i samorozwo-
|u. Zgadzacie sig z tym?

Ostatnim z kluczowych elementow decydujacych o naukowosci danej dyscy-
pliny jest metoda dociekan. Arystoteles uznat logike za wtasciwe narzedzie
(organon) refleksji filozoficznej. Do czasow wspotczesnych uznaje sie |g za dys-
cypline pomocnicza filozofii, stosujac zasady | prawa logiczne w tak istotnych
kwestiach, jak: dowodzenie stanowisk, sprawdzanie hipotez, definiowanie po-
jec¢ czy konstruowanie pytan filozoficznych.

W dziejach kultury naukowy status filozofii, o ktory tak zabiegat Arystoteles, byt wie-
lokrotnie kwestionowany. Mysliciele doby dziewietnastowiecznego pozytywizmu
| dwudziestowiecznego neopozytywizmu redukowali role filozofii do rangi syn-
tezy nauk szczegotowych. Uwazali, Ze celem filozofii jest porzadkowanie danych
i uogalnianie twierdzen innych dziedzin lub analizy jgzyka naukowego. Sprowadza-
jac refleksje na temat swiata do analizy szczegotowych faktow, uwazali ogdlne roz-
wazania na temat rzeczywistosci za catkowicie zbedne i pozbawione racjonalnych
podstaw. Edmund Husserl (1859-1938) w odpowiedzi na tak daleko idgca kryty-
ke filozofii postulowat uczynienie z niej nauki scistej, na nowo formutujac jej cel,

Podzial nauk

Nauki teoretyczne

Nauki praktyczne

Nauki wytwarcze
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metode badawcza i przedmiot poznania. Zardwno scjentyzm, jak i fenomenologia
Husserla, mimo iz wyrastajg z przeciwstawnego pogladu na status filozofii, maja
pewien wspolny rys. Zauwazmy, ze uznajg scisty, precyzyjny namyst za wyzsza for-
me refleksji niz rozwazania oparte na pozanaukowych przestankach.

Neopozytywizm - inacze| pozytywizm logiczny, szkota filozoficzna, ktora po-
wstala w pierwszej potowie XX wieku. Zatozycielem byt Moritz Schlick (czyt.
moryc szlik). Postulaty szkoty obejmowaty: opieranie sie na danych doswiad-
czalnych, opisywanie wiedzy za pomoca jezyka matematyki i logiki, sprowadze-
nie roli filozofii do precyzowania pojec.

Scjentyzm (tac. scientia — wiedza) — poglad, ktdry uksztattowal sie w XIX wie-
ku, Zaktadat, Ze prawdziwa wiedza opiera sie wylacznie na naukach scistych.

Fenomenologia (gr. phainomenon = zjawisko + légos = stowo, nauka) — nurt filo-
zoficzny zapoczatkowany w XX wieku przez Edmunda Husserla. Glownym celem
fenomenologii byty opis i analiza przedmiotow pojawiajacych sie w swiadomosci
podmiotu poznajacego. Nazwa fenomenclogia istniata ju?z wezesniej | odnosita
sie do nauki o zjawiskach. Pod koniec XIX wieku pojecie to funkcjonowato jako
nazwa metody bezstronnego opisu faktow, uprawiane] miedzy innymi przez
Franza (czyt. franca) Brentane.

Z pewnoscia spotkatas/spotkates sie z krytyka filozofii jako dziedziny niepraktyczne|
i Jniezyciows|”. Co sadzisz na ten temat? Postara| sig odpowiedziec na pytanie o to, co
by byto gdyby filozofia nie istmata. Poszuka] informacji na temat osob, ktdore wplyne-
ly pozytywnie na rozwdj nauki lub innych dziedzin kultury, a moga sie pochwalié wy-
ksztalceniem filozoficznym.

Zapoznalismy sie juz z podziatem filozofii stworzonym w starozytnosci przez
Arystotelesa. Nadszedt czas, aby przyjrzec sie temu, jak wspétczesnie klasyfi-
kuje sie najwazniejsze dziedziny filozofii. Sprébujmy zidentyfikowaé pytania, do
ktorych sktaniac nas moze refleksja na temat rzeczywistosci.

Wyobrazmy sobie nastepujaca sytuacie. Przemieszczajac sie metrem z punkiu A do
punktu B, obserwujesz nastepujaca sytuacje: rosly, silny, ubrany w sportows odziez
mezczyzna obezwiadnia jednym ruchem pasazera przebywajacego w pociagu. Na stacjl
sita wyprowadza go na peron. Zastanow sie nad odpowiedzig na trzy pytania: Co sie wy-
darzyto? Co moge wiedziec na temat tego, co sie wydarzyto? Co powinnam/powinienem
zrobic w zaistniatej sytuach?

Pierwsze z pytan stawia sobie za cel zrozumienie obserwowanej sytuacji. Nie-
kiedy zdarza sig tak, ze nasza wiedza na termat obserwowanych zdarzen nie jest
kompletna. Widzimy okreslone zajscie, ale nie potrafimy go w petni zrozumiec
i wyjasnic. Pytanie drugie stuzy zweryfikowaniu naszych mozliwosci poznaw-
czych. By¢ moZe zrozumienie zaistniate] sytuacji wymyka sie naszym aktual-
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nym mozliwosciom poznawczym. W jednym z wariantow sytuacji, kilka minut
po zdarzeniu, ktos z pasazerdw informuje, 2e osoba dokonujaca brutalnego,
naszym zdaniem, ataku na obserwowanego przez nas mezczyzne jest poli-
cjantem, ktorego zadaniem byto ujecie groznego przestepcy. Nie widzielismy
jednak legitymaciji policyjnej ani munduru funkcjonariusza publicznego. Skad
wiec mozemy miec pewnosc, Ze pasaZer mowigcy o udziale policji posiada rze-
telng wiedze na temat zaobserwowanego faktu? W obliczu widzianych i pod-
danych interpretacji zdarzen zadajemy sobie wowczas bardzo wazne pytanie.
Co powinnismy uczynic w opisanym przypadku? Pomaoc zaatakowanemu mez-
czyZnie, oddalic¢ sie z miejsca zdarzenia | powiadomic policje, a moze udac, ze
w ogole nie zauwazylismy, co sie wydarzyto kilka minut wczesniej w metrze?

W pewnym uproszczeniu najwazniejsze dyscypliny filozoficzne koncentruja sie
wokot trzech zasadniczych pytan sformutowanych w powyzszym przyktadzie.

Poczatki refleksji filozoficznej wiaza sie z probg odpowiedzi na pierwsze z wy-
mienionych pytan. W najogélniejszym sensie, pytanie to sprowadza sie do
kwestii: ,Co istnieje?”. Filozofowie jonscy zajmowali sie obserwacja swiata
zjawisk fizycznych, dlatego odpowiedzi upatrywali przede wszystkim w docie-
kaniu materialnej zawartosci i przyczyny swiata, Parmenides z Elei uznat, ze
pytanie o istnienie nie powinno sie ograniczac do obserwowanych, zmiennych
przejawow Swiata, ale skoncentrowac sie na racjonalnej analizie catej rozu-
mowo dostepnej rzeczywistosci. Eleata® jako pierwszy postuzyt sie pojeciem
bytu, aby oddac catosciowy sens tego, co istnieje w swiecie. RozwaZania Par-
menidesa uznaje sie za wiasciwy, bo uswiadomiony przez mysliciela moment
uksztattowania sie refleksji ontologicznej (gr. on, D. dontos = byt + l0gos = sto-
wo, nauka). Ontologia (metafizyka), czyli nauka o bycie, dzieli sie na wiele Ontologia
szczegotowych dziedzin namystu, takich jak chociazby teologia filozoficzna,
antropologia czy filozofia przyrody. Dyscypliny te taczy zainteresowanie Filozofia przyrody
tym, co istnieje, podejmowane z perspektywy analizy przedmiotu poznania,
Obiektem tym moze byc¢ zardwno cata rzeczywistosc (metafizyka), przyroda
(filozofia przyrody), cztowiek (antropologia), jak i Bog (teologia). Tematyka on-
tologiczna dominowata w refleksji filozoficznej az do poczatkow XVII wieku.
W XX wieku przywrocit jg do task Edmund Husserl, nawotujac do tego, aby
filozofia , powrdcita z powrotem do rzeczy samych™. Spary ontologiczne, do
ktorych nawigzania znajdg sie na dalszych kartach tego podrecznika, to mie-
dzy innymi dyskusja toczaca sie pomiedzy idealistami | realistami oraz pole-
mika naturalistow z antynaturalistami.

Wiek XVII przyniost filozofii .zwrot mentalistyczny”, polegajacy na przekiero-
waniu uwagi z pojecia bytu na idee umystu. Byt to wtasciwy moment petnego
rozkwitu problematyki epistemologicznej. Teoria poznania, epistemologia (gr. Epistemologia
episteme — wiedza), jest dziatem filozofii skoncentrowanym na poszukiwaniu
odpowiedzi na pytanie: ,Co mozemy wiedziec?”. W starozytnosci tego rodzaju
tematyke podejmowali filozofowie dociekajacy réznic pomiedzy swiadectwem

*Parmenides urodzit sie w Elei, dlatego jest nazywany Eleata.
®Por. E. Husserl, Filozofia jake nauka sScista, Aletheia, Warszawa 1992, s. 78.
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zmystow i rozumu, jak chociazby Platon czy Arystoteles, jednak to dopiero
okres nowozytnosci wynidst te dyscypline na wyzyny refleksji filozoficzne|. Kar-
tezjusz (1596-1650), idac sladem starozytnych sceptykow, zaobserwowat, jak
wielkie znaczenie ma rzetelnosc posiadanych informacji o Swiecie. Zwatpit w cata
posiadang dotychczas wiedze, dlatego postanowit odbudowac jej fundamenty
na trwatym, racjonalnym podtozu. Od tego czasu epistemologia zajmowata sie
przede wszystkim trzema ogdlnymi kwestiami: pochodzeniem (Zrodtem) wiedzy,
pojeciem prawdy oraz granicami dostepnosci wiedzy. Wspétczesnie epistemo-
logia koncentruje sie przede wszystkim na analizach dotyczacych jezyka (np. fi-
lozofia jezyka) | umystu (np. kognitywistyka). Na kartach podrecznika tematyka
epistemologiczna pojawi sie gtownie za sprawa Platona oraz starozytnych scep-
tykow.

Ostatnie z pytan podanych w przyktadzie (,.Co powinnam/powinienem czy-
nic?") dotyczy sfery wartosci. Dziatem filozofii, ktory zajmuje sie szczegotowa
analiza tego obszaru refleksii, jest aksjologia (gr. axios — godny, cenny). Ak-
sjologie mozna podzielic na dwie odrebne, rownorzedne dziedziny refleksii:
etyke i estetyke. Pierwsza z dyscyplin odnosi sie do pojecia dobra. Poszukuje
odpowiedzi na pytanie o to, co powinnismy czyni¢ w sferze moralnosci, jakimi
kryteriami sie kierowac, dokonujgc wartosciowania moralnego, w jaki sposab
ksztattowac wtasne Zycie, aby osiagnac szczescie oraz poznac sens egzysten-
cji. Zrédla tematyki etycznej jednoznacznie wskazuja na postac Sokratesa,
ktdry jako pierwszy starat sie sformutowac obiektywne i absolutne, czyli nieza-
lezne zaréwno od podmiotu, jak | od okeolicznosci, wyznaczniki dobrego poste-
powania. Gtownym przedmiotem zainteresowania estetykli jest piekno. Dzie-
dzina ta zajmuje sie wyznaczaniem kryteriow oceny estetycznej, rozumieniem
pojecia piekna, wzniostosci, harmonii, a takze szczegdtowa refleksjg na temat
kultury i sztuki. W starozytnosci tematyke z tego zakresu podejmowali przede
wszystkim pitagorejczycy, Platon i Arystoteles. Jednym z najbardziej znanych
estetykow polskich dwudziestego wieku jest Roman Ingarden (1893-1970),
ktdry zastynat interesujaca koncepcja intencjonalnosci kultury. Polski mysli-
ciel uwazatl, ze sztuka moze stanowic przesirzen dialogu — petnic funkcje kultu-
rotwdrcza, poniewaz za posrednictwem dziet sztuki jest komunikowany inter-
subiektywny sens rzeczywistosci.

Intencjonalnosc — nakierowanie refleksji poznawczej na przedmiot.

Oprocz dyscyplin relatywnie tatwych do sklasyfikowania mozna wyroznic tak-
Ze dziedziny sytuujace sie na pograniczu wielkich dziatow filozofii. Przyktada-
mi sa filozofia spoteczna, filozofia polityki, filozofia prawa oraz historiozo-
fia, ktore zajmuja sie okreslonymi przedmiotami (spoteczenstwem, polityka,
prawem, sensem dziejow), ale trudno je jednoznaczne przypisac do ontologii,
epistemologii lub aksjologii.
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PODSUMOWANIE LEKCJI

m Arystoteles podzielil nauki na reoretyczne, praktyczne i wytworcze. Filozofie pojmowal jako naj- 519
wyzsza forme refleksji, poniewaz na jej gruncie wiedza jest celem samym w sobie.

m Filozofia dzieli sie na trzy dzialy: ontologie (nauke o rzeczywistodci, metafizyke), epistemologie (na- 5. 21
uke o poznaniu) oraz aksjologie (nauke o wartosciach).

= [stnieje wiele szczegdlowych drziedzin filozofii, ktére wechodza w zakres dzialéw podstawowych lub s 21
sytuujg sie na pograniczu ontologii, epistemologii i aksjologii.

ZADANIA

1. Opracuj po jednym pytaniu filozoficznym do kazdego 2 trzech wspblezesnych dzialéw filozofii.

2, Zapiszcie na tablicy po jednym pytaniu filozoficznym opracowanym przez kazda/kazdego z was.
Zaglosujcie na najciekawsze pytanie. Przeprowadzcie w klasie dyskusje dotyczaca zagadnienia,
ktore uzyskalo najwieksza liczbe glosow,

3. Podzielcie sie na trzy grupy projektowe zajmujace sie poszczegGinymi dzialami filozofii (ontologia,
epistemologia, aksjologia). Zadaniem poszczegGlnych zespoléw jest przygotowanie plakatu, na
ktoérym znajda sie najwazniejsze informacje dotyczace jednego z preydzielonych przez nauczyciela
dzialow filozofii. Dane znajdujace sie na plakacie powinny obejmowaé: definicje przydzielonej dys-
cypliny, ilustracje symbolicznie przedstawiajaca jej zakres tematyczny, podzial na dziedziny szcze-
golowe, przykladowe pytania i zagadnienia nalezace do szczegdlowych dziedzin, a takze nazwiska
przedstawicieli okreslonych dziedzin i tytuly ich dziel. Mozecie dodaé inne elementy uszczegdla-
wiajace. Przedstawcie rezultaty swojej pracy na torum klasy.
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3. Pytania filozoficzne

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz najwazniejsze cechy i wlasnodei pytan filozoficznych.

« Nauczysz sie odrézniac pytania z réznych dziedzin namyslu
filozoficznego: ontologii, epistemologii i aksjologii.

» Podejmiesz dyskusje w klasie na temat wspolczesnych
probleméw wyrazanych w formie pytan filozoficznych.

Pytanie odgrywa bardzo wazna role w refleksji filozoficznej. Wiasciwy namyst
naukowy rozpoczyna sie bowiem od trafnie postawionego pytania, wyraza-
jacego trapigcy nas problem badawczy. Bytoby jednak btedem uznanie, ze
wszystkie pytania majace forme racjonalnie sformutowanych kwestii sg na-
tury filozoficznej. Zastanowmy sie na przyktad nad tym, jakie pytania mozna
poruszyc w odniesieniu do cztowieka, i zidentyfikujmy wsrod nich wiasciwe
pytanie filozoficzne.

Ile par chromosomow sktada sie na ludzki genom? Czym rézni sie Homo erectus od Homo
sapiens? Jakie mechanizmy adaptac| wytwarza cztowiek w spoteczenstwie? Jaki powi-
nien byc sktad chemiczny ludzkie] krwi? Na czym polega zjawisko osmozy zachodzgce
w ludzkim arganizmie? Kiedy cztowiek wynalazt mechanizm zegarowy? Na ktorym miej-
scu na drabinie bytow znajduje sig czltowiex w stosunku do aniotow? Ile osob tworzy
grupe spoteczng? Kim jast cztowiek?

Zidentyfikowanie wtasciwego pytania filozoficznego nie przysparza wiek-
szych trudnosci. Z catg pewnoscig nie stanowi go Zadna ze szczegotowych
kwestii dotyczacych ludzkiego organizmu. Filozofia koncentruje sie bowiem
na najogolniejszym, catosciowym aspekcie rzeczywistosci. Pytania z zakre-
su chemii, biologii czy fizyki ograniczajg sie natomiast do bardzo konkretnej
tematyki, odpowiadajace] szczegotowym aspektom rzeczywistosci. Filozofa
nie interesuje opis faktdw, ale poszukiwanie abstrakcyjnych idei, ogdlnych
praw, wartosci lub sensu, do ktorego odnosi sig analizowany stan rzeczy. Py-
taniem filozoficznym jest w powyZszym zestawieniu wytacznie ostatnie z wy-
mienionych: , Kim jest cztowiek?”. Kwestia ta nie ogranicza sie do zadnego ze
specyficznych wymiardw ludzkiego zycia — biologicznej struktury lub zjawisk
fizycznych. Pytanie to odnosi sie do catosciowe] wizji cztowieka. Zauwazmy,
7e Zadna z nauk scistych nie odpowiada w sposob wyczerpujacy na tak ogolnie
sformutowany problem.
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Podobnie pytania charakteryzujace nauki spoteczne, takie jak psychologia, so-
cjologia, historia czy archeologia, nie odpowiadajg problematyce filozoficzne,.
Zamiast zastanawiad sie nad genezq zjawisk, obrazem faktow czy szczegoto-
wymi procedurami | mechanizmami dziatania, filozof poszukuje ostatecznych
i fundamentalnych odpowiedzi dotyczacych swiata. Poznanie mechanizmu
dziatania grup (refleksja socjologiczna) lub jednostek (refleksja psychologicz-
na) daje zaledwie fragmentaryczna wiedze na temat ludzkich dziatan. Filo-
zofia poszukuje ogdlnego, catosciowego sensu ludzkiego istnienia cztowieka.
Pytajac o to, kim jest cztowiek, filozof zastanawia sie nie tylko nad teoretyczng
odpowiedzig, lecz takze nad tym, do jakich celow zmierza istota ludzka, czym
sie ona charakteryzuje oraz czy posiada jakas wewnetrzng nature.

Pytania z zakresu teologii takze znaczaco réznig sie od namystu filozoficznego.
Filozof poszukuje racjonalnych podstaw rzeczywistosci. Formutowanie ogol-
nych cdpowiedzi wymaga odrzucenia dogmatow, czyli prawd przyjmowanych
jedynie na mocy wiary, a nie na mocy racjonalnej argumentacii. Pytanie doty-
czace relacji czlowieka do aniotow zaktada uprzednig wiare w istnienie tego
rodzaju bytow, chociai ich istnienia mozna tez dowodzic czysto filozoficznie.
Filozof nie przyjmuje tego rodzaju zatoZen na wstepie swoich rozwazan, lecz
stara sie racjonalnie dowodzic, czyli poszukiwac uzasadnien dla rozwazanych
hipotez badawczych. Namyst filozoficzny powinien by otwarty i krytyczny. Za-
nim Kartezjusz dowiddt istnienia Boga i Swiala, na potrzeby filozoficznych roz-
wazan przyjat, Zze mozna zwatpic w ich istnienie. Dopiero rozumowanie intuicyj-
no-dedukcyjne pozwolito mu na przyjecie okreslonych wnioskdw. Pytajac o to,
kim jest cztowiek, filozof nie przyjmuje uprzedniej, niezwerytikowanej wiedzy,
ale porusza zagadnienie w sposob catkowicie otwarty na mozliwosc istnienia
roznych rozwigzan.

Rozwazajgc dzieje filozoficznego namystu, mozna dostrzec wiele interesujacych
przyktadow pytan filozoficznych formutowanych przez myslicieli. W starozytno-
sci dominowaty pytania natury ontologicznej. Parmenides z Elei zastanawiat sie
nad przyczynami rzeczywistosci. Problem ten wyrazat w postaci pytania o to,
~jakze i skad miatby powstac” byt. U innych filozofow starozytnych pojawiaty
sie nawigzania do tematyki epistemologicznej. Na przyktadu Platon w dialogu
Parisiwo zastanawiat sie nad tym, czy ..niewiedza i nierozum [...] to nie jest tez
niedostatek w stanie duszy?”. Filozof rozwazat w ten sposob relacje pomiedzy
wiedza a postepowaniem maoralnym cztowieka. Pytanie to — jako dotyczace po-
znania — sytuuje sie na gruncie epistemologii, chociaz — ze wzgledu na nawia-
zanie do pojecia duszy — odnosi sie takze do etyki. Poruszajgc tematyke scisle
aksjologiczna, Sokrates kierowat pytanie do kazdego z obywateli Aten: ,Czyz
nie wstydzisz sie dbac o pienigdze, stawe, zaszczyty, a nic o rozum, prawde
i 0 to, by dusza stata sie najlepsza?”.

Racje ostateczne
i fundamentalne

Racjonalne
podstawy

Rozumowanie
intuicyjno-
~dedukcyjne
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. POJECIE FILOZOFII

Ciekawych przyktadéw wspatczesnych pytan filozoficznych dostarczyt brytyjski
fizyk | kosmolog Stephen Hawking (czyt. stiwen hotking; 1942-2018) w ksiazce

Krotkie odpowiedzi na wielkie pytania.
Chociaz naukowiec starat sie cdpowiadac
na poruszone kwestie z scisle naukowej
perspektywy, to wydaje sie, Ze pytania te
dotykajg najogolniejszych aspektow rze-
czywistosci i pociggaja za sobg koniecz-
nosc podjecia filozoficznego namystu.

Stephen Hawking

Zapoznajcie sig Z lista pytan filozoficznych stformutowanych przez Stephena Hawkinga,

a

nastepnie przeprowadZeie dyskusje dotyczaca wybranego problemu:
Czy istnieje Bog?

Jak to wszystko sie zaczeto?

Czy 53 inne rozumne istoty we wszechswiecie?

Czy da sie przewldziec przysztosc?

Lo jest wewnalrz czarne) gziuryr

« Czy mozliwa jest podroz w czasie?

Czy ludzkosc przetrwa na Ziemi?
Czy powinniémy skolonizowac kosmos?
Czy sztuczna inteligencja zdominuje ludzka?

Czy mozemy ksztattowac naszg przysziosc?

Interesujacego wyjasnienia specyfiki pytan filozoficznych udzielit o. Jézef Bo-
chenski (1902-1995):

Crdzie inne nauki sig zatrzymujg, gdne rezygnujge z dalszych pytan prryjmujq pewne raflo-
Zenia, tam filozaf dopiero zaczyna pytac Nauki poznajq - on zas pyta, czym jest pornanie;
inni formulujg prawa ~ on za$ stawia pytanie, czym jest prawo. Szarzy ludzie i politycy md-
wig o sensie i o celowodci — filozof pyta, czym jest sens i cel. Dzigki temu filozofia jest naukg
radykalng = w tym rnaczeniu, Z¢ stara sig dotrzed tam, gdzie inne nauki sg raspokojone,
filozof chee dalej dociekac | badac

J. Bocheniski, Ku filozoficznemu mysleniu, Antyk,
Komorow 2009, s. 19.



3. PYTANIA FILOZOFICZNE

By¢ moze wtasnie dlatego filozofia, oprocz swoich naukowych, kulturotwar-
czych i etycznych funkcji, moze rozbudzac takze prawdziwag pasje | mitosc do
prawdy jako takie]. Pozostawiajac poznawczy niedosyt oraz angazujac najgteb-
sze poktady refleksji, czyni uprawiajacych ja badaczy prawdziwymi mitosnikami
madrosci.

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Pytania filozoficzne charakteryzuja sie ogolnoscig. W przeciwienstwie do probleméw poruszanych
na gruncie nauk scistych, dotycza calosciowej wizji rzeczywistosci, a nie jej fragmentarycznych ele-
mentdw,

m  Wlasnodcig pytan filozoficznych jest ukierunkowanie na poszukiwanie ogolne) prawdy, sensu i zna-
czenia. W przeciwienistwie do nauk spolecznych nie zajmujg sie mechanizmami, ale podstawami
mechanizmow dzialan czlowieka, spoleczenistwa i Swiata,

® W odréznieniu od kwestii teologicznych, pytania filozoficzne nie opieraja sie na dogmatach i wie-
rze, ale na racjonalnych przeslankach i dedukgji.

ZADANIA

L. Zapiszcie na kartkach po jednym pytaniu filozoficznym, ktore zawsze cheieliscie/chcialydcie zadaé
innej osobie, Przekazcie pytania do wspdlnej puli, wylosujcie po jednym z nich, a nastepnie odpo-
wiedzcie na przydzielona w ten sposob kwestie.

2, Napisz w zeszycie krotki tekst bedacy odpowiedzia na wybrane przez ciebie pytanie sposrad tych
zaproponowanych przez Stephena Hawkinga.

3. Podzielcie sig na kilka grup projektowych. Waszym zadaniem jest opracowanie pytan filozoficz-
nych, ktére zadacie kilku wybranym osobom uczeszczajacym do waszej szkoly. Nagrajcie trwajacy
10-15-minut sonde filmowg albo podkast (internetowa publikacja déwiekowa) rejestrujacy odpo-
wiedzi ucznidw i uczennic, a nastepnie przedstawcie rezultaty swoich dzialar na forum klasy,

5 24
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TEKSTY ZRODLOWE
Sokrates

Czlowiecze zacny, Tos ty jest Atenczykiem, obywatelem wielkiepo miasta, slawnego z madrosci 1 potegi,
a nie wstyd ci troszezye sie 0 majatek i o jego nieustanne powiekszanie, o twoja opinie i czesé - a o rozum
1 prawde, 1 o dusze twoja nie troszczysz sie weale i nie dbasz o to, aby byla jak najlepsza?

Platon, Obrana Sokratesa, 29d, przet. W. Witwicki, Krakdw 2004,

Platon

Bo to w serce czy w dusze, czy jak to tam trzeba nazwad, dosiegnal mnie ukaszeniem zab filozoficznego
wywodu, Gdy go slucham, serce mi bije duzo mocniej niz korybantom® w ich uniesieniach, jego slowa wyci-
skaja milzy z oczu [...] Nie ze mng jednym on tak postepowal. Tak samo z Charmidesem [...], Eutydemesem,
z ktorych sobie zakpil udajac zakochanego, choc do niego racze) rola kochanego niz kochajacego nalezy.

Platon, Uczta, 440, przet. W, Witwicki, PWN, Warszawa 2010.

Arystoteles

Bo nawet gdy chodzi o zwierzeta nieprzyjemne dla zmysiow, Natura, ktora je vorganizowala, rezerwuje
niezwykle rozkosze tym, ktdrzy sa w stanie dotrze¢ do ich przyczyn i sa z natury filozofami [...] Dlarego
nie nalezy ulegaé dziecinnemu wstretowi, jesli chodzi o studium zwierzar podlejszych. Bo we wszystkich
rzeczach naturalnych jest cos podziwienia godnego. Zgadzamy sie z tym, co Heraklit mial powiedzied do
obcokrajowcodw, ktdrzy cheieli z nim mowic. Gdy mianowicie zblizvli sie 1 zobaczyli, iz grzeje sie przy
ognisku, zawahali sig, czy wejsc. On, jak powiadaja, zaprosil ich, by weszli bez obawy - ,bo przeciez i tu
si bogowie”. Rowniez | do badania jakiegokolwiek zwierzecia nalezy przystepowad bez odrazy, w praze-
konaniu, ze w kazdym z nich istnieje cos z Natury i Piekna.

Arystoteles, O czesciach zwierzgf, 645 a6, przel. P. Siwek, Warszawa 2003.

Poczatkujacy wjakiejs nauce moga laczye w szeregi jej twierdzenia, ale jeszcze ich nie rozumiejy i muszy
one zrosndc sie z czlowiekiem, a to wymaga czasu.

Arystoteles, Efyka nikomachejska; a 21-22, przet. D. Gromska, PWN, Warszawa 2007, VI, 1146.

1. Pordwnaj koncepcje filozofii zaprezentowane w powyzszych fragmentach. Czym réZnig sie przedsta-
wione wizje filozofii i filozofowania?

2. Do jakich wartoscl odwolujg sie filozofowie, piszac o uprawianei przez siebie dziedzinie wiedzy? Jaka
funkcje petni namyst filozoficzny w poszczegdinych koncepcjach?

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Blaise Pascal {1623-1662) twierdzil, ze ,drwic sobie z filozofli znaczy naprawde filozofowac™, Jak
mozna zinterpretowac stowa francuskiego filozofa?

2. Niemiecki egzystencjalista Karl Jaspers (1883-1969) uwazat, Ze isiniejg trzy opisane w dziejach filo-
zofii Zrodta filozoficznego namystu: zdziwienie (Platon, Arystoteles), zwatplenie (Karteziusz) | wstrzas
(Epliktet). W nawiazaniu do rzymskiego stoika Karl Jaspers dodaje do tej listy stworzone przez siebie
pojecie ,sytuacj graniczne|”. Jest to zdarzenie, kidre catkowicle zmienia nasze postrzeganie rzeczy-
wistoscl (np. smierc bliskiej osoby, choroba, doswiadczenie samotnosci). Zastanow sig nad innymi

" karybant — kaptan Kybele, frygijskiej bogini ptodnosci; w czasie jej Swiat korybanci uczestniczyll
w tancach | pochodach przy hatasliwej muzyce.
"B. Pascal, Mysli, Warszawa 1983, 5. 4.
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przyktadami sytuacji granicznych. Co zmienia sig w czlowieku w sytuacji Zyciowego wstrzasu? Jaka
wizje filozofil reprezentuje Jaspers?

Przedyskutujcie w klasie mozliwosci zastosowania namystu filozoficznego we wspdlczesnym Swiecie.
Jakich przydatnych wspotczesnie kompetenc| dostarcza filozofia? Jakie mozna znalezc zastosowa-
nie dla refleksji filozoficzne] w dzisiejszym swiecie? Na czym powinna polegac rola filozofa uprawiaja-
cego te dyscypline w XXI wieku? Czy warto czerpad wzorce z przesziosci? Ktdre konkretnie zalecenia
i poglady na temat filozofii warto utrzymac? Co sadzicie na temat realizowania pomysiu doradztwa
filozoficznego”, .coachingu (czyt. kotczingu) filozoficznego”™ (poznawczego treningu zorientowanego
na rozwoj osobisty) lub filozoficzne] terapii™? Czy pomysty te godzg w wielowlekowa tradycje te] dys-
cypliny?

Napisz w Zeszycie wypracowanie bedgce komentarzem do stdw ks, Jézefa Tischnera (czyt. tisznera;
1931-2000}): ,Gtosy filozofow sa jak termometr w ludzkim organizrnie. Zazwyczaj przez filozofig naj-
lepiej wyraza sie goraczka tego swiata™.

Przeczylaj rozdziat opisujacy pojecie filozofii w ksigzce autorstwa Arno Anzenbachera (czyt. ancen-
bachera) pod tytutem Wprowadzenie do filozofii (WAM, Warszawa 2005). Na podstawie te| lekdtury
odpowiedz na pytanie, czym rdzni sig filozofia od innych dziedzin kultury, Wskaz podobienstwa i roz-
nice pomigdzy filozofia a wymienionymi obszarami ludzkie| aktywnosci: sztuka, religia, nauka scisla,
ideologia | swiatopogladem.

Przeprowadzcie w klasie debate oksfordzka na temat: ,Swiat potrzebuje humanistéw”. W debacie
oksfordzkiej powinno wziac udziat osiem osdb, Kaida ze stron sporu reprezentujq cztery osoby. Dru-
Zyna propozycil ma za zadanie obronic teze, a druzyna opozycil powinna teze obalic. Mowcy z po-
szczegolnych druzyn wystepuia naprzemiennie, prezentujac swoje trwajgce cztery minuty przemo-
wienia. Pierwsi mowcy z druzyn przedsiawiajg stanowisko oraz wspierajgcg je argumentacje. Drudzy
mowcy uszczegolawiajg stanowiska swoich zespoldw | wprowadzajg nowe argumenty. Zadaniem
trzecich mowcow jest obalenie argumentacji przeciwnej strony. Ostatni méwcy podsumowuja prze-
bieg debaty. O wygranej decyduje publicznosé¢ lub wybrane w tym celu jury. Debata powinna prze-
biegac w kulturaine] | spokojne] atmosferze. Wykluczone jest stosowanie ocbrazliwych komentarzy
| niewtasciwego [ezyka wypowiedzi,

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

Refleksja filozoficzna charakteryzuje sie kilkoma waznymi elementami: krytycznym odniesieniem do
wiedzy | poznania, logicznym rozumowaniem oraz analiza pojeciows.

Historycznym zZrodlem refleksji filozoficznej sa: mitologia grecka, wierzenia orfickie | demokracja
atenska.

Pierwsza definicja filozofii jako ,umitowania madrosci” przypisywana jest Pitagorasowi z Samos.
Pojecie filozofii jest samo w sobie problemowym zagadnieniem na gruncie tej dyscypliny. W starozyt-
nej Grecji iilozofie uznawano za nauke (Arystoteles) lub dziatalnosc duchows (pitagorejczycy, Platon).
W dziejach nowozytnych | wspotczesnych postrzegana byta w zroznicowany sposob — od nauki scistej
(np. E. Husserl) po samo myslenie (np. M. Heidegger).

Podzial nauk Arystotelesa obejmowal dyscypliny: teoretyczne, praktyczne i wytwdrcze. Filozohia po-
strzegana byta jako najwyizsza forma wiedzy.

Pytania filozoficzne charakteryzujg sie ogdlnoscia, antydogmatyzmem i racjonalnoscia oraz ukierun-
kowaniem na poszukiwanie sensu.

MNajwazniejsze dzialy filozofii obejmuja ontologie, epistemologie i aksjologie,

LITERATURA UZUPELNIAJACA

Antologia tekstow filozoficznych dia maturzystéw, olimpijczykdw, studentow i nauczycieli filozofii, cz. I, Od
Talesa do Kanta, red, K. Kaluza, A. Pelc, eSPe, Krakdw 2002.

=1, Tischner, Mysli wyszukane, Znak, Krakdw 2010, Cytat za; Tygodnik Powszechny",
http:fwww.tygodnik.com.pl/ludzie/tischner/mysli.hitml.
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D. Wong, Relatywizm [w:] Przewodnik po etyce, red. P, Singer, Ksigzka | Wiedza, Warszawa 2002,







|

-

. i

i

32

Sufirm

. PIERWSZE PYTANIA FILOZOFICZNE

4. W poszukiwaniu arche. Jonscy
filozofowie przyrody

NA TEJ LEKCJI
» Dowiesz sie, jakie zagadnienia interesowaly pierwszych filozofow.

+ Zastanowisz sie nad tym, co oznacza ,przejscie od mitu do
logosu” w filozofii.

= Poznasz znaczenie greckiego pojecia arché.

« Rozwazysz i poréwnasz koncepcje jonskich filozoféw przyrody.

b —

Naszg wedrowke po fascynujacych sciezkach filozofii rozpocznijmy od sufickiej
przypowiesci o strumieniu.

Pewien strumien, plyngcy ze ridel w dalekich govach, przeplywal prrez wszelkiego rodzaju
tereny, af |...] dotar! do piaskéw pustyni. Juz mial preeprawiac sig przez nie tak samo jak
przez wizelkie inne przeszkody, gdy stwierdzil, Ze wody jego znikajq pochlaniane prrez piasek.
Strumier byl przekonany, Ze prrebycie pustyni jest jego przeznaczeniem, jednak nie widzial na
to sposobu. - Wiatr pokonuje pustynig, wige 1 strumien moze tego dokonad - w peunej chwili
dobiegl go szept pustyni. [...] - Nie pokonasz pustyni, plyngc tak, jak zawsze plyngleé Znikniesz
albo staniesz sig bagniskiem. Musisz pozwolic wiatrowi, by preenidsl cig do celu twej wedrdwki. -
Ale jak mam to uezynic? - Pozwidl, by wiatr Cig wehlongd, Strumiesi nie mégl zaakeeptowac tego
sposobu. Nigdy jeszeze nie zostal przez mic wehdonigty, Nie cheial tracid swej indywidualnosci,
A gdyby ja stracil.. skqd mial uiedzied, Ze jg w ogole odzyska? - Taka jest rola wiatru - szeptaly
piaski. ~ Wiatr unosi wodg i przenosi jg nad pustynig a potem pozwala jej opasl Woda opada
deszczem i na powrdt staje sig rzeka.

S. Idries, Opowiesct derwiszow, Wydawnictwo WAM, Krakow 2002, s. 19-22.

Suflzm — mistyczny nurt islamu.

Zauwazmy, Ze gtowny bohater arabskiej] opowiesci obawia sie przede wszyst-
kim tego, ze juz nigdy nie odzyska utraconej formy. Chociaz przypuszcza, Ze
jego istnienie nie jest zagrozone, nie moze sie pozby¢ leku przed zaniknieciem
wtasnej tozsamosci. Basn ma wiele znaczen filozoficznych. Nawigzuje do kwe-
stii przeznaczenia, indywidualnosci, zaufania. Waznym motywem przypowiesci
jest obecna w niej problematyka przemijania. To jednak zaledwie czesc zna-
czen, do ktorych odnosi sie tekst. Zwracmy uwage, Ze najwazniejszym proble-
mem poruszonym w legendzie o strumieniu jest zagadnienie przemian zacho-
dzgcych w rzeczywistosci.

Tajemnica przeobrazen substancji istniejacych w swiecie przyrody intrygowata
nie tylko twércow opowiesci mitycznych, lecz takze pierwszych medrcow opi-
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sujacych rzeczywistosc na gruncie filozofii. Czy mozliwe jest, aby przyroda sta-
nowita prawdziwg jednosc? Co tgczy ze sobg rzeczy istniejgce w Swiecie, a co
jest przyczyna ich réznorodnosci? Czy mozna wskazac jeden element przyrody,
ktdry ma zdolnosc trwania nawet wowczas, gdy inne przedmioty przestajg ist-
niec? Przyjrzyjmy sie pytaniom, ktore zadawali sobie pierwsi filozofowie przyrody.

4.1. Pytanie o poczatek rzeczywistosci

Dla starozytnych Grekéw wazne Zradto inspiracji stanowita mitologia. Chociaz

korzystali z jej barwnych opowiesci fragmentarycznie, a za fundamentalne dane

uznawali raczej Swiadectwo wiasnych zmystow, motywy mitologiczne byty wcigz

obecne w poszczegolnych koncepcjach filozoficznych. Tematyka mitologiczna
niejednokrotnie pokrywata sie z problematyka pierwszych pytan naukowych., W myslenis
Pojmujac filozofie jako przejscie od myslenia mitycznego do rozumowania nauko- : |T:: 1;;1.::‘::;
wego, nalezy zauwazyc, ze proces ten wiazat sie ze zmiang metody pozyskiwania naukowego
wiedzy. Uznanie racjonalnego namystu za wtasciwy sposab poznania wigzato sie

Z uzyskiwaniem zupetnie nowych odpowiedzi na znane wczesniej pytania.

Mitﬂ'lﬂgia — ZDIOr bardzo Zroznicowanych kulturowo opowiescl wyjasmiaiacych Mitologia
SPOS0D ODMEZ0OWY PO hodzenie swiata (Kosmogonia), cZtowieka (antropoge-
nia) | bopow (te0gonia), a takze cechy | przeznaczel | NOSZCZegolnyCch elen

oW rFeds ¥ WiSTDS

Analogicznie do tematyki mitow kosmogonicznych, teogonicznych i antro-
pogenicznych, pierwsi filozofowie tworzacy swe koncepcje na przetomie VII
| VI wieku p.n.e. pytali przede wszystkim o przyczyny istnienia Swiata, bo-
gow i cztowieka. Tematyke kosmogoniczng zastapita jednak kosmologia,
antropogeniczng — antropologia, a teogoniczng — teologia. Rozwazania na
temat poczatku rzeczywistosci nabraty charakteru spekulatywnego poszuki-
wania prawdy. Greckie stowo geneseos, wspottworzace nazwy kosmogonia,
teogonia oraz antropogenia, oznaczato pochodzenie, natomiast termin logos
oznaczat rozum lub prawo rzadzace Swiatem. Przejscie od rozwazan mitolo-
gicznych do naukowych oznaczato zmiane zainteresowan badaczy — zamiast
chronologicznego wyjasnienia istnienia swiata, bogow i cztowieka, skoncen-
trowali sie oni na poszukiwaniu zasady, wedtug ktdrej powstaty wymienione
elementy rzeczywistosci.

Kosmoelogia (gr. kosmos — porzadek, wszechswiat nauxka Zajmujaca sie | Kosmologin
NOoCZeniEam | flunkCjonowaniem wsZechswiiala
Antropologia (gr. anfropos — cziowiek) — nauka zajmujgca sie cziowiekiem w raz Antropologin
-h aspektach jego funkcjonowania (fizycznym, biologicznym, Kulturowym)
' logia | roZwaza takie = a natura i Zlowieka
| & CZiow laca H h ol | a ful
RoWanid
TED!EEJE LEL. [Rel B e SysLypina LajifmujeCa 51g Wilasiileliemn pojgcid Na IN'enlogin
tUury ooga ofaz stosunxEl 1.""'.".'-'-"E.'I"'-"- ] AL !.-'n.'.i.-'-'-r aLe]
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Malarstwo czarnofigurowe — przykiad stosowanego w staro-
Zytnej Grecji sposobu zdobienia naczyn ceramicznych.

Ustalilismy, ze przesiaknieta mitologia kultura grecka sklaniata medrcow jon-
skich do poszukiwania cdpowiedzi na pytanie o Zrodto czy tez przyczyne rze-
czywistosci. Kontynuujac te rozwazania, wypada zastanowic sie nad tym, do
jakich pytan mogta sktonic filozofow najwazniejsza metoda naukowa, ktdrg sto-
sowali, @ mianowicie obserwacja zjawisk naturalnych, Gdy postrzegamy rozno-
rodne wtasnosci rzeczy — barwy, ksztatty, rozmiary — od razu narzuca sie nam
pytanie, co sprawia, ze przedmioty te sg odrebnymi, pojedynczymi, konkretnymi
substancjami. Czy istnieje wspodlne podtoze reprezentowanych przez nie cech?
Jesli podstawa ta faktycznie istnieje, pojawia sie kolejne pytanie o to, czym jest
ow pierwotny, ale jakze tajemniczy budulec swiata. Najbardziej fundamentalng
kwestia, ktora zajmowata pierwszych filozofow przyrody, byto zatem okreslenie
rodzaju materiatu (tworzywa), z ktérego sktadajq sie poszczegolne rzeczy two-
rzace swiat.

Obie wspomniane kwestie — przyczyna i elementarny sktadnik swiata — nie wy-
czerpuja jednak tematyki, ktdra zajmowata joriskich filozoféw przyrody. Powrdémy
do rzeki, ktora pojawita sie w arabskiej legendzie. Czytajac opowiesc, zwracamy
uwage nie tylko na to, Zze woda, jako niezwykle wazny sktadnik swiata, moze pod-
legac przeobrazeniom, czy 7e pozostaje sobg nawet wiedy, gdy powraca na ziemie
w formie deszczu. Najistotniejsze w sufickiej legendzie jest to, ze woda ptynie po
pustyni w jakims okreslonym, lecz nieznanym sobie celu. Opowiesc ukazuje, Ze ist-
nieje niepisane prawo, ktdre decyduje o tym, Ze rzeczy moga zmieniac swojg forme
i sposab istnienia. Kwestia ta przedstawiata sie bardzo podobnie w greckiej filozofii
przyrody. Pytaniu o poczatek i tresc rzeczywistosci od samego poczatku towarzy-
szyto poszukiwanie zasady umozliwiajacej przeobrazanie sie catego bytu.
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PrzejdZzmy do wyjasnienia najwazniejszego pojecia porzadkujacego refleksje
pierwszych filozofdw. Termin arché zostat wprowadzony do jezyka filozofii przez
Anaksymandra z Miletu. Jak twierdzi wybitny historyk | znawca epoki staro-
zytnosci Giovanni Reale, grecki termin arché wyraza trzy wymienione ponizej
aspekty rzeczywistosci. Arché to zarazemn: Zrédto, czyli poczatek rzeczy, uj-
Scie, czyli ostateczny kres rzeczy, oraz trwata podpora, czyli substancja rzeczy.

Pierwsze z podanych znaczen odpowiada temu, co mamy na mysli, rozwazajac
geneze istnienia rzeczywistosci oraz jej poszczegdlnych sktadnikdw, Pytamy wow-
czas o kwestie, skad wziat sie Swiat, oraz o to, w jaki sposob znalazty sie w nim
jednostkowe rzeczy. Drugie znaczenie odnosi sie do przeznaczenia poszczegolnych
elementow swiata. Jesli przedmioty faktycznie daza do okreslonego celu, sytuacja
ta implikuje istnienie jakiegos prawa przemian, najwyzszej zasady, ktora rzadzi
Swiatem, okreslajac ostateczne przeznaczenie rzeczywistosci, Podstawowe pyta-
nie, jakie mozemy sobie w tej sytuacji postawic, przyjmuje nastepujace formy: Do
czego zmierza swiat i jego poszczegdlne elementy? Jaka zasada wyznacza losy ko-
smosu? Co stanowi najwazniejszy sktadnik rzeczywistosci? Wszystkie wymienione
pytania mozemy zawrze¢ w formie jednego, najbardzie| ogdlnego zdania: Co stano-
wi archeé swiata? Zanim przyjrzymy sie temu, jak poszczegdélni filozofowie odpowia-
dali na to pytanie, zastanowmy sie nad jeszcze jedng kwestia.
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Przedstawiona w sufickiej opowiesci woda dla Hellenow stanowita substancje
0 szczegolnym znaczeniu. Wczesna mitologia grecka uznawata Okeanos za
wielka rzeke otaczajaca caty swiat, bedgca poczatkiem istnienia wszystkich
wod. Wedtug tej legendy na powierzchni rzeki miata spoczywac Ziemia dryfuja-
ca po niezmierzonych wodach niczym wielka tratwa.

Tales z Miletu (ok. 640 — ok.
550 p.n.e.) byt jednym z sied-
miu medrcow i wybitnym
uczonym, ktory przewidzial
zacmienie storica i opracowat
stynne twierdzenie geome-
tryczne. Zastynat tez jako zdol-
ny polityk i rozsadny dorad-
ca w sprawach publicznych.
Ogdlny zarys biografii Talesa
przetrwat do naszych czasow
dzieki swiadectwom Hero-
dota | Diogenesa Leartiosa.
Nauczanie medrca przedsta-

Tales z Miletu uznawal wode za arché swiata. wit Arystoteles, opisujac jego

Filagohcane

ujgcie preyrody
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trzy najwazniejsze aspekty.
Zdaniem Arystotelesa, Tales zainicjowat rozwazania na temat przyrody, uznajac
wode za ogolng zasade rzeczywistosci. Drugim istotnym elementem jego koncep-
cji byto tajemniczo brzmigce twierdzenie, iz ,,Swiat jest peten bogow"”. Ostatnim
opisywanym aspektem byto uznanie, Ze magnes jako przedmiot zdolny do poru-
szania sie posiada dusze. Przyjrzymy sie po kolei wymienionym twierdzeniom.

Pojecie przyrody mozZna rozumiec wielorako. Przyroda moze by¢ pojmowana
jako system sktadajacy sie z bytow ozywionych i nieozywionych, zbior wszyst-
kich obserwowalnych form istnienia lub jednostkowe byty realne. Na przyrode
sktadaja sie zarowno poszczegolne kamienie oraz skaty, jak i caty ekosystem
skalny. Gdy zastepujemy pojecie przyroda bliskoznacznym terminem natura,
ujawniajg sie kolejne warstwy znaczen. Natura mozZe na gruncie filozofii ozna-
czac byt fizyczny, ale takze pojecie czy idee przedmiotu dostepng wtadzom
poznawczym cztowieka (wewnetrzna natura rzeczy). W tym drugim znaczeniu
pojecie natury odnosi sie do trwatych wtasnosci rzeczy. Dla Talesa z Miletu na-
tura byta zaréwno tym, co dostrzegalne w swiecie (przedmioty realne oraz zbiér
przedmiotow realnychy}, jak i tym, co niezmienne, pierwotne i elementarne (we-
wnetrzna natura rzeczywistosci). Wszystkie wymienione znaczenia sktadajg sie
na peten obraz wyobrazen medrca o swiecie. Celem filozofii przyrody nie jest
jedynie racjonalny opis jednostkowych rzeczy i zaleznosci panujgcych pomie-
dzy nimi, ale spekulatywno-teoretyczna interpretacja swiata pojmowanego jako
ozywiona, materialna catosc.

W tym miejscu warto przywotad twierdzenie Talesa o duszy istniejacej w magne-

sie. Pierwsi filozofowie przyrody byli hylozoistami. Stanowisko to zaktada, ze ma-
teria (hyle) posiada w sobie Zycie (zoe). Warto doprecyzowac, Ze przejawem Zycia
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jest dla Talesa zdolnosc do autonomicznego poruszania sig rzeczy. Dowodem
Zycia magnesu jest wiec mozliwosc przejawiania ruchu. Poszukujac dyspozycii,
ktdra nadaje materiatowi (tworzywu) zdolnosc¢ samoistnego i niezaleznego od
zewnetrznych czynnikow poruszania sie, Tales przywotuje pojecie duszy. Rozu-
mowanie to przybliza wyjasnienie ostatniego z twierdzen filozoficznych medrca.
Skoro przedmioty realne posiadajg dusze, swiat moze byc ,.peten bogow”. Byc
mozZe cata rzeczywistosc znajduje sie w ciagltym ruchu, ktory swiadczy o jej mi-
stycznym charakterze.

lakie znasz inne sposoby rozumienia duszy? Czym rdani sie ujgcie Talesa z Miletu

T WIZ}H QuszZy w .religi:a-.:h abraiﬁaiﬁchrmyah idaizm, chrzescijanstwo, isiamj:
y wedlup ciebie swiat posiada dusze? Porownaj koncepcje Talesa z panteistyczng wizja
I | ladamaea Wil |
W oda jako archéd
Przyjrzymy sie teraz, na jakiej podstawie Tales z Miletu uznaje wode za arché swia- wedlug
ta. Obserwacja Swiata przekonata medrca, Zze woda jest najbardziej zyciodajnym SREI 3 W

jego elementem. Wchodzi w sktad pozywienia, czynigc je wilgotnym, obecna jest
w zarodkach ciat, umozliwiajac ich wzrost, oraz przyczynia sie do powstawania cie-
pta. Posiada zatem wszystkie cechy niezbedne do tego, aby tworzyc rzeczy (przy-
czyna), stawac sie nimi (elementarny sktadnik) i kierowac ich przemiang (zasada).

ChociaZ niewiele wiemy o tym, jak konkretnie potoczyty sie losy Talesa z Miletu

| jego nastepcow, dysponujemy wiedza, ktdra pozwala sadzic, ze Tales przeka-

zywat swoje nauki pewnemu wybitnemu miletyjczykowi i tworcy pojecia arché Bezkres jakio arché
— Anaksymandrowi z Miletu ( VII-VI w. p.n.e.). Autor dzieta O naturze konty- wedlug

nuowat rozwazania dotyczace zasady, przyczyny | budulca rzeczywistosci. Jako Anaksymandra
elementarny sktadnik $wiata wskazat apeiron (z gr. bezkres) — cos nieskonczo-

nego ilosciowo i pozbawionego granic przestrzennych. Bardzo istotng cechg tak

pojmowane]j substancji jest brak jakichkolwiek konkretnych wtasnosci wptywa-

jacych na jakosciowe uposazenie rzeczy.

Przyjrzyjmy sig uwaznie rzeczom tworzacym przyrode. Ich réznorodnosc dowo-
dzi, ze jesli istniejace byty sprowadzaja sie do jednej, statej, elementarnej zasady,
to nie moze byc ona czyms okreslonym jakosciowo. W jaki sposob cos tak spe-
cyficznego jak woda mogtoby przeksztatcad sie w catkowicie odmienne od siebie
sktadniki, takie jak ogien czy ziemia? Podazajgac tropem wybitnego historyka idei
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Wernera Jaegera (czyt. jegera; 1888-1961), zauwazmy, 2e zasada ujmowana
przez Anaksymandra z Miletu nie posiada ograniczenia czasowego. Chociaz bez-
kres stanowi Zradto rzeczy materialnych, nie formuje ich w jakims konkretnym
momencie czasu u zarania swiata, ale nieustannie stwarza je i przeksztatca.
Mimo wiecznego istnienia samej zasady, nadal mozna stusznie zapytywac, w jaki
spostb powstata Ziemia jako konkretny element kosmosu.

Wizja Anaksymandra zaktada, ze poszczegolne elementy swiata wytaniajg sie
z bezkresu ze wzgledu na istnienie wiecznego ruchu powodujgcego odtgczanie
sie przeciwienstw. Zarowno bezkres, jak i ruch sg nieograniczone w czasie. Anak-
symander uznaje ponadito, Zze w rzeczywistosci istnieje wiele nieskonczonych
i wspolistniejacych w przestrzeni swiatow. Bardzo interesujgco przedstawia sig
w tej koncepcji obraz samej Ziemi. Ma ona ksztatt cylindryczny | utrzymuie sie we
Wszechéwiecie dzieki rdwnowadze oddziatujacych na nig sit. Pierwotnie Ziemia
jest ciatemn wilgotnym, ale oddziatywanie ciepta stonecznego powoduje powsta-
wanie pierwszych istot ozywionych. Anaksymander uznaje, ze bardziej ztozone
organizmy powstaja z tych prostszych, dostosowujac sie do otoczenia.

Czy nauczanie Anaksymandra nie brzmi tro-
che znajomo? Przypommn) sobie teorne ewo
lucy Darwina oraz koncepoe swintow rdwng
legiych, Zauwaz, jak nowoczesne slanowisko
reprezentuje Anaksymander w kwestii polo-
zania Jieml w kosmosie. Nig ma tuta] mowy
o zolwiach, tratwach ani nawet powlerzchnl
wody |ako podstawie, na ktore] utrzymuje sig
nasza blekitna planeta.

Anaksymander byt z pewnoscia wybitnym myslicielem. Oprocz tego musiat
takze przejawiac talent pedagogiczny, poniewaz pozostawit po sobie napraw-
de godnego nastepce. Anaksymenes z Miletu (VI w. p.n.e.) przyjat niemal tg
samg strategie dziatania, co jego nauczyciel. Nie dosé, ze stworzyt dzieto o tym
samym tytule (O naturze), to jeszcze — podobnie jak Anaksymander w stosun-
ku do Talesa — osmielit sie poddac w nim krytyce nauczanie wiasnego mistrza,

Co budzi w tohie najwiekszg watpliwost w odmesieniu do koncepci Anaksymandra z Mi
letu? Zastanow sig dobrze, bo byc moZe wskazesz to samo, co Anaksymenes.

Rzeczywiscie nie sposob odmowic racji Anaksymandrowi, gdy krytykuje Talesa
za uznanie jako archeé Swiata czegos tak okreslonego i konkretnego jak woda. Czy
wtasciwym rozwiazaniem jest jednak catkowite zanegowanie wizji pierwszego fi-
lozofa | wskazanie odpowiedzi tak biegunowo réznej od wody, jak bezkres? Czym
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wtasciwie jest apeiron opisany przez Anaksymandra? W jaki sposob oddziatuje on
na inne rzeczy? Skad nagle, pod wptywem ruchu, wytaniajg sie z bezkresu skraj-
ne, przeciwstawne wobec siebie jakosci? Jak cos tak nieokreslonego jak apeiron
moze tworzyc prawdziwe, konkretne, jakosciowo uksztattowane rzeczy?

Anaksymenes znajduje rozwigzanie posrednie. Powietrze jest bardziej pla- Fowistrae jako
styczne niz woda. tatwo poddaje sie przemianom, nieustannie sie porusza i co I;:;:T::‘:ﬁx
najistotniejsze — zageszcza sie, tworzgc rzeczy bardziej zwarte, a rozrzedza, ¢ Milets
tworzac rzeczy bardziej ulotne. Z drugiej strony, powietrze jest czyms zdecydo-

wanie bardziej konkretnym niz apeiron. Jest niewidzialne, gdy wystepuje w swej

niezmieszaneg| z innymi rzeczami formie, ale nabiera cech jakosciowych, gdy

ujawnia sie pod postacia ,.zimna, ciepta, wilgoci i ruchu™,

W przeciwienstwie do poprzednikow Anaksymenes wyjasniat nie tylko pocho-
dzenie i strukture rzeczy, lecz takZe sposob, w jaki zachodzg zmiany w rze-
czywistosci. Niecielesna struktura powietrza ujawnia jego szczegolng, niemal
boska nature. Obecnosc ruchu powietrza daje jednak mozliwosc wywotywa- Nuatura powietrza
nia realnych i bezposrednich zmian w swiecie. Nie jest konieczne cdwotywanie
sie do wiecznego ruchu ani zadnej innej zewnetrznej sity, ktdra wptywataby na
otaczajgce cztowieka przedmioty. To bardzo istotny moment na drodze poszu-
kiwania prawdy o swiecie. Anaksymenes odkrywa, ze zmiany ilosciowe, takie
jak zageszczanie czy rozrzedzanie, moga prowadzic¢ do znaczacych zmian jako-
sciowych. Drobna zmiana w obrebie materii, pratworzywa, moze odmienic losy
catego wszechswiata.

Zwracmy uwage na jeszcze jeden ciekawy aspekt nauczania Anaksymenesa.
Mie bez znaczenia jest dla filozofa obserwacja ludzkiego ciata. Biologiczne trwa-
nie jest mozliwe dzigki oddychaniu, ktdre jest procesem wymiany powietrza.
Smierc stanowi natomiast ten moment, w ktérym zyciodajna substancja ulatuje
Z ciata wraz z ostatnim tchnieniem.

b 5 .

Pomimo szczegdtowych raznic w koncepcjach filozofow joriskich, nauczanie mi-
letyjczykow taczyty trzy zasadnicze elementy. Po pierwsze, pojmowanie natury
jako zywej, materialnej catosci, ktdra rzadzi wewnetrzne, niepisane prawo. Po
drugie, uznanie istnienia okreslonego tworzywa, przyczyny i zasady organizu-

1G. Reale, Historia filozofii staroZytnej, Wydawnictwo KUL, Lublin 1994, 5. 91.
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jacej funkcjonowanie rzeczywistosci. Wreszcie traktowanie materii jako posia-
dajacej w sobie Zyciodajna moc. Kolejne pokolenia filozofow podejma krytyke
wymienionych koncepcji. Empedokles z Akragas i Anaksagoras z Kladzomen
zakwestionowali dwa ostatnie elementy nauczania filozoféw jonskich. Wskazali
na istnienie wielosci substanciji, ktdre poruszajg sie dzieki oddziatywaniu nieza-
leznych od nich sit | czynnikow. Pitagoras z Samos utrzymat idee istnienia za-
sady rzadzacej swiatem, ale odrzucit mozliwos¢ wplywu tej zasady na istnienie
ruchu w swiecie. Liczba stanowita dla niego podstawowy strukturalny element
Swiata: stabilny i wieczny warunek istnienia kosmosu. Mozna uznac, Ze wraz
z rozwojem filozofii przyrody spor o znaczenie pojec, sens Swiata, a takze istote
prawdy, dobra i piekna rozpoczat sie na dobre.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Pierwsze rozwazania filozoficzne bazowaly na przejsciu od myslenia mitvcznego, opierajacego sie
na wyjasnianiu chronologicznym, do myslenia spekulatywno-teorerycznego, koncentrujacego sie
na poszukiwaniu prawa rzadzacego rzeczywistoscia.

Najwazniejsze pojecie greckiej filozofii przyrody - arché — oznaczalo przyczyne, budulec oraz zasade
rzadzaca rzeczywistoscia.

Tales z Miletu za arché uznal wode, poniewaz stanowila ona najbardziej zyciodajny element $wiata,

»  Anaksymander przekonywal, Ze zasada rzeczywistosci jest bezkres, natomiast Anaksymenes - e
jest nia powietrze,

ZADANIA

L Filozofia grecka uwazana jest za jeden z filaréw cywilizacji europejskiej. Jak, twoim zdaniem, po-
toczylyby sie losy zachodniego kregu kulturowego, gdyby filozofia nie ukszraltowala sie jako dzie-
dzina namyslu nad rzeczywistoscia?

2. Pordwnaj wizje powstania swiata obecne w mitach pochodzacych z réznych obszaréw swiata.
Jakie wspdine elementy odnajdujesz w opisach dotyczacych poczatkdéw rzeczywistodci?

3. Amerykanski filozof George Steiner (czyt. dzordz stajner; ur. 1929) rwierdzi, Ze prawdziwie twor-

cza relacja miedzy mistrzem i uczniem wymaga emocjonalnego zdystansowania, zakwestionowa-
nia nauk przekazywanych przez nauczyciela po to, aby rozwinad wlasne postrzeganie swiata. Wy-
daje sie, ze wielka trojka miletyjczykéw stanowi dowdd skutecznosci rego rodzaju relacji. Z drugiej
strony, Pitagoras z Samos otaczany byl niemal bosky czcig przez swoich ucznidw. Kréra wizja
autorytetu jest ci blizsza? Czy filozofia wymaga postawy krytycznej do tego, aby sie rozwijad? Czy
wymaga ona emocjonalnego ustosunkowania do rozwazanych reorii? Czy emocje te pomagaja czy
szkodza filozotii?
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5. Czy filozofowie jonscy byli pierwszymi
naukowcami?

NA TEJ LEKCJI

« Dowiesz sie, jakie elementy sa niezbedne, aby okreslona
dziedzina namyslu zostala uznana za dzialalnos¢ naukowa.
« Przeanalizujesz proces formulowania teorii naukowych.

« Zastanowisz sie nad tym, czy rozwazania pierwszych filozofow
joriskich moga zostac uznane za dzialalnosé naukowa.

- S - - P . - - - - - ¥ - - B ot - 'S »
prostu catoksziatt osiggnied WYNiKOW oplerajgoy sie na akresione] metodzie badaw-

Medrcy uprawiajacy namyst filozoficzny w pierwszym okresie rozwoju tej dzie-
dziny zajmowali sie zgtebianiem catoksztattu wiedzy na temat rzeczywistosci.
Podejmowali rozwazania z zakresu fizyki, astronomii, medycyny oraz przyro-
doznawstwa. Dokonywali matematycznych obliczen i stosowali je do zjawisk
obserwowanych w Swiecie. Nieobca byta im refleksja na temat mistycznej sfery
rzeczywistosci oraz praktycznych dziedzin ludzkiej aktywnosci, takich jak pra-
wo, polityka i obyczajowosc. Tales z Miletu byt zaliczany do grona siedmiu me-
drcow greckich, czyli wybitnych postaci przetomu VII i VI wieku p.n.e., ktére
uznawano za autorytety we wszystkich niemal obszarach zycia spotecznego
| jednostkowego. Posiadanie statusu medrca byto z pewnoscig wielkg nobilita-
cja, ale czy wystarczato do uznania tego wszechstronnego badacza za jednego
z pierwszych naukowecow?

Siedmiuv medroow
greckich
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Il. PIERWSZE PYTANIA FILOZOFICZNE

Maowiac o dziatalnosci pierwszych filozofdw, nie sposob pominac postaci Pita-
gorasa z Samos (ok. 572 - ok. 497 p.n.e.). Mysliciel ten, znany przede wszyst-
kim jako tworca stynnego twierdzenia matematycznego, zatozyt w Krotonie
pierwsza szkote filozoficzna. Nie byto to jednak miejsce, jakie wigkszosd z nas
sobie wyobraza, styszac stowo szkofa, Wspolnota pitagorejczykow byta raczej
rodzajem stowarzyszenia religijno-filozolicznego, ktérego cztonkdw obowiazy-
wat szereg restrykcyjnych zasad wyznaczajgcych ich codzienne funkcjonowanie
- od przepisow tak niezwyktych, jak zakaz spozywania warzyw wzdymajacych,
po zakazy dotyczace rozpowszechniania tajemnic nauczania Pitagorasa. Orfic-
kie watki w nauczaniu o duszy cztowieka, praktyki ascetyczne, uznanie relacji
liczbowych za strukture swiata oraz poetycki motyw muzyki rozbrzmiewajacej
w sferze ciat niebieskich nie przystaja do wspétczesnego pojmowania dziatalno-
sci edukacyjno-naukowej. Jednak nieprzypadkowo kosmologia, teologia i antro-
pologia wytonity sie z trzech rodzajow mitdw na temat rzeczywistosci i uzyskaty
status nauki jako dziedziny postugujace sie i odwotujgce do logosu (rozumu). Roz-
wazmy zatem, jakie cechy powinna posiadac okreslona dyscyplina aktywnoSci
ludzkiej, aby zastuzyc na miano dziatalnosci naukowe.

Rozumienie pojecia nauki wspdtczesnie wyjasnia ogdlna metodologia nauk.
Postugujac sie kategoriami z obszaru tej dyscypliny, nalezy uznac, ze zakwali-
fikowanie aktywnosci ludzkiej jako dziatalnosci naukowe| wymaga trzech istot-
nych elementow. Pierwszym wyznacznikiem nauki jest posiadanie okreslonego
celu poznawczego. Wydaje sie, Ze pierwsi filozofowie przyrody niezwykle Swia-
domie podchodzili do wtasnej aktywnosci na tym polu dziatania. Priorytetem
byto dla nich poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o strukture Swiata przyrody
oraz ogolng istote rzeczywistosci.

Metodologia nauk — nauka zajmujgca sie opisem narzedzi potrzebnych do loi
mulowania teori | twierdzen. Analizuje procedury badawcze oraz wytwory ich

MoZUumowania ( npolesy. goecial

Drugim kluczowym elementem refleksji naukowej jest zarysowanie obszaru
badawczego danej dyscypliny, umozliwiajgce konstruowanie szczegotowych
teorii. Dla pierwszych filozofow najistotniejszg sferg zainteresowania byta
szeroko pojmowana natura rzeczywistosci, a wiec wszystko to, co sktada
sie na catoksztatt systemu przyrodniczego | wyznacza jego funkcjonowanie.
MNalezy poczyni¢ w tym miejscu wazne zastrzezenie. Filozofowie joriscy nie
w petni odrézniali tematyke charakterystyczng dla nauk szczegdtowych,
takich jak fizyka, biologia czy astronomia, uznajac wszystkie te obszary za
scisle potaczone. Z drugie] strony, pierwsi przyrodnicy poszukiwali tego, co
najbardziej ogolne. Nie zadowalat ich opis zmiennych przejawow rzeczywi-
stosci, ale dopiero roezumowanie na temat generalnych i zasadniczych praw
rzgdzacych swiatem.
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Ostatnim istotnym elementem dziatalnosci naukowej jest posiadanie okreslonej
— specyficznej dla danego obszaru aktywnosci ludzkie] — metody badawczej.
W tym miejscu napotykamy pewna trudnosc. Filozofowie przyrody za Zradio
wiedzy uznawali przede wszystkim Swiadectwo zmystow, a za czynnik umozli-
wiajacy dotarcie do prawdy — zdolnosc postrzegania oraz interpretacji zjawisk.
Stosowane przez nich rozumowania stuzyty nie tyle uzasadnieniu stanowisk czy
konstruowaniu ztozonych teorii na podstawie uznanych racji, ile raczej wycia-
ganiu ogolnych wnioskow ze szczegotowej obserwacji Swiata. Najpewniej byto-
by wiec uznac, ze procedury rozumowan pierwszych filozofdw jonskich nosity
znamiona rozstrzygniecd i uzasadnienn naukowych, ale nie byty nimi w petnym
znaczeniu. Dopiero zastosowanie logiki jako narzedzia stuzacego refleksji filo-
zoficznej przez Parmenidesa z Elei stanowito kamien milowy na drodze prowa-
dzgce] do petnego unaukowienia rozwazan filozoficznych,

Metody badawere

W nate

Lﬂgﬂ‘iﬂ Bl (ego WLUM, StOWo, My awd) — nauka o sposabach Tormut Logika

Wanla mys EoUrach rozumaowanig | uZasadniania twier

Warto tu przywotac jeszcze jedno istotne pojecie z zakresu metodologii nauk.

Budowanie teorii naukowych przewaznie rozpoczyna sie od wskazania problemu Problem badawczy
badawczego, do ktdrego skiania refleksja na temat okreslonego obszaru po-

znawanej rzeczywistosci. Kolejnym etapem jest wyznaczenie hipotez wyja- Hipotera
sniajacych zjawiska lub fakty uobecniajace sie na tej ptaszczyZnie namystu.

Nastepujace poZniej stadia obejmuja miedzy innymi budowanie dowodow  Doweds
zatoZzeniowych, wykonywanie niezbednych dla danej dziedziny procedur ba-

dawczych oraz formutowanie wnioskéw. Wnioski

Korncowe stadia procesu naukowego obejmuja procedury weryfikacyjne. Nale-
zy okresli¢ warunki obowiazywania teorii, ustalic obszar wptywu, sprawdzic¢ po-
prawnosc prowadzonych rozumowan. Wydaje sie, Ze namyst filozofow jonskich
obejmowat dwa pierwsze stadia procesu poznawczego. Miletyjczycy Swiadomie
okreslali interesujgce ich kwestie oraz samodzielnie formutowali hipotezy wyja-
Sniajace analizowane zjawiska. Uznawanie specyficznych substancii za zasady
rzadzace swiatem miato forme wypowiedzi wyjasniajacych zachodzenie okre-
slonych stanow rzeczy w przyrodzie. Stosowane przez nich uzasadnienie hipotez
opierato sie natomiast na niezbyt skomplikowanych rozumowaniach obejmuja-
cych wnioskowania kauzalne (odnoszace sie do przyczyn, od tac. causa — przy- W nioskowanie
czyna), teleologiczne (odnoszace sie do celow, od gr. telos — cel) i nomologiczne
(przywotujace prawa rzadzgce Swiatem, od gr. nomos — prawo).
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e, Zupetme nacze podchodzill do @) kwestil pit tEOE

Wspatczesny filozof nauki ks. Michat Heller zwricit uwage na to, Ze sama meto-
da dochodzenia do prawdy stosowana przez pierwszych filozofow przyrody po-
winna zostac uznana za element ,przednaukowego paradygmatu”, Zrédto teo-
retycznych spekulacji stanowity bowiem same teorie wypracowane przez ich
tworcow. Elementy stanowigce podstawe takiego systemu, takie jak chociazby
terminologia. techniki cbserwacyjne, model wszechswiata, pochodzity od sa-
mych tworcow i zarazem wyznawcow danej teorii. Uznanie metody badawcze|
za metode o charakierze naukowym wymaga jednak stosowania bardziej ujed-
noliconych narzedzi i zobiektywizowanych procedur pozyskiwania wiedzy.

Jesli nawet uznamy cel dociekan oraz zakres tresci formutowany przez tych jon-
skich kosmologdw za dziatalnosc naukowa, musimy takze przyznac, ze sama me-
toda pozyskiwania wiedzy przez przyrodnikdw nie stanowi jeszcze dojrzate] pro-
cedury poznawczej. Niezbedny do tego celu aparat pojeciowy i metodologiczny
pojawi sie dopiero w XVII wieku wraz z nastaniem prawdziwej rewolucji naukowej
dokonanej przez stynnych filozofujacych naukowcow, takich jak Galileusz, Izaak
Newton (czyt. niuton; 1643-1727) | Blaise Pascal oraz uprawiajgcych refleksje
naukows filozofow, takich jak Francis Bacon (czyt. transis bejkon), Gottfried Wil-
helm Leibniz (czyt. gotfrid wilhelm lajbnic), René Descartes oraz Baruch Spinoza.

PODSUMOWANIE LEKCJI

» Ogblna metodologia nauk zajmuje sie opisem procedur badawczych oraz ich wytwordw, takich jak
hipotezy, twierdzenia i pojecia.

® Dzialalnodé naukowa opiera sie na okreslonych celach, zakresie tresci oraz metodzie uzasadniania
twierdzen.

» Pierwsi filozofowie przyrody zasluguja na miano pierwszych naukowcéw, poniewaz $wiadomie
formulowali problemy oraz hipotezy badawcze. Uzasadnianie twierdzen opieralo sie na prostych
rozumowaniach kazualnych, releologicznych i nomologicznych.
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ZADANIA

L.  Obejrzyj film Pigkny umys! w rezyserii Rona Howarda (czyt. holarda), kvory przedstawia historie
Zycia Johna Forbesa Nasha (czyt. dzona forbsa nasza; 1928-2015), nmerytaﬁsklegn matematyka
i ekonomisty, laureata Nagrody Nobla
w dziedzinie ekonomii. Cierpigcy na
schizofrenie parancidalng naukowiec
musi si¢ zmierzy¢ z koniecznoscig od-
rozniania obiektywnych faktow od wla-
snych, fikcyjnych wizji rzeczywistosei.
Jakimi prawami rzgdzi sie nauka? Czy
czlowiek postrzegajacy swiat w unikal-
ny, nietypowy sposob moze sie nadal
realizowaé w dzialalnosci naukowej?

Kadr z filmu Pigkny umyst

w rezyserii Rona Howarda, 2003

2. Zastandw sie nad naukowsy przydatnoscia filozofii. Waznymi przykladami praktycznego zna-
czenia tej dziedziny ludzkiego namyslu s3 bioetyka (zajmujgca sig rozwazaniem takich kwestii,
jak eutanazja, zaplodnienie in vitro czy klonowanie) i filozofia prawa (operujaca pojeciami od-
powiedzialnodci, norm, kary itp.). Poszukaj praktycznych zastosowan filozofii w refleksji dory-
czace] zagadnien teoretycznych (np. budowa i pochodzenie wszechswiata). Poszukaj informacji
o koncepcjach opracowanych przez Galileusza, Newtona, Pascala, Bacona, Leibniza, Kartezjusza,
Spinozy. Omow w kilku zdaniach praktyczne znaczenie naukowych odkryé wybranego spodréd
tych postaci filozofa,

3.  Sprobujcie sie weieli¢ w role naukowcow zajmujacych sie naukami spolecznymi. W kilkuosobo-
wych grupach opracujcie po jednym problemie badawczym dotyczacym szkoly. Problem powinien
zosta¢ wyrazony w formie pytania (np. .Czy uczniowie powinni sami oceniat swoje zachowa-
nie?”). Opracujcie hipoteze (np. ,Uczniowie powinni dokonywaé samooceny na pismie”) i przygo-
tujcie argumentacj¢ wspierajaca hipoteze (co najmniej trzy argumenty) oraz podwazajacg hipoteze
(co najmniej trzy kontrargumenty). Opracujcie wnioski i przedstawcie rezultaty swojej pracy na
forum klasy.

4. Jakie granice powinny obowiazywac w nauce? Zastanow sie nad dopuszczalnoscig prowadzenia
eksperymentéw na zwierzetach, badan dotyczacych genomu ludzkiego, tworzenia rechnologii,

ktdra moglaby zosta¢ wykorzystana w negatywnym celu (np. jako bron podezas konfliktéw zbroj-
nych). Przedyskutujcie wspdlnie przedstawiony problem.
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TEKSTY ZRODLOWE
Tales z Miletu

Sposrod tych, ktorzy uznajg jeden ruchomy poczatek, a ktorych Arystoteles shisznie nazywa fizykami, nicktérz
uwazajq, Z¢ jest on ograniczony, jak na przyklad Tales = Miletu, syn Egzemiasza, oraz Hippon, ktéry poza tym, zdaje
sig byl ateistq. Twierdzili oni, Ze poczgtkiem jest woda, przy czym doszli do takiego pogladu naprowadzeni obserwacja
sjawisk; to bowiem, co gorgce, Zyje wilgocia, to, co umarle, wysycha, a zarodki wszysthiego sq wilgotne § wszelki
pokarm jest soczysty. £ czego kazda rzecz powstaje, tym sie Zywi, Woda jest poczatkiem wilgotne] natury i obejmuje
wszystho; dlatego te uwazali, 3¢ poczatkiem wszystkiego jest woda, i twierdzili, Z¢ ziemia spoczywa na wodzie,

Simplicius, Komentarz do Fizyki Arystotelesa, 23, 21, przet. B. Kupis.
Za: Antologia rekstow filozoficznych, eSPe, Krakdw 2002, s. 11.

Anaksymander z Miletu

Albouwriem wszystio jest zasada, albo pochodzi = zasady. Nie istnieje natomiast zasada nieskoriczonases, bo gdyby taka
istniala, bylaby fej kresem. Co wigcej, bedac zasadq jest zavazem niestworzona i niezniszczalna. Wizak to, co powstaje
musi mied swoj koniec, a to, co ginie = swadj kres. Twierdzimy wobec tego, 2¢ pieskoniczanodc nie ma swej rasady,
lecz 2¢ ona sama wchodzi za zasade innych rzeczy, ¢ obejmuje wszypstko | wezystkim rzadzi, jak twierdzg ci, co nie
uznaja obok nieskoriczonoici 2adnych innych przyczyn, jak np. .Ducha” czy JMiloéci. Wiekszo& filozoféw przyrody
rgadza sig = Anaksymandrem, gdy twierdzi, Ze nieskoriczonosc jest boska, bo jest niesmiertelna i niezniszezalna.

Arystoteles, Fizyka, I11 4, 203h, przet. B. Kupis.
Za: Antologia tekstow filozoficanych, eSPe, Krakow 2002, 5. 12.

Anaksymenes z Miletu

Anaksymenes twierdzil, Ze lezgea u podstaw wszechrzeczy natura fest jedna i nieskoriczona, ale nie wwatal jef [...)
za nieokreslong, lecz za okredlong i zwie jg powietrzem, Podlega ona rrédnicowaniu w zaleinodci od rozrzedzenia
czy zgeszezenia w rddnych substancjach. Kiedy jest rozrzedzone, staje sig ogniem, kiedy natomiast ulega zgesscze-
niw, staje sig wiatrem, nasigpnie chmurg, a jeszcze gdy bardzie] zgestnieje, staje si¢ wodg, potem ziemia, wreszcie
kamieniem, a r tych wiasnie rreczy powstaje wszysteo inne,

Simplicius, Komentarz do Fizyki Arystotelesa, 24, 26, przet. B. Kupis.
Za: Antologia tekstow filozoficznych, eSPe, Krakow 2002; 5. 1.

1. Wyjasnij, jak zmieniato sie pojecie arché w koncepcjach filozofow jonskich. Co nowego | wartosciowe-
go wnosity kolejne sformutowania w stosunku do ich pierwowzordw?

2. Jakie elementy myslenia mitycznego, a jakie elementy myslenia naukowego dostrzegasz w podanych
fragmentach tekstdw filozofdw joriskich?

3. W jaki sposob filozofowie jonscy uzasadniaja:
a) uznanie danego alementu rzeczywistosci za arché swiata,
bl powstawanie poszczegdlnych rzeczy w swiecie?

4, Czy istnieje jakas substancja w swiecie, ktdra wedtug ciebie zastuguje na uznanie jej za metaforyczne
arché swiata? Co sadzisz 0 uznaniu mitosci za tego rodzaju element?

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Napisz w zeszycie krétki tekst bedacy interpretacig myéli, iz filozofia stanowi .przejscie od mitu do lo-
gosu”. W wypracowaniu wykorzystaj wiedze dotyczaca koncepcji poczatku | zasad swiata autorstwa
piarwszych filozofdw greckich.

2. Wyszukal w ktoryms z czasopism filozoficznych Interesujgcy cig artykul o tematyce filozoficzne],
Okresl i zapisz w zeszycie trzy pytania filozoficzne, do kidrych sklania cie wybrany tekst. Sposrod za-
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pisanych zdan wybierz jedno zastugujace na szczegolng uwage. W kolejnym kroku postaraj sig prze-
ksztalcic¢ zapisane pytanie i nada¢ mu forme hipotezy (zdania w trybie przypuszczajgcym). Postaraj
sie znale2¢ trzy argumenty potwierdzajace sformutowang hipoteze. Przyjrzy] sie dobrze swojemu
rozumowaniu | zastandw nad tym, jakie ma ograniczenia. Zapisz je w formie ponumerowanych za-
strzezen. Naleza ci sie ogromne gratulacie, poniewaz wtasnie skonstruowatas/skonstruowates zarys
swojej pierwsze| teorii filozoficznej. Na kolejnych zajeciach dobierzcie sie w czteroosobowe zespoly
badawcze. Przedstawcie zarysy swoich teorii, wybierzcie najciekawsza dzieki zastosowaniu procedu-
ry glosowania | udoskonalcie swoje stanowisko, wspolnie pracujac nad jego ostatecznym ksztattem.

3. Francuski filozof okresu nowozytnosci Kartezjusz (wtasciwie: René Descartes; 1596-1650) calkowi-
cie odrzucat swiadectwo zmystow, uznajac je za niewiarygodne Zrodio wiedzy o swiecie. Stwierdzal
migdzy innymi: ,[...] spostrzezenia zmystowe dane mi s§ przez nature wiasciwie po to, by okazywac
memu umystowi, co dla ztozone) catosci, ktdre] jest on czescia, jest korzystne albo niekorzystne [..],
ja tymczasem uzywam Ich jako zupelinie pewnych regut [...1"%. Jaka role przypisuje Descartas zmy-
stom? Jaka funkcje petnity one wedlug pierwszych filozofow? Co, twoim zdaniem, sktada sie na ludzkg
wiedze: swiadectwo zmystowe, pojecia rozumowe, intuicie emaocjonaine czy inne jeszcze czynniki?

4. Dwudziestowieczny filozof nauki Karl Popper (1902-1994) twierdzil: ,nauka nie spoczywa na nie-
wzruszonych podstawach [...]. Przypomina gmach wzniesiony na stupach whijanych z gory w grze-
zawisko, lecz nie siegajgcych Zadnej naturalnej ani =danej» podstawy. Whijanie stupow przerywamy
wcale niedlatego, Ze osiggnelismy twarda ziemie. Przerywamy po prostu wtedy, gdy uznamy, Ze thwig
one wystarczajaco mocno, aby przynajmniej tymczasowoe udiwignac strukture™. Slowa te oddaja
sens kancepc|l filozofa zakiadajace], ze twierdzenia naukowe nie s nigdy w stu procentach pewne,
a jedynie prawdopodobne (majg range hipotez). Zdaniem Poppera, teoria powinna spetniac kryte-
num falsyfikowalnoscl, czyli umozliwiac zaprojektowanie eksperymentu, kidrego wynik mogiby
przesadzic o edrzuceniu danej koncepcji, Do czasow Poppera dominowato uznawanie procedury we-
ryfikacji (sprawdzania) jako wiarygodnego kryterium prawdziwosci teorii. Takze pierwsi filozofowie
wychodzili z zatoZenia, ze ich odkrycia stanowia pewne | state osiagniecia nauki. Co zmienia uznanie
nauki nie tyle za staly | pewny obraz rzeczywistoscl, ale racze) za proces podlegajacy nieustanneg
zmianie | doskonaleniu?

5. Thomas Kuhn (czyt. tomas kun; 1922-1996) uwazal, ze rozwaj nauki nie polega na stopniowym ku-
mulowaniu wiedzy | osiggnied, lecz opiera sie na rewolucyjnych, przetomowych teoriach burzacych
dotychczasowe schematy poznawcze | aparature pojeciowg. Zastanow sie nad przyktadami odkryc
naukowych, ktdre stanowityby zasadniczy zwrot w mysleniu o swiecie, Czy kosmologia filozofow jori-
skich zastuguje na miano teorii przetomowej?

6. Ks. Michat Heller twierdzi; .pojgcie Wszechswiata, ewoluujac, rozszerza swdj zakres. To, co wezo-
ra] bylo Wszechswiatem, jutro bedzie tylko jego malg czescia. Jeszcze Newton nasz uktad plane-
tarny nazywal «systemem swiatas; wkrétce potem ukiad ten stal sie malo znaczacym detalem, za-
gubionym w gwiezdnych przestworzach™, Poszuka] szczegdlowych informacji na temat wizji swiata
w ujeciu pierwszych filozofdw: joriskich badaczy przyrody oraz Pitagorasa z Samaos. Jak zmieniato sig
wspolczesne postrzeganie kosmasu w porownaniu 2 wizjg wymienionych myslicieli?

7. Przeprowadicie w klasie dyskusje w formie ,akwarium” na temat pojecia natury na podstawie po-
danych ponize] pytan. Ta interesujgca forma wymiany pogigdow polega na tym, Ze rozmowe prowadz)
kilkuosobowa grupa uczestnikdw lub uczestniczek siedzaca w okregu lub potokregu na srodku sali
lekcyjne]. Dyskusja toczy sie wokot pytan, kolejno zadawanych przez moderatora, Kiedy dyskutan-
ci | dyskutantki uznajg, ze temat zostat wyczerpany, moderator podaje kolejne pytanie do dyskusil.
Osoby niebiorace bezposredniego udzialu w rozmowie moga w kazde] chwili podejsc do ktdregos
z uczestnikow lub ktdrejs z uczestniczek, zasygnalizowac ched zabrania gtosu poprzez dotkniecie ra-
mienia dyskutanta/dyskutantki i zastapic te osobe w dyskusji.

ig, Blackburn, Mysl, przel. J. Karlowski, Rebis, Warszawa 2002, 5. 291.
*K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, przel. U. Niklas, Aletheia, Warszawa 2016, s. 94,
*M. Heller, Poczgtek jest wszedzie, Proszynskl | 5-ka, Warszawa 2002, s, 21,
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PROBLEMY DO PRZEAMNALIZOWANIA:

A. Czy czlowiek jest, jak twierdzi nowozytny filozof Kartezjusz, panem natury i jej posiadaczem? Co
potwierdza te teze, a co jej przeczy?

B. Czy mazna mowic o dziejach natury w podobny sposdb, jak opisuje sig dzieje kultury? Czy np. skata,
xamien, planety majg swoja historie? Kios te historie twarzy, czy jest ona czyms niezalsinym od

interpretaciji cztowieka?

C. Czy wszystko to, co naturalne, jest zarazem normalne” (odpowiada jakiejs normie)?

D. Czy postugiwanie sie jezykiem jest w takim samym czy w mniejszym stopniu naturalne, jak odzy-
wianie sig, spanie | inne czynnosci fizjologiczne?

E. Jaki wptyw ma kultura na naturalne czynnosci cztowieka (np. na odzywanie sig)? Czy istnieja takie
aktywnosci, ktore uwazamy za naturalne, a ktore nie musialy powstad, gdyby nie istniata kultura?

F. Gdyby istniata mozliwosc stworzenia sztucznej, ale wierne] kopii rzeczy naturalnych (np. drzew), to
czy bylyby one czyms mnie] wartosciowym od naturalnych tworow?

G, Jak odroznic to, co jest elementem natury, od tego, co jest elementem kultury? Ekosysiem, park

narodowy, rezerwat przyrody — 53 twarami naturalnymi czy sztucznymi?

H. Czy zawsze to, co sztuczne, jest gorsze od tego, co pochodzi z natury?

1. Co oznacza hasto .powrotu do natury” szwajcarskiego filozofa tworzacego w XVIII wieku, Jeana-
-Jacquesa Rousseau (czyt. Zana-zaka russo)? Czy powinnismy powrdcic do natury, a jesli tak, to jak
mazZna tego dokonac w praktyce?

1. Jakie rdznice zauwaZasz w pojmowaniu natury przez: biologa, naukowca, filozofa, psychologa, arty-
stg, inZyniera, przedsiebiorce lub aktywiste organizacji zajmujace] sie ochrona przyrody?

K. Czy w naturze istniele dobro | zto? Uzasadnij swoja cdpowiedz.

L. Czy powinnismy oceniac wartosc natury (np. lasow, zbiornikow wodnych, zwierzat) wytgcznie przez
pryzrmat przydatnosci dla cztowieka? Uzasadnij swojg odpowiedz,

M. Pled cztowieka jest czyms okreslonym z natury czy wytworzonym przez kulture?

B. Przeczytaj wiersz Zbigniewa Herberta pt. Podroz ze zbioru Elegia na odejécie®. Napisz wypracowa-
nie, w ktdrym dokaonasz analizy | interpretacl tekstu polskiego poety, nawiazujac do koncepcji filozo-
fow jonskich,

I

Jesli wybterasz sie w podroz niech bedzie to podroz diuga
wydrowanie pozornie bez celu blgdzenie po omacku
Zebys nie tylko oczami ale takZe dotykiem poznal szorsthosc ziemi
i abys calg skirg zmierzyl sig ze Swiatem

2

Zaprzyjasi sie 2 Grekiem z Efezu Zydem z Aleksandrii
paprowadzq ciebie przez uspione bazary

midsta traktatow kryptoportyki

tam nad wygastym atanorem tablicg szmaragdows
kolyszg sie Basileos Valens Zosima Geber Filalet

(zleto wyparowalo madrosc pozostala)

przez uchylong zastone [zydy

korytarze jak lustra oprawione w ciemmnosc

milczace inicjacje { niewinne orgie

przezr opuszczone sztofnie mitdw 1 religii

dotrzecie do nagich bogow bez symbolt

wmarlych to jest wiecznych w cieniu swych potwordw

* Z. Herbert, Elegia na odejscie, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroclaw 1997, 5. 24-26.
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3
Jezeli juz bedziesz wiedzial zamilez swojq wiedze
na nowe wucz sie Swiata jak joriski filozof
smakuj wody i ogien powietrze i ziemig
ba one pozostang gdy wszystko przeminie
i pozestanie podrdZ chociaZ juz nie tuoja
4
Wiedy ojczyzna wyda ci sig mala
kolyska lddka przywigzana do galezi wiosem matki
ktedy wspommnisz jej imig nikt z tych prey ognisku
nie bedzie wiedzial za jaka lezy gora
jakie rodzi drzewa
kiedy tak iscie malo potrzeba jej czulosci
powtarzaj przed zasnigciem fmieszne diwigki mowy
¢ = czy - sig
usmiechayj sig przed zainigciem do slepej ikony
do lopuchdw potoku do steczki do kegow
przeming! dom
fest oblok ponad fwiatem
5
Odkryj znikomosc mowy krdlewska moc gestu
bezuzytecznod’ pojec czystosc samoglosek
ktérymi mozna wyrazic wszystko zal rados zachwyt gniew
fecz mie mie] gniewu
preyimuf wseystko
&
Co to za migsto zatoka ulica rzeka
skala ktdra rosnie ma morzu nie prosi o nazuy
a ziemia jest jak wiebo
drogowskazy wiatrow Swiatla wysokie 1 niskie
tabliczki w proch sie rozpadly
plasek deszez 1 trawa wyrownaly wspomnienia
imiona sq jak muzyka przejrzyste | bez zmaczenia
Kalambaka Orchomenos Kavalla Levadia
zegar staje i odtgd godziny sq czarne biale lub nichicskie
nasigkaja myila Ze tracisz rysy twarzy
kiedy nigbo poloy pieczec na twej glowie
¢oF moze odpowiedziec ostom wyzlobiony napis
oddaj puste siodlo bez Zalu
oddaj powietrze innemu
7
Wigc jeili bedzie podro? niech bedzie to podraz dluga
powtirka swiata elementarna podriz
rozmowa z Iywiofami pytanie bez odpowiedzi
pakt wymuszony po walce
urielkie pojednanie
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POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

« Refleksja filozoficzna wyrosta z mitologicznych opiséw dotyczgcych powstania rzeczywistosci i jej po-
szczegblnych elementow. Rozwazania filozofdw uznaje sie za poczatki nauki, poniewaz opieraty sie
one na poszukiwaniu ogolnej zasady lub prawa rzgdzacego rzeczywistoscia.

» Pojeciem wyznaczajacym ramy zagadnien poruszanych przez jonskich filozofow przyrody byto arche —
przyczyna, zasada | budulec rzeczywistosci.

= Pierwszy filozof w dziejach — Tales z Miletu — uwazat, 7e frodiem rzeczywistosci jest woda. Stanowi
ona #yciodajna substancie obecng w zarodkach roslin i pozywieniu oraz przyczynia sig do powstawia-
nia ciepta. Filozof ten uwazal, 7e rzeczy istniejgce w swiecie maja same w sobie zasade Zycia - nie
potrzebujg jej z zewnatrz.

« Uczen Talesa — Anaksymander — zakladal, ze przyczyng rzeczywistosci jest bezkres. Jako nieograniczo-
ny przestrzennie i jakosciowo moze stanowic uniwersalne zrodto zroznicowanych bytow w swiecie,

« Apnaksymenes z Miletu uznawal, ze powietrze - jako substancja bardziej konkretna niz bezkres, ale
bardziej plastyczna niz woda — moze by¢ przyczyng rzeczy istniejacych w Swiecie. Przemiany zachodzg
dzieki zageszczaniu | rozrzedzaniu sie powietrza.

« Jonscy filozofowie przyrody moga zostac uznani za pierwszych naukowcow. Formulowali konkretny
problem badawczy (,5Skad pochodzg rzeczy?”) oraz okreslali hipotezy badawcze (np. . Zrodiem rze-
czywistosci jest woda”®). Sposob uzasadniania twierdzen nie byt rozbudowany | opracowany meto-
dycznie. Filozofowie opierali sie na wyjasnieniach przyczynowych, celowych oraz odnoszgcych sie do
praw rzadzacych obserwowanym Swiatem.
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6. Statosc i zmiennosc¢. Filozoficzny spor
na temat natury rzeczywistosci

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz starozytny paradoks statku Tezeusza.

« Dowiesz sie, jakie warunki decyduja o tozsamosci
i identycznosci przedmiotu.

« Rozwazysz starozytny spor dotyczacy zmiennosci zjawisk
zachodzacych w swiecie,

« Poréwnasz wariabilistyczna koncepcije $wiata Heraklita z Efezu
ze statyczna wizja rzeczywistodci w ujeciu Parmenidesa z Elei.

6.1. Paradoks statku Tezeusza

Plutarch z Cheronei (ok. 50 - ok. 125 n.e.),
jeden z najwybitniejszych pisarzy i history-
kow starozytnej Grecji, przywotat w pierw-
szej czedci Zywotdw rownoleglych postac
mitycznego herosa, polityka i podréznika, Tezeusza. Zgodnie z legenda, po
zgtadzeniu Minotaura Tezeusz powrocit do Aten wraz z towarzyszaca mu zato-
g3 na trzydziestowiostowym statku. Statek zostat zachowany przez Atenczykow
do czasow Demetriosa z Faleronu, poniewaz sukcesywnie wymieniano stare
czesci statku, zastepujgc je nowymi, mocniejszymi deskami. Wedtug Plutarcha,
statek Tezeusza stat sie przyktadem chetnie wykorzystywanym przez filozofdw,
spierajacych sig na temat identycznosci przedmiotu. Jedna strona uwazata, ze
statek sktadajacy sie z nowych czesci jest tym samym obiektem, a druga strona
— Ze jest zupetnie innym.

Paradoks — rozumowanie prowadzace do sprzecznych wnioskow.

Co sgdzisz na ten temat? Czy jesli wymienimy wszystkie czesci okreslonego przedmiotu
na Zupetnie nowe elementy, to pozostanie on tym samym przedmiotem?




6. STALOSC | ZMIENNOSC...

Zatozmy, Ze twoja odpowiedzZ jest twierdzaca. Byc moze przekonuje cie do tego
trwaty wyglad i struktura statku. Niezmieniony pozostat takze status prawny
obiektu, jego nazwa, a takze historia, ktora wigze sie z tym wiasnie statkiem
Tezeusza. Co najistotniejsze, wymiana czesci zachodzita w tej historii stopnio-
wo, dzieki czemu zachowano ciggtoscé trwania obiektu. Nie ulegt on przeciez
nagtemu zniszczeniu i nie zostat wybudowany catkowicie od nowa.

Dla ocdmiany przyjmijmy, ze jest to zupetnie nowy statek. Byc moze iloscio-
wa wymiana wszystkich elementdw pociaga za soba catkowita zmiane jako-
sci obiektu. Jesli wymienimy wszystkich cztonkow druzyny pitkarskiej, wyniki
sportowe catego zespotu prawdopodobnie znacznie sie zmienia. Powrdémy
jednak do statku.

Jesli uwazasz, ze masz w tym momencie do czynienia wytgcznie z dobrg kopig oryginal-
nego okretu, odpowiedz sobie na pytanie, w ktdrym momencie doszto do zmiany toZsa-
mosci obiektu.

Byt moze przetomowym momentem jest wymiana steru jako najwazniejszego
elementu statku. Skad jednak pewnosc, ze wiasciwie oceniamy znaczenie po-
szczegolnych czesci? Rownie dobrze w tego typu statku za wazniejsze mozna
uznad trzydziesci wioset wspomnianych przez Plutarcha. Niektérzy jako mo-
ment przemiany statku wskaza sytuacje wymiany pierwszej deski okretu, uzna-
jac., Ze to wowczas rozpoczat sie caty cigg przyczynowo-skutkowy prowadzacy
do unicestwienia statku Tezeusza. Wreszcie - dla czesci czytelnikow wtasciwg
odpowiedzig bedzie ta, wedtug ktorej wymiana ostatniej deski okretu w catosci
odmienita opisywany obiekt.

W sytuacji braku konsensusu (zZgody), ktos mogtby zaproponowac, aby zapy-
tac o rozstrzygniecie samego wiasciciela statku. Czy Tezeusz, optymistycznie
zaktadajac mozliwosc uzyskania od niego odpowiedzi jeszcze za jego Zycia, wi-
dzac , swdj” statek, rozpoznatby go po latach wymieniania poszczegolnych cze-
sci? Coz, wydaje sie, Ze w tym przypadku nawet opinia herosa nie bytaby wiaza-
cym rozstrzygnieciem sporu. Dokonujgc oceny przedmiotu, Tezeusz magtby sie
mylic. Pamiec, nastrgj, jakos¢ wzroku, a nawet osobiste sentymenty mogtyby
wptynac na nieprawidtowy osgd w tej sprawie.

Nie rozstrzygajac jeszcze na tym etapie filozoficznego sporu, jeszcze bardziej
skomplikujmy opisywana sytuacje. Siedemnastowieczny filozof angielski
Thomas Hobbes (czyt. tomas hobs; 1588-1679) zaproponowal, aby problem
przywotany przez Plutarcha uzupetni¢ o dodatkowe dane. WyobraZzmy sabie,
Ze wymienione, stare czesci statku Tezeusza trafity w rece ambitnego kon-
struktora, ktéry wybudowat z nich kolejny statek.

Po zebraniu wszystkich danych dysponujemy dwoma realnymi obiektami oraz
trzema nazwami wiasnymi odnoszacymi sie do statku Tezeusza. Podsumujmy
nasze informacje, uzywajac tych nazw, aby utatwic sobie identyfikacje obiek-
téw. Zatdzmy, ze Statek Tezeusza to nazwa oryginalnego okretu, na ktdrym
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stynny bohater powracit do Aten. Statek Tezeusza IT to nazwa okretu sktadaja-
cego sie z catkowicie nowych czesci. Statek Tezeusza III to nazwa okretu, ktéry
sktada sie z oryginalnych czesci Statku Tezeusza, ale zostat skonstruowany juz po
zaistnieniu Statku Tezeusza II. Naszym celem jest zatem odpowiedZ na pytanie,
czy nazwy Statek Tezeusza | Statek Tezeusza IT odnoszg sie do tego samego stat-
ku, czy raczej beda to nazwy Statek Tezeusza i Statek Tezeusza I1I.

Klary statek — Statex Tezeusza IT czy Statek Tezeusza 111 —jest, wedtug ciebie, prawdziwym
statkiem Tezeusza?

Dotykamy tuta] bardzo waznych kwestii filozoficznych. Pierwszy z problemaow
to zagadnienie identycznosci. Co Swiadczy o tym, Ze dana rzecz jest tym, czym
jest? Skad wiadomo, Ze dwie rozne nazwy odnosza sie do tej same| rzeczy?
Drugi problem to zagadnienie dynamizmu rzeczywistosci. Czy zmieniajac sie
w CZasie, dana rzecz pozostaje tym samym obiektem, czy przestaje nim byc?

Rozwiktanie pierwszego problemu opiera sie na odréznieniu pojecia identycznosci
numerycznej (ta sama rzecz) i identycznosci jakosciowej (taka sama rzecz).
Zauwazmy, Ze identycznosc numeryczna moze przystugiwac tylko jednemu obiek-
towi. Dwojga blizniat jednojajowych posiadajgcych taki sam zestaw genow nie mao-
zemy uznac za jeden i ten sam obiekt, chociaZz wiele cech sugeruje ich ogromne
podobienstwo. Uzywajgc nazw Statek Tezeusza 11 i Statek Tezeusza III, pytamy
o to, ktdra z nich odpowiada prawdziwemu statkowi Tezeusza. Chociaz podlegat on
licznym zmianom jakosciowym, pozostat tym samym obiektem. Dla odmiany Sta-
tek Tezeusza IIT ma taka samg jakosc jak okret Tezeusza, na ktorym zawitat on do
Aten, jednak pod wzgledem numerycznym nie jest tym samym przedmiotem. Sta-
nowi on zaledwie bardzo dobrze wykonang kopie. Identycznose numeryczna przy-
stuguje statkowi Tezeusza, do kiorego odnosza sie dwie uZyte przez nas nazwy:
Statek Tezeusza (przed wymiana czesci) oraz Statek Tezeusza II (po wymianie
czesci). Nazwa Statek Tezeusza III to nazwa kopii statku Tezeusza odznaczajgca
sie identycznoscig jakosciowa w stosunku do oryginatu.

Zastandw sie nad funkejonowaniem ludzkiego organizmu. Komdrki tworzace nasze ciata
podlegajg ciggte) wymianie. Czy to oznacza, Ze wielokrotnie stajemy sig nowymi osobami
W Clggu naszego biologicznego zycia? Co by sle stato, gdy-
by mozliwe byto sklonowanie twojego przyjaciela z klasy?
Czy jego idealna kopia bytaby identyczna z nim samym?
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Przywolane przyktady brzmig abstrakcyjnie, ale dobrze ilustrujg réznice pomie-
dzy dwoma rodzajami identycznosci. Rozrdznienie to pozwala ostatecznie roz-
wiktac zagadke na korzysc strony opowiadajgce| sie za autentycznoscia Statku
Tezeusza II. W dziejach filozofii paradoks rozwigzywano takze z wykorzysta-
niem dwach innych uzasadnien. Powotywano sie miedzy innymi na jednosc for-
malng (strukturalng) Statku Tezeusza oraz Statku Tezeusza II. Pomimo zmian
materialnych obiekt pozostaje ten sam na mocy jego wewnetrznej podstawy
(formy, zasady, organizacji czesci).

Podobnie zastapienie po wypadku zdrowej reki sztuczna proteza nie spowodu-
je, ze cztowiek przestanie byc ta sama osoba. Jakosd jego zycia sie zmieni, ale
to nie oznacza, Ze bedzie to Zycie kogos innego. Oczywiscie, sytuacja kompli-
kuje sie w sytuacji zaistnienia zmian nie tyle w zewnetrznym obiekcie czy w po-
szczegolnych komaorkach lub organach ludzkiego ciata, ale w obrebie ludzkiej
Swiadomosci.

Obeirzyjcie film Enen w rezyseril Feliksa Falka (2009). Zostala w nim przedstawiona
historia czlowieka, ktory po traumatycznym zdarzeniu doznal catkowite] amnezji. Uzy-
skujac nowa tozsamosd, zaprzyjaZnit sie z glownym bohaterem filmu - psychiatrg pra-
cujacym w szpitalu. Po pewnym czasie wspierajgcy nieznajomego psychiatra poznat
wsirzasajgca historie z Zycia pacjenta. Czy osoba sprzed zdarzenia skutkujacego amne-
Zja oraz pacjent szpitala jest 1g sama osoba? Czy tozsamosc bohatera zachowata w tym
przypadku swojg ciggtosc?

Z pomoca w tym przypadku przychodzi uzasadnienie wskazujace na istnienie
czwartego wymiaru przestrzennego, jakim jest trwanie okreslonego obiek-
tu w czasie. W tym sensie ciagtosc zachodzenia zmian bytaby uzasadnieniem
uznania identycznosci numerycznej statku Tezeusza. Podobnie cztowiek, ktary
dopuscit sie ztych czyndw, oraz wzorcowy obywatel z naszego filmowego przy-
ktadu okazuje sie ta samg osoba. Chociaz sam bohater nie pamieta tragicznych
wydarzen z przesztosci, jego trwanie w czasie | przestrzeni potwierdza jego sta-
ta tozsamosc.

Rozwazajac paradoks statku Tezeusza, odbieglismy nieco od interesujacego
nas okresu w dziejach filozofii. W poczatkach rozwoju mysli filozoficznej nie
rozwazano przeciez problemow, ktdre wiazg sie z rozwojem nauki i techno-
logii, takich jak klonowanie, funkcjonowanie swiadomosci ludzkiej czy czaso-
przestrzenny wymiar rzeczywistosci. Jednak wyobrazmy sobie, Ze juz kilkaset
lat przed opisem zagadki przez Plutarcha uksztattowaty sie w starozytnej Gre-
cji dwa kontrastujgce ze sobg poglady dotyczace dynamizmu rzeczywistosci:
wariabilizm Heraklita z Efezu i eleatyzm zapoczatkowany przez Parmeni-
desa z Elei. Filozoficzny spor pomiedzy filozofami dotyczyt problemu, do kio-
rego odnosi sie zagadka statku Tezeusza. Mysliciele ci koncentrowali bowiem
swoj namyst wokot pytania o to, czy rzeczywistosc, ktdra nas otacza, ma statg
czy Zmienng nature.

Tozsamosé
objektu

Spér o dynamizm
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6.2. Wariabilizm Heraklita z Efezu i eleatyzm
Parmenidesa z Elei

Trudno wyobrazic¢ sobie dwaéch ludzi tak roznych jak Heraklit z Efezu i Par-
menides z Elei. Pierwszy z myslicieli, Zyjacy na przetomie VI i V wieku p.n.e.
(ok. 544 — ok. 484 p.n.e.), zastynat jako filozof ,.ciemny” — piszacy w skom-
plikowany, niezrozumiaty, hermetyczny sposob. Jak twierdzi Diogenes La-
ertios, Heraklit byt wyniosty, stronit od ludzi | unikat angazowania sie w zycie
publiczne. Caty dorobek filozoficzny przypisywat wtasnej, indywidualnej pra-
cy. Proszony przez Efezyjczykow o sformutowanie praw, odmawit, ttumaczac
swoja decyzje ich niesprawiedliwymi rzadami. Jan Legowicz w Historil filo-
zofii staroZytnej Grecji i Rzymu uznaje dziatania Heraklita za swiadomy, ale
oparty na silnych emocjach protest przeciwko obserwowanej przez filozofa nie-
sprawiedliwosci | niegodziwosci.

Parmenides z Elei, Zyjacy w tym samym czasie co Heraklit (ok. 540 — ok. 470
p.n.e.), pobierat nauki u pitagorejczyka Ameiniasa, a nastepnie zatozyt wtasng
szkote elejska. Zastynat jako tworca sprawiedliwych praw stworzonych na po-
trzeby mieszkancow Elei. NajwaZniejsza roznice stanowi jednak tresc naucza-
nia obu filozoféw — kontrastujaca ze soba wizja natury rzeczywistosci.

W swoim dziele O naturze Heraklit podkreslat powszechny dynamizm rze-
czywistoscl. Wszystko, co istnieje, znajduje sie w ciggtym ruchu i w zwigzku
z tym podlega nieustannym przeobrazeniom. Przywotujgc obraz ptynacej rze-
ki, Heraklit ukazal dwie istotne kwestie. Po pierwsze, rzeczywistosc ksztatiuje
sie poprzez ciggte stawanie sie. Nic, co istnieje w swiecie, nie jest state w swe|
naturze. Jak twierdzi Heraklit: ,Na tych, ktdrzy wstepuja do tej samej rzeki, na-
ptywajg coraz to nowe wody™™ . Po drugie, takze cztowiek podlega nieustannym
zmianom: Do tej samej rzeki wstepujemy i nie wstepujemy, jestesmy i nie je-
stesmy ™. Nasze istnienie jest naznaczone ciggtym stawaniem sie. Nastepujace
po sobie momenty w czasie przynosza kres istnieniu poprzednich standow, w ja-
kich sig znajdowalismy.

Powrdémy do problemu identycznoscl. Zastandw sie, co sprawia, 2e jestes caly czas 13
samg osobg. Czy zmiany w twoim ciele, psychice, charakterze powoduja, ze stajesz sie
kims innym? Co pozostaje stalym elementem twojej toZsamosci, gdy . wstepujesz do rze-
ki"? Co powoduje, 2e ,jested"?

Wariabilizm Heraklita z Efezu opierat sie na przekonaniu, Ze stawanie sie po-
lega na przechodzeniu jednych przeciwienstw w inne. Rzeczy zimne ogrzewa-
ia sie, a wilgotne staja sie suche. Nalezy podkresli¢, ze zmiany te zachodzg na
drodze walki pomiedzy rywalizujacymi skrajnosciami. Zauwazmy, 7e rzeczy
mogg istniec jedynie dzieki wspotwystepowaniu ich przeciwienstw. Na przy-

*G. Reale, Historia filozafii staroZytnej, t. 1, Wydawnictwo KUL, Lublin 1994, s. 94,
*Tamze, 5. 95.
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ktad, dobro w swiecie Heraklita nie mogtoby istniec, gdyby nie dokonywata sie
ciggta walka ze ztem jako skrajnym biegunem zmiany. Konsekwencjg tego po-
gladu jest uznanie, Ze wojna, rozumiana tutaj jako konflikt przeciwiensiw, jest
~matka wszystkich rzeczy i wszystkich krélowa™.

Konflikt jest dla Heraklita nie tylko Zrodtem powstawania rzeczy, lecz tak-
Ze reguta rzadzaca rzeczywistoscia. Z chaosu walczacych stron wytania sie
jednosc wszystkich przeciwienstw, Chociaz walka i zgoda sa wobec siebie
stanami przeciwstawnymi, w ich naprzemiennym nastepowaniu kryje sie
harmonia rzeczywistosci. Heraklit z Efezu uznawal, ze ostatecznie tym,
co wspolne dla wszystkich walczacych skrajnosci, jest prawo powszech-
nej zmiany. Prawo (logos) zobrazowat Heraklit w formie ognia, ktory ist-
nieje dzieki zyciu innych rzeczy. Ogien podlega ciagtym przeobrazeniom
i ma w sobie charakterystyczna zdolnosc do samoczynnej zmiany. Obraca
sie w inne rzeczy, stajac sie dymem i popiotem, ale nastepnie powraca do
Zycia dzieki niszczeniu tego, co pojawia sie na jego drodze. Rzeczy, kidre
ulegaja spaleniu, same staja sie przeciez ogniem. Logos przyjmuje material-
ng postac ognia, wiec moZe byc rozumiany jako zasada rzadzaca swiatem,
racjonalna podstawa rzeczywistych zmian zachodzgcych w Swiecie mate-
rialnym. Prawo to jest uchwytne dzieki ludzkiemu rozumowi, ktory Heraklit
z Efezu cenit wyzej niz swiadectwo zmystéw pozwalajace na dostrzeZenie
tylko i wytacznie samej zmiennosci swiata.

Wyobraz sobie weza zjadajgcego wihasny ogon. W mitologil staroegipskiej | w greckich
interpretacjach Uroboros jest symbolem wiecznego powrotu, jednania przeciwlenstw,
nigsmiertelnoscl. Podobnie dzieje sie wedtug Heraklita.
Wszechswiat 1o wiecznie 2yjacy ogien zapalajgcy si
w miare | w miare gasnacy™, Co sgdzisz na temat idei
cyklicznodci istnienia kosmosu?

Koncepcja Heraklita z Efezu jest wyrazem uznania
zmiennosci jako najwazniejsze] cechy obserwo-
walnej rzeczywistosci, W dynamice tej kryje sie
jednak wewnetrzna zasada, ktéra nadaje sens
ciagtemu przeobrazaniu sie wszechswiata.

Nadszedt czas, aby przyjrzec sie pogladom Parmenidesa z Elei — powszechnie
szanowanego, cenionego autora poematu O naturze, filozofa i polityka, kiorego
poglady, przynajmniej na pierwszy rzut oka, stojg w catkowitej sprzecznosci ze
stanowiskiem Heraklita. Rozpocznijmy od krotkie] wizualizacji.

*Tamze, s, 96,
4Tamaze, 5. 100.
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Sprobuj wyobrazié sobie byt wieczny, niezmienny, nieruchomy, doskonaty, niepadziel-
ny, jednorodny i ,do kuli pigknie zackraglonej w swe| masie podobny™®. W taki oto spo-
sob postrzega swiat Parmenides z Elei. Wszelkie zréznicowanie jest jedynie ztudzeniem.
Kazdy z nas stanowi zaledwie czesc te] zywej doskonatosci. Jak sadzisz, dlaczego Grecy
uznawali kule za ksztatt idealny?

Kiedy wyobrazimy sobie obraz swiata w ujeciu Parmenidesa z Elei, zupetnie nie
dziwi fakt, ze w swoich czasach ten mysliciel byt postrzegany jako cztowiek wy-
rozniajacy sie szczegalng gtebia filozoficznego wywodu, a przez wspotczesnych
historykow idei wcigz jest uwazany za rewolucjoniste i radykata. Oryginalnosc
mysli Parmenidesa tkwita w ukierunkowaniu rozwazan w stroneg tematyki onto-
logicznej. W przeciwienstwie do poprzednikdw Parmenides nie koncentrowat
swoich dociekan na poszukiwaniu praw rzgdzacych swiatem w naocznie obser-
wowalnej sferze zjawisk przyrody, lecz w sferze mysli. Swoje dgzenie do prawdy
ilustrowat za pomoca metafory wyscigowego zaprzegu konnego. Bohater po-
ematu O naturze u kresu podrézy spotyka boginie Dike, ktdra opowiada mu
o mozliwych sposobach dotarcia do prawdy, wskazujac niebezpieczenstwai za-
grozenia tkwigce na kazdej z tych drég. Poszczegdlne sciezki prowadzace do
prawdy ilustrujg wtasciwe i niewtasciwe metody prowadzenia dociekarn filozo-
ficznych.

'I ""n J}‘E?
T -' 1

Parmenides odrzucit catkowicie metode, ktéra
polega na przyjmowaniu za wiarygodne mnie-
man opartych na doznaniach zmystowych,
Droga ta jest szczegolnie zwodnicza i pozor-
na, gdyz opiera sie tylko na tym, co zmienne,
Rzeczywistosc obserwowalna jawi sie naszym
oczom jako dynamiczna i zroZnicowana. Wi-
dzimy, co dzieje sie wokot nas, ale nie mozemy
dostrzec tego, co jest w Swiecie state i funda-
mentalne. Witasciwa metoda dotarcia do praw-
dy okazuje sie rozumowanie. Droga myslenia
.jest ta, Ze byt istnieje i ze jest niemozliwe, aby
nie istniat™®,

Woznica prowadzacy dwa konie — plaskorzezba
ZVIw. p.n.e.

Jeszcze raz przeczyta) poprzednie zdanie. To niepozornie brzmiace twierdzenie wypowie-
dziane przez Parmenidesa catkowicie odmienito dzieje filozofii. Uznaje sie je za pierwsze
stormutowanie fundamentalne| zasady logiki formalne|: zasady niesprzecznosci. Zaklada
ona, Ze nie jest mozliwe, aby rzeczy sprzeczne ze soba mogty wspotistnied. Nie mozesz za-
razem byc¢ soba i nie by¢ soba. Nie mozesz posiadac i nie posiadad jakiejs cechy w jednym
| tym samym momencie w czasie. Zastosowanie w zdaniu pojecia bytu zapoczgtkowato
takze tematyke ontologiczng, ktora na wiele wiekow zdominowata namyst hilozoliczny.

*Tamze, 5. 145.
®Tamze, 5. 139,
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Byt, do kiorego odnosit sie Parmenides z Elei, jest jedyna rzecza, ktdrg moZna
pomysled | wyrazic stowami. Niebyt jest jedynie zaprzeczeniem bytu, niewyra-
Zalnym i niemozliwym do pomyslenia przeciwienstwem istnienia. Dla Parmeni-
desa byt i mysl sprowadzaja sie do tego samego. Nie moze istniec zadne 2rézni-
cowanie miedzy tymi sferami, poniewaz istnienie roznic oznaczatoby, Ze byt nie
jest tozsamy sam ze soba. Wedtug Parmenidesa wielos¢ i zmiennosc w swiecie
nie moga byc przedmioctem wartosciowego poznania. Przeciez wszystko, co nie
sprowadza sie do bytu, nie istnieje.

Powracmy na chwile do paradoksu statku Tezeusza. Wedtug rozumowania Par-
menidesa zmiana toZsamosci statku podczas wymiany jego czesci oznacza-
taby, Zze obiekt ten przestat istniec. Tak sie jednak nie stato. W ludzkiej mysli
statek Tezeusza jest caty czas obecny. Skoro w jakis sposdb istnieje (chociazby
w myslach), to znaczy, ze nie moze zarazem nie istniec. Wszystko, co da sig
pomysled, jest realnym bytem. Zasada ta dziata takZe w druga strone. To, co nie
istnieje, nie jest mozliwe do pomyslenia.

Konsekwencje pogladu Parmenidesa z Elei sa bardzo powazne. Skoro wszelka
zmiana i Zroznicowanie wewnetrzne prowadza do nigistnienia, filozof musi zatozyc,
Ze realny jest tylko jeden, staly, niewzruszony byt, ktory wypetnia catg rzeczywi-
stosc | pokrywa sie z mysla. Obserwowane przez nas zmiany zachodzace w swie-
cie przyrody sa jedynie ztudzeniem. Iluzja jest takZze uptyw czasu i zjawisko ruchu.

Jak sgdzisz, czy na gruncie filozofii Parmenidesa mozliwa jest zmiana pogigddw na temat
paradoksu statku Tezeusza?

Przyjrzymy sie blizej temu, czym jest parmenidejski byt. .Teraz jest razem
wszystek™, poniewaZz nie ma przesztosci (nie bytoby go teraz) ani przysztosci
(jeszcze by nie istniat). Jest .niezmienny”, .nieruchomy”, ,niewzruszony”, po-
niewaz gdyby maégt sie w jakikolwiek sposdb zmieniac, wowczas nie bytby juz
samym soba. Jako rzecz ,doskonata” i jednorodna nie potrzebuje niczego, co
uzupetniatoby jego istnienie. Ma forme kulista, zamknieta, poniewaz, jak sadzili
pitagorejczycy, z ktdrych formacii wywodzit sie Parmenides, tylko to, co skon-
czone, moze by w petni doskonate. Ksztatt nie zostat przez filozofa wybrany
przypadkowo. Stera bedaca powierzchnig kuli charakteryzuje sie bowiem tym,
Ze kazda je| czesc jest w takim samym stopniu oddalona od srodka bryty.

Jestesmy teraz przygotowani na to, aby ostatecznie porownac stanowiska He-
raklita z Efezu i Parmenidesa z Elei. Obaj filozofowie dostrzegali zmiennosc
w Swiecie otaczajacych ich zjawisk przyrodniczych. Dla Heraklita stanowita
ona dowdd na istnienie wiecznego ruchu we wszechswiecie. Dla Parmeni-
desa byta to droga dochodzenia do mylnych przeswiadczen na temat swiata.
Zmiennosc to dla filozofa z Elei jedynie ztudzenie, ktdre wynika z postrzegania
Sswiata poprzez zmysty ludzkie. Wszelki ruch i zrdznicowanie rzeczy (np. ich

"Tamze, 5.143.

Byt i niebyt

Niezmiennosé
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wielosc) sa fikcja. Obaj filozofowie ostatecznie odwotywali sie do poznania
rozumowego jako bardziej istotnego niz sSwiadectwo zmystow. Heraklit do-
strzegal w swiecie uniwersalne prawo, czyli logos, kiory rzadzi swiatem i na-
daje mu swoistg harmonie. Parmenides nie poszukiwat zasady rzadzacej rze-
czywistoscia. Byt byt dla niego calym kosmosem | doskonatg petnia istnienia.,
Zadne prawo nie mogto istnieé poza nim lub ponad nim. To, co nie zawiera sie
w bycie, w ogdle nie istnieje.

Zastanowcie sie w klasie nad argumentacia wspierajaca poglad o zmiennosci sSwiata.
Rozwazcie takze, jakie mozna opracowac kontrargumenty. Postarajcie sie weielic w role
Heraklita z Efezu, bronigc wariabilizmu, oraz w role Parmenidesa z Elel, postulujgc praw-
dziwost statyzmu Swiata. By¢ moze odnajdziecie wspdlne elementy rozumowania, kidre
pozwola wam wypracowac najblizsze prawdzie stanowisko w sporze o nature Swiata.

Koncepcje Heraklita i Parmenidesa wptywaty nie tylko na toczace sig za ich
zycia spory filozoficzne. W nowozytnych dziejach twarczose Heraklita z Efezu
rozstawit miedzy innymi Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831), ktdry
uznat zmiennosc rzeczywistosci za ogolne prawo rzadzace rozwojem dziejow
swiata. Mysliciel ten przyjal, Ze rzeczywistosc rozwija sie wedtug dialektycz-
nego prawa obejmujacego trzy nastepujace po sobie etapy: teze, antyteze
i synteze. Kolejne fazy rozwoju rzeczywistosci i kultury sg powiazane wzajem-
nymi zaleznosciami. Dzieje Swiata, a wiec takze sktadajgce sie na nie dzieje
ludzkosci, sg dynamicznym procesem, ktdrym kieruje prawo rozwoju. Hegel
nawigzat w ten sposob do pojecia wariabilizmu i logosu.

Dialektyka — metoda dyskusiji polegajaca na dochodzeniu do prawdy na drodze
ujawnienia sprzecznosci tkwiacych w wyrazanych pogladach. W filozofii Hegla
jest to proces rozwoju rzeczywistosci na mocy wyltaniania sie przeciwienstw,

Warto zauwazyc w tym miejscu, ze w koncepcji Hegla jest ocbecny takze mo-
tyw zaczerpniety z rozwazan Parmenidesa z Elei. Zdaniem Hegla, ostatecznym
zwienczeniem dziejéw rozwoju ludzkosci jest osiggniecie przez nig samowie-
dzy. Dorobek kultury okazuje sie wytworem ducha, na kitdry sktada sie swia-
domosc wszystkich pokolen ludzkosci na przestrzeni czasu. Idealizm obiek-
tywny Hegla to stanowisko, w ktorym uznaje sie, Ze wszystko, co rozumne, jest
rzeczywiste. Koncepcja niemieckiego filozofa zaktada, ze mysl pokrywa sig ze
swiatem. Zwrocmy uwage, Ze to witasnie Parmenides z Elei jako pierwszy utoz-
samit ze soba te dwie sfery istnienia.

Idealizm obiektywny — poglad Hegla sformulowany w XIX wieku. Stanowisko
1o wyraza sie w tym, Ze rzeczywistosc pokrywa sie z mysla.

Tak oto okazuje sie, ze spor pomiedzy wariabilizmem i eleatyzmem wcale nie
musi zakonczye sie wygrang tylko jednej ze stron. Jest to doskonaty moment, aby
przyjrzec sie temu, w jaki sposab starozytni mysliciele przekonywali do swoich
pogladow. Byc moze utatwi to nam odnalezienie pozgdanego konsensusu.
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PODSUMOWANIE LEKCJI

m Tozsamosc obiektu opiera sie na caglosci czasowej, jednosci strukturalnej i identycenosc nume- s 55
rycznej.

m Starozymni filozofowie — Heraklit z Efezu i Parmenides z Elei - prowadzili spér na temar dynamiki 5. 55
swiata.

® Heraklit uwazal, ze rzeczywistos¢ podlega cigglym zmianom (wariabilizm), zachodzacym wedlug 5. 56
okreslonego prawa (logosu).

m Parmenides sadzil, Ze rzeczywistodé jest niezmienna (statyzm). Opracowal zasade niesprzecznosci, 5. 59
wedlug ktorej cos, co istnieje, nie moze zarazem nie by¢ pod tym samym wzgledem.

ZADANIA

. Przeprowadicie dyskusje na temat klonowania. Weécie pod uwage sklonowanie doroslego czlo-
wieka z zastosowaniem jego wlasnych komdrek somarycznych (czyli komdrek, z ktérych zbudo-
wane jest cialo ludzkie, z wylaczeniem komérek rozrodczych, posiadajacych inna liczbe chromo-
somdw) i rozwazcie, jakie istotne problemy eryczne moga wigzac sie z tg procedura.
2, Napisz w zeszycie wypracowanie, w ktorym rozwazysz jeden z zaproponowanych problemdw:
A. Redukcjonizm w pojmowaniu czlowieka polega na wyjasnianiu jego natury za pomocy tylko
jednego aspektu rzeczywistodci. Czy czlowiek jest tylko elementem przyrody? Czy niczym nie
rézni sie od innych organizmdw? Czy jest on jedynie tworzywem”, ktére mozna ksztaltowaé
metodami biotechnologii?

B. Odpowiedzialnod¢ za kolejne pokolenia. Czy czlowiek moze podejmowad ryzyko manipulacji
genetycznych, nie znajac ich dlugofalowych konsekwencji dla gatunku i ekosystemu?

C. Zakres wolnodci jednostki. Czy rodzice .projektujacy” cechy dziecka wkraczaja w sfere wolnosci
potomstwa? Czy rodzice maja prawo decydowaé o losie dziecka?

D. Zarodki ludzkie. Co decyduje o statusie czlowieka? Czy moina poswiecad ludzkie zarodki
w celu rozwoju nauki i pozyskiwania wiedzy na remat leczenia ludzi?

3.  Wykonajcie zadanie w dwuosobowych zespolach. Opracujcie graficznie komiks, w ktérym Hera-

klit z Efezu i Parmenides z Elei bedg toczy¢ ze soba spor na temat dynamiki rzeczywistosci. Pamie-
tajcie o tym, aby znalazly sie w nim odniesienia do nastepujacych pojed: logos, wariabilizm, statyzm,

byt, zasada niesprzecznosci, ogien.
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7. W jaki sposob starozytni mysliciele
uzasadniali swoje racje?

NA TEJ LEKCJI

« Pordwnasz rozne sposoby uzasadniania twierdzen:
wnioskowanie, wyjasnianie, dowodzenie.

» Rozwazysz paradoksy ruchu i wielosci sformulowane
przez Zenona z Elei.

» Przesledzisz filozoficzny spor dotyczacy ilosci bytow
znajdujacych sie w swiecie (monizm i pluralizm).

+ Poznasz poglady starozytnych pluralistéw: Empedoklesa
i Anaksagorasa.

Czy zastanawialiscie sie kiedys nad tym, w |aki sposob starozyinl medrcy podchodziti
do wtasne| dziatalnosci naukowe? Jakie cele przyswiecaly im podczas tworzenia teo-
ril opisujacych rzeczywistosc? Dzialali dla stawy, bezinteresownie poszukiwalli prawdy,
a moze zajmowal ich gtownie rozwo| wtasne| duchowoscl, osiggany daigki uprawianiu
filozoficznego namystu? Jeszcze ciekawsze wydaje sig pytanie o fo, w jaki sposob pierwsi
filozofowie dowodzili whasnych racji na polu dzialalnosci poznawczei.

W poprzednim rozdziale zostata opisana dziatalnosc jonskich filozofdw przy-
rody. Mozemy uznac ich koncepcje oraz sposoby uzasadniania pogladow za
pierwsze proby naukowego opisu rzeczywistosci. Dziatalnosc¢ poznawcza fi-
lozoféw joriskich koncentrowala sie na dociekaniu przyczyn istnienia swiata
i probie zrozumienia jego struktury. Podajac przyktady ptynace z obserwacji
zjawisk fizycznych oraz ilustrujac wtasne poglady metaforycznymi obrazami,
zyskiwali oni podziw i przychylnosc stuchaczy. Najwieksi medrcy cieszyli sie
stawa, ktdra przyciagata do nich zaciekawionych adeptiw kosmologii poszu-
kujacych odpowiedzi na fundamentalne pytania dotyczace swiata. Ucznio-
wie modyfikowali koncepcje opracowywane przez ich mistrzow lub tworzyli
zupeinie nowe teorie opisujgce rzeczywistosc. £ cala pewnoscia mozemy
stwierdzi¢, ze pierwsi filozofowie przyrody podejmowali krytyczny namyst
nad istniejgcymi pogladami. Sugestywne opisy obserwowanych zjawisk,
przemawiajace do wyobraZni i rozsadku metafory i porownania, przekonuja-
ce wyjasnienia zgodne z codziennym doswiadczeniem stuzyty za uzasadnie-
nia formutowanych przez filozofow stanowisk. Dopiero jednak szkota eleacka
stworzona przez Parmenidesa wypracowata prawdziwie racjonalng metode
dowodzenia wtasnych twierdzen.
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Zanim powrocimy do nauczania wielkiego mistrza z Elei i jego znamienitych
kontynuatordw, rozwigzmy krétkie zadanie z zakresu logiki i metodologii
nauk. Uzasadniajac wiasne poglady, zawsze dokonujemy jakiejs formy rozu-
mowania. Procedura ta zawiera w sobie kilka istotnych etapow. Posiadany
przez nas niepetny zasob informacji staramy sie uzupetni¢ o brakujace dane,
dzieki ktorym mozliwe stanie sie rozwiazanie dostrzeganego przez nas pro-
blemu. Wyjsciowa wiedze poszerzamy na kilka roznych sposobdw: wysnuwa-
my wnioski na podstawie obserwacji zdarzen, taczymy znane fakty w zwigzki
przyczynowo-skutkowe lub dobieramy uzasadnione wczesniej twierdzenia do
tych, ktdrych na tym etapie nie jestesmy pewni. Dzieki podjetym dziataniom
staramy sie sformutowac rozwigzanie rozwazanej kwestii. Rozumowania roz-
nia sie pod wzgledem ztoZzonosci i sposobu formutowania rozwiazan. O ile
w codziennym Zyciu dominujg te mniej ztozone sposoby, o tyle uzasadnianie
twierdzen naukowych wymaga zwykle bardziej rozbudowanych i precyzyj-
nych metod.

Zastanow sie nad tym, co odroznia przedstawione poniZe| reczumowania:

1. Himalaistka wie, 2e jezeli nie wyruszy na wierzcholek gdry wraz z partnerem wspi-
naczkowym z obozu jeszcze przed switem, to nie zdazy wrocic przed zapadnigciem
zmroku. Podezas wieczoru poprzedzajgoego wspinaczke obserwuje pogarszajgcy sie
stan zdrowia partnera. Ma swiadomosd, 2e choroba wysokosciowa skutecznie unie-
mozliwia zregenerowanie sit przed dalszg droga. Dochodzi do wniosku, ze nie dotrze
na wierzcholek gory.

2, Zdobycie szczytu osSmiotysiecznika nie powiodio sie. Stato sie tak dlatego, 2e na wyso-
kosci obozu trzeciego jeden z uczestrikow wyprawy doznat choroby wysokosciowe|.

3. Zdobycie szczytu osmictysigcznika nie jest mozliwe w sytuac) choroby jednego
7 uczesinikow wyprawy na etapie przebywania w obozie trzecim. Do ataku szczytio-
wego moZe przystapic tylko jedna para himalaistéw, Osiggniecie sukcesu wymaga
rozpoczecia ataku szczytowego przed switem | powrotu przed zapadnigciem zmro-
ku, Choroba wysokosciowa unlemozliwia regeneracjg sit w ciggu kilku godzin pozo-
stawania w ostatnim obozie.

Pierwsze z przedstawionych powyZe| rozumowan jest przyktadem wnioskowa-
nia. Himalaistka podejmuje decyzje o rezygnaciji z ataku szczytowego na posta-
wie wiedzy, ktdra nie opiera sie wytacznie na bezposrednie] obserwacji zjawisk.
Kabieta odnosi aktualng sytuacie do danych wynikajgcych z analizy zaleznosci
pomiedzy poszczegolnymi, dostepnymi w danym czasie informacjami. Drugi
przyktad odpowiada procedurze wyjasniania. Zjawisko wyrazone w formie zda-
nia obserwacyjnego zostaje wytlumaczone poprzez odwotanie sie do powodu-
jacych je zewnetrznych przyczyn. Trzeci przyktad wyraza procedure naukowego
uzasadniania twierdzer. Dowodzenie polega na dobieraniu racji, czyli uzasadnio-
nych weczesnie| twierdzen do dowodzonej tezy. Jako rozumowanie ztoZzone dowo-
dzenie zawiera w sobie element wnioskowania. Procedura dowodzenia jest jedng
z podstaw uzasadniania twierdzen na gruncie nauki.

W nioskowanie

Wyjaéniani

Dowodzenie
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Paradoksy ruchu
Zenona z Elei

Ill. PIERWSZE SPORY FILOZOFICZNE

Jonscy filozofowie przyrody, przekonujac do wiasnych stanowisk na temat
struktury rzeczywistosci, stosowali przede wszystkim procedure wyjasniania.
Poszukiwali przyczyn obserwowanych zjawisk fizycznych. Na podstawie do-
stepnych, szczegdtowych faktdw uogélniali takze sformutowane przez siebie
twierdzenia, odnoszac je do cate], umykajgcej bezposredniemu ogladowi rze-
czywistosci. W ten spasdb postugiwali sie metoda wnioskowania. Jednak do-
piero szkota eleacka zapoczatkowata w petni racjonalng procedure dowodze-
nia twierdzen gtoszonych przez jej zwolennikow.

Parmenides z Elei za wtasciwg metode dochodzenia do prawdy uznawal samo
mys$lenie o bycie. Podczas gdy filozofowie jonscy oraz Heraklit z Efezu wniosko-
wali na temat rzeczywistosci na podstawie obserwacji zjawisk fizycznych, Par-
menides dokonywat przede wszystkim analizy pojeciowej bytu. Na podstawie
wyjsciowej definic|i bytu jako tego, ktory istnieje i z koniecznosci nie moze nie
istniec, sformutowat opis wszystkich jego wiasnosci.

Mysl naukowa i logiczng Parmenidesa kontynuowat jego nastepca Zenon z Elei
(ok. 490 - ok, 430 p.n.e.). Ten adoptowany syn Parmenidesa wypracowat nie-
zwykle oryginalny sposob dowodzenia twierdzen filozoficznych. Metoda Zeno-
na polegata na uzasadnianiu stanowiska poprzez obalenie argumentacji strony
przeciwne|. Filozof zastynat jako tworca argumeniacji per absurdum polegaja-
cej na udowadnianiu wtasnych racji poprzez ukazanie niedorzecznosci stano-
wiska oponentow. Przyjrzyjmy sie stynnym paradoksom ruchu, ktore stano-
wig znakomity przyktad zastosowania tej metody pokonywania przeciwnikow
w czasie filozoficzne] dyskusiji.

Zapoznaj sie z opisam| czterech najstynniejszych paradoksow ruchu autorstwa Zenona
z Elei. Opierajg sie one na ukazaniu, Ze przyjecie istnienia zmiennosci w swiecie prowadzi
do absurdalnych konsekwenc)i. Celemn Zenona byto posrednie udowodnienie stanowiska
eleatdw dotyczgcego natury rzeczywistosci. Wedlug niego, wszelki ruch i zmiana sg jedy-
nie ztudzemem, Czy przekonuje cie argumentacja filozofa?

A. Dychotomia

Kazda rzecz, pokonujac okreslony odcinek drogi, dociera najpierw do nieskon-
czonej liczby jej odcinkow. Zilustrujmy paradoks poprzez przyktad biegacza.
Celem biegacza jest pokonanie okreslonego dystansu podczas wyscigu. Zanim
sprinter pokona cata odlegtosc, musi najpierw przebyc potowe wyznaczonego
dystansu. Zanim dobiegnie do potowy odlegtosci wyscigu, musi osiggnac 1/4
dystansu. Nim dobiegnie do 1/4 odleglosci, musi znalezc sie w 1/8 dystansu.
Sytuacja ta ciagnie sie w nieskonczonosc. Paradoks polega na koniecznosci po-
konania przez biegacza nieskonczonej liczby odcinkow na okreslonym dystan-
sie. Sprinter nigdy nie ukoriczy biegu, poniewaz pokonanie nieskoficzone] liczby
odcinkow w skonczonym czasie jest niemozliwe.
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B. Achilles i 26tw

Achilles | 2otw przystepujg do rywalizacji podczas wyscigu. Achilles potrafi bie-
gac dwukrotnie szybciej niz jego wyjatkowo powolny rywal, dlatego na starcie
pozwala oddalic sie 26twiowi 0 1/2 catego dystansu. Achilles, jako biegnacy dwa
razy szybciej od zotwia, dobiegnie do potowy dystansu w momencie, gdy zotw
osiggnie juz 3/4 odlegtosci catego odcinka. W momencie gdy Achilles przebie-
gnie 3/4 dystansu, Zotw znajdzie sie na 7/8 odlegtosci. Kiedy Achilles dotrze do
7/8 dystansu, 26tw zndw ucieknie przed herosem - znajdzie sie na 15/16 od-
cinka drogi. Utrzymywanie sie zmniejszajacego sie, ale nieznikajgcego dystansu
miedzy biegaczami moze trwac w nieskoriczonosc. Paradoks polega na tym,
ze Achilles nigdy nie dogoni Zotwia, mimo ze biega od niego dwa razy szybciej.

C. Strzala

Zatdzmy, ze strzata wystrzelona z tuku w strone tarczy pokonata okreslony odci-
nek drogi. W momencie rozpoczecia lotu znajdowata sie na poczatku drogi, a po
dotarciu do tarczy — na jej koncu. Zastanowmy sie jednak nad tym, gdzie znajdo-
wata sie strzata w trakcie pokonywania opisanej drogi. W potowie trwania lotu
Z pewnoscig znajdowata sie w 1/2 odcinka. W 1/4 trwania lotu byta to odlegtosc
1/4 wyznaczonej drogi. Analogicznie — w kazdym momencie lotu strzata znajdo-
wala sie w jakims konkretnym punkcie pomiedzy tucznikiem i tarcza strzelnicza.
Przebywanie strzaty w okreslonym punkcie oznacza znajdowanie sie przedmiotu
w spoczynku. Paradoks polega na tym, ze w kazdej chwili strzata pozostawata
w jakims konkretnym punkcie drogi. Uznalismy jednak na wstepie, ze strzata po-
konata jakas droge, a wiec poruszata sie i nie poruszata jednoczesnie,

D. Stadion

Na zakonczenie wyobraZzmy sobie wyscigi rydwanow. Predkosc, z jaka poszcze-
golne rydwany sie poruszaija, jest mniejsza lub wieksza w zaleznosci od tego, do
ktorych rydwanow jest porownywana. Ruch przedmiotdw nie moze miec jednak
zarazem kilku réznych predkosci. Bytby wowczas sprzeczny sam z soba.

Rozwigzanie paradoksow Zenona z Elei nie przysparza wspoétczesnie wiekszych
trudnosci. Z matematycznego punktu widzenia suma nieskonczonej liczby od-
cinkow daje odcinek o skonczonej diugosci. W zwigzku z tym czas potrzebny do
pokonania odcinka jest réwniez skonczony. Trzy pierwsze paradoksy opieraja sie
na btednym zatozZeniu. Rozstrzygniecie paradoksu stadionu bazuje na odkryciu,
Ze dotyczy on nie tyle sprzecznosci samego ruchu, ile jego wzglednosci. Wartosc
przytoczonych paradoksow nie opiera sie naich tresci, ale na zastosowanej przez
filozofa metodzie dowodzenia. Zauwazmy, Ze Zenon z Elei w swoim uzasadnieniu
postuzyt sie metods dedukcji. Twierdzenie o statosci swiata byto przez Zenona
uzasadniane poprzez dobieranie racji logicznych, czyli przyjetych wczesniej sg-
dow na temat swiata. Chociaz w sgdach tych zawarte sa btedy, takie jak zatozenie
o niemoZnosci sumowania nieskoficzonej liczby odcinkdw lub to, Ze wzglednosc
predkosci obiektu prowadzi do sprzecznosci ruchu tego obiektu, samo zastoso-
wanie procedury dowodzenia — innowacyjnej w czasach zycia filozofa — zastuguje
na wielkie uznanie ze strony wspotczesnych,

Dedukcja
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Metoda stosowana przez Zenona z Elei oddziatywata na kolejne pokolenia
filozofow., W V wieku p.n.e. odnajdziemy elementy rozumowania eleatow
w koncepcjach sofistow oraz sposobie nauczania przyjetym przez Sokrate-
sa. Przekonanie o iluzorycznosci swiata obserwowanych zjawisk fizycznych
uksztattuje zas kolejne wieki filozoficznego namystu, torujac droge do ideali-
zmu Platona.

Pierwszy okres dziejow filozoficznego namysiu to czas ksztattowania sie pod-
stawowych pojec | stanowisk charakteryzujacych te dziedzine wiedzy. Nowe,
smiate idee | pomysty mogly powstawac dzieki zaangazowaniu pierwszych
medrcow w wymiane pogladdéw i krytyczny dialog. Poznalismy juz najwaz-
niejsze stanowiska i metody dowodzenia chowiazujace w sporze o nature
swiata, Czas przyjrzec sie drugiemu istotnemu problemowi poruszanemu
na gruncie kosmologii w VI i V wieku p.n.e. Jednym z waznych bohaterow
Sporu pozostanie znany nam juz Zenon z Elei. Tym razem problemowg kwe-
stia nie bedzie jednak dynamika swiata, ale liczba tworzacych rzeczywistosd
odmian bytu.

7.1. lle ziaren tworzy stos, czyli spor na temat liczby bytow

Zenon 2 Elei byt prawdziwym mistrzem w konstruowaniu zagadek filozoficz-
nych. Oprécz najbardziej znanych paradoksdw ruchu stworzyt kilka interesu-
jacych opisow problemu istnienia wielosci elementow sktadowych Swiata.
Przyjrzyjmy sie jednemu z paradoksow ilosci, zanim przejdziemy do omowienia
najwazniejszych stanowisk filozoficznych uksztattowanych w rezultacie spiera-
nia sie o jednosc oraz mnogosc odmian bytu.

A. Ziarno i stos

Wycbrazmy sobie pojedyncze ziarno zboza. Kiedy upada na ziemig, nie wy-
daje zadnego diwieku. Podobnie jedna dziesieciotysieczna czesd tego ziar-
na nie wywota efektu akustycznego. Jednak gdy wieksza ilosc ziarna upada
na ziemie, d2wiek jest styszalny. Jesli swiadectwo zmystow jest wiarygodne,
proporcie pomiedzy liczba rzeczy i styszalnymi dzwigkami powinny zostac za-
chowane. Tak sie jednak nie dzieje, co dowodzi braku wieloSci otaczajacych
nas rzeczy.

Jeszcze ciekawszg wersje problemu wielosci ilustruje Zyjacy sto lat pdZniej Eu-
bulides z Miletu (IV w. p.n.2.):

Wyobraz sobie stos piasku, = ktorego pojedynczo usuwane sq kolejne ziarna, az do momentu,
kiedy zostamie juz tylko jedno, Czy jest ono nadal stosem? Jesli mie, to kiedy stos przestal nim by

Diogenes Laertios, Zywaty | pogigdy stynnych filozofow, PWN,
Warszawa 1984, 5. 137.

Czy potrafisz odpowiedzied na to trudne pytanie filozoficzne?
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Zastandwmy sie przez chwile nad zagadkg Eubulidesa. By¢ moze rozwiazaniem
paradoksu bytoby wyznaczenie precyzyjnego warunku, w ktorym okreslona
liczba ziaren tworzytaby stos, a tym samym — precyzyjnego kryterium, w Kto-
rym liczba ziaren bytaby zbyt mata. W jaki jednak sposdb mielibysmy okreslic
ten warunek? Pojecie stosu wymaga utoZenia stu ziaren, tysigca, a moze zale-
dwie dwdch? Ktos mogtby powiedziec, Ze nawet jesli wyznaczenie precyzyjnej,
sciste] granicy miedzy zjawiskami nie jest dostepne naszemu rozumowaniu, nie
zmienia to faktu, Ze granica ta w jakis sposdb istnieje. Jaki jednak mielibysmy
uzytek z tego rozwigzania? Wcigz nie dysponowalibysmy wiedza na temat po-
prawnej odpowiedzi na pytanie Eubulidesa.

Moze wreszcie aktualny stan naszej wiedzy na temat stosu ziaren zaleZny jest od
procesu, jaki zaistniat wczesnie|. Jesli stopniowo usuwalismy ziarna ze stosu aZ do
momentu, gdy pozostato ich zaledwie kilka, nadal mamy do czynienia ze stosem
(trzeba przyznac, e bardzo uszczuplonymyj. Jesli jednak do pojedynczego ziarna
dotozylismy kilka innych ziaren, nie utworzylismy w ten sposob stosu. Podobnie
uznanie dwoch lub tysiaca ziaren za stos moze zalezec nie tyle od obiekiywnych
faktow, ile raczej od tego, w jaki sposdb pojecie , stosu” uzywane jest przez okreslo-
ng grupe ludzi. Co zdarzytoby sie w sytuacji, gdyby dwoje przedstawicieli roznych
kultur spierato sig na temat rozumienia pojecia stosu: jeden utrzymywatby, Ze dwa
zZiarna to stos, a drugi wymagatby stu ziaren? Ktoremu z nich przyznalibysmy racje?
Zadne z przedstawionych rozwigzan nie jest precyzyjng odpowiedzia na zagadke
sprytnego filozofa. Wydale sie, Ze trudnosc w rozwigzaniu dylematu lezy w tym
przypadku w tym, ze Zadne z uzywanych w niej pojec nie jest jednoznaczne.

Zenon Z Elei w sformutowanej przez siebie wersji paradoksu ilosci rownie po-
Spiesznie poszukiwat wtasciwego rozwigzania. Zamiast skoncentrowac sie na
analizie pojec wielosci i jednosci, przystapit de wnioskowania na temat liczeb-
nosci bytdw w obserwowanym przez cztowieka Swiecie, Filozof twierdzit, Ze
gdyby rzeczywistosc skladata sie z wielu czesci, mozna by byto zaobserwowac
w niej skutki wywierane przez poszczegolne czesci sktadowe. D2wiek upadaja-
cego stosu zboza nie jest jednak sumg déwiekow upadajacych ziaren.

Innym interesujgcym argumentemn Zenona 2 Elei przeciw wielosci istnien jest to,
Ze poszczegalne rzeczy wymagajg mieisca, w ktorym moga sie znajdowac. Miej-
sce to wymagatoby jednak innej jeszcze przestrzeni, w ktore] mogtoby istnied.
Sytuacja ta ciggnetaby sie w nieskonczonosc. Zatem, wedtug Zenona, nalezy
raczej uznac, ze wielosd i zroznicowanie sg iluzjg tworzang przez ludzkie zmysty.

Argumentacje Zenona z Elei na temat wielosci rzeczy mozna podsumowac w na-

stepujgcych krokach:

1. Jezeli byt jest mnogoscig czesci, to jest tez podzielny.

2. Byt jest podzielny, dopoki jego czesci majg wielkosc.

3. Gdy podziat elementow sktadowych dojdzie do czesci nieskonczenie matych,
podzielnosc nie jest mozliwa.

4. Jesli niepodzielne czesci bytyby pozbawione wielkosci, suma tych czesci tak-
ze bytaby jej pozbawiona.
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Ill. PIERWSZE SPORY FILOZOFICZNE

Zatem byt jest pozbawiony wielkosci.

Jesli jednak byt sktadatby sie z nieskoriczonej liczby czesci majacych wielkose,
sam bytby nieskonczenie wielki.

Zatem byt jest nieskonczenie wielki.

Jednak, wedtug Zenona z Elei, wnioski wysnute na podstawie przedstawione-
go rozumowania nie pozwalajg na przyjecie hipotezy wielosci i podzielnosci
bytu. Gdyby przyjac stusznosc przedstawionego dowodzenia, musielibysmy
uznac sprzecznosc pojecia bytu jako zarazem pozbawionego i niepozbawio-
nego wielkosci.

W taki oto sposdb dotarlismy do ostatecznego brzmienia stanowiska eleatow
na temat liczby bytdéw znajdujacych sie w Swiecie. Istnieje doktadnie jeden,
niepodzielny i niezmienny byt, ktory ujaé mozna jedynie na drodze ludzkie-
go rozumowania. Nadszedt czas, aby przyjrzec sie pozostatym stanowiskom
W sporze.

7.2. Spor o liczby: monizm i pluralizm

Przeczytaj uwaznie ponizsze twierdzenia i zastandw nad tym, kidre z nich jest, wediug
ciebie, najblizsze prawdzie. Uzasadnlj swojg ocdpowied?, korzystajac 2 poznanych weze-
sniej metod dowodzenia.

A. Istnieje dokladnie jeden byt.

B. Istnieje wiele odrebnych bytdw.

C. Istnieje wiele bytow, ale mozna je sprowadzi¢ do jednej zasady.

D. Istnieje wiele rodzajow bytow.

Uporzadkujmy wiedze na temat poszczegolnych stanowisk w sporze o wielosc
rzeczy w swiecie. Zdanie mowigce o istnieniu doktadnie jednego bytu wyraza
poglad, ktory funkcjonuje w filozofii pod nazwa monizmu ilosciowego. Stano-
wisko to, reprezentowane przez eleatow, zaktada, ze cata rzeczywistosc moze
zostac sprowadzona do doktadnie jednego bytu, poza ktorym nic nie istnieje.
Zdanie drugie wyraza przeciwstawny do monizmu numerycznego poglad na-
zywany pluralizmem ilosciowym. Teoria ta odpowiada naturalne] postawie
poznawczej wiekszosci ludzi. Obserwujemy w Swiecie wielosc rzeczy, ktore nas
zewszad otaczaja. Byty naturalne, takie jak drzewa, zwierzeta, kamienie, ale
takZze rzeczy stworzone przez ludzi, takie jak ksigzki czy przedmioty codzien-
nego uzytku, tworza wielka roznorodnosc swiata. Monizm jakosciowy zaktada,
7e chociaz pod wzgledem liczebnosci istnieje w swiecie wiele rzeczy, to moga
one zostac sprowadzone do jednej zasady. Pod pozorem zroznicowania swiata
kryje sie to, co czyni éwiat absolutna jednoscia. Wreszcie pluralizm jakosciowy
przyjmuje, ze faktem jest nie tylko istnienie wielu réznych rzeczy na swiecie,
lecz takzZe ich wewnetrzne zrdznicowanie. Poszczegolne rzeczy lub ich sktado-
we elementy majg zupetnie odmienng od siebie nature.



7.W JAKI SPOSOB STAROZYTNI MYSLICIELE...

Klasyfikujac poszczegolne stanowiska w odniesieniu do ich starozytnych
wyrazicieli, przywotajmy kilka waznych postaci i tradycji filozoficznych.
Monizm ilosciowy omowilismy w szczegotach podczas rozwazan na temat
koncepcji eleatéw. Pluralizmem ilosciowym szczegdtowo zajmiemy sie w ko-
lejnym rozdziale podrecznika, gdzie zostanie przedstawiona teoria atomizmu
Demokryta z Abdery. Teraz wiec zestawimy ze soba dwa najciekawsze punk-
ty widzenia w sporze o wielosé: monizm i pluralizm jakosciowy. Powrdcimy
w tym celu raz jeszcze do koncepcji filozoféw jorfiskich i pordéwnamy ich sta-
nowiska z teoriami Empedoklesa z Akragas oraz Anaksagorasa z Kladzo-
men. Najpierw jednak przyjrzyjmy sie dwdm obrazom swiata pochodzacym
z tekstow religijnych:

Jak liczne sq dziela Twoje, Panie!
Ty wezystko mgdrze uczyniles,
Ziemia jest pelna Twych stworzen
Ps 104, Ksiega Psalmdw

Ten, kto widzi [...], Ze rozmaitol stworzen zawarta jest w jednym i Ze rozprzestrzenia sig
z tego jednego, wéwezas dochodzi do brahmana.

Za: Bhagawadgita, czyli Piesr Pana, przet. J. Sachse,
Zaktad Narodowy im. Ossolifskich, Wroclaw 1988, s. 137.

Dwie rdzne tradycje: madrosc cywilizacji Wschodu zestawiona z rozsadkiem
cywilizacji zachodnigj. Dwa ujecia Swiata, sposréd ktdrych jedno odpowiada
pluralistycznej, zdroworozsadkowe| | zakorzenione] w empiryczne] obserwacji
wizji roznorodnosci rzeczywistosci, a drugie — uduchowionemu, mistycznemu
odczuwaniu jednosci natury. Starozytni medrcy doby przedsokratejskiej, mimo
ze zbudowali jeden z najwazniejszych filardw cywilizacji europejskiej, w swoim
postrzeganiu swiata zdradzali nie tylko chtodne spojrzenie pierwszych dociekli-
wych naukowcdw, lecz takze zamitowanie do mistycznego ujmowania przyrody.
Kosmos byt dla nich z jednej strony czyms 2ywym, tajemniczym i nieodgadnio-
nym, Z drugiej zas — czyms catkowicie materialnym jak kazdy sktadnik tworzacy
swiat. Zarowno monisci, jak i pluralisci przetomu VI i V wieku p.n.e. do otaczaja-
cego ich swiata podchodzili z podobng postawg poznawczg i duchowa. Dopiero
rewolucja XVII wieku wytworzyta w petni konsekwentny obraz rzeczywistosci
pojmowane] jako mechanizm, ktdry swoja dynamike i witalnosc czepie nie z wne-
trza, lecz spoza samego siebie, Obraz ten jednak zostat zupetnie odrzucony przez
fizyke teoretyczng (mechanika kwantowa, kwantowa teoria pola) w XX wieku.

Kitora wizja Swiata jest ci blizsza: Zywy, nieodgadniony kosmos filozofow przyrody czy ra-
czej skomplikowany | 2to2ony mechanizm, ktdrego prawa maozna zZrozumiec | apisac nauko-
wo? Jak wspotczesn fizycy postrzegaja swiat? Czy mozesz wskazac teone lub wypowiedz)
tamigce stereotyp .chiodnego” ogladu rzeczywistosci?
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Przypomnijmy krotko podstawowa mysl zawarta w nauczaniu pierwszych filo-
zofow jonskich. Zarowno miletyjczycy, jak | Heraklit z Efezu utrzymywali, e cata
rzeczywistosc mozna sprowadzic do jednej, najwazniejszej zasady. Pojecie ar-
ché miato az trzy znaczenia: przyczyny, reguty oraz budulca tworzgcego swiat.
Pozorna wielosc rzeczy obserwowana w codziennym ogladzie Swiata wynikata
nie z wewnetrznej natury tych istnien, ale z nieustannych przemian zachodza-
cych w swiecie zjawisk. Woda, powietrze, ogien czy bezkres mogly same z sie-
bie przeksztatcac sie i formowac poszczegolne rzeczy i zjawiska, pozostajac
elementarnymi sktadnikami lub na wpot mistycznymi sitami rzgdzacymi swia-
tem. Monizm jakosciowy pierwszych filozofow wiazal sie jednak ze znaczacymi
trudnosciami, ktdre spowodowaly pojawienie sie przeciwstawnego poglagdu
w kwestii liczebnosci odmian bytu.

Czy nie wydaje ci sig zastanawiajgce, w jaki sposob woda wskazywana przez Talesa jako
arché moze przeksztalcac sie w cos, co nig nie jest? Jak mozliwe jest to, Ze ogien Hera-
klita tkwi u podstawy zjawisk, chociaz sam moze zostac zaobserwowany jako dziejacy sie
w Swiecie fenomen? Co sprawia, Ze powietrze wskazywane przez Anaksymenesa jako
zasada swiata rozrzedza sie lub zageszcza, tworzac inne rzeczy?

Podobne pytania stawiali sobie pluralisci zyjacy w V wieku p.n.e.: Empedokles
(ok. 495 — ok. 435 p.n.e.) i Anaksagoras (ok. 500 — ok. 428 p.n.e.). Pierwszy
z myslicieli to filozof, mistyk, lekarz i polityk zapamietany przez potomnych jako
bohater legendy, wedtug ktdrej miat zginac samobdjcza Smiercia, rzucajac sie
do krateru wulkanu Etny. Napisat dwa dzieta filozoficzne — jedno o typowym
dla okresu presokratejskiego tytule O naturze, drugie bardzie] intrygujace
w swej nazwie — Piesni oczyszczajgce. Anaksagoras byt z kolei prekursorem
mysli filozoficzne] w Atenach i oskarzonym o bezboZznos¢ wybitnym mitosni-
kiem wiedzy.

Podobno Empedokles zapytany o to, kim jest, wyznat, 2e byt juz wszystkim
«chtopcem i dziewczyna, ptakiem i pltywajaca niema-rybg"®. Odwiadczenie
10 nie wydaje sie szczegolnie zadziwiajace, jesli weZmiemy pod uwage caty
kontekst nauczania filozofa. W kwestii dynamiki swiata zajat on stanowisko
posrednie miedzy Parmenidesem i Heraklitem. Uznajac jako punkt wyjscia
obserwacje zjawisk, przyznawat racje wariabilizmowi, twierdzac, 7e w swiecie
dochodzi do nieustannych przemian rzeczy, Zamiast jednak wyciggnac z tego
wniosek, Ze ciagte stawanie sie prowadzi do unicestwienia wszystkiego, co
istniato w przesztosci, zaktadat, ze wszelka zmiana nie prowadzi do catoscio-
wego zniwelowania bytu, ale jedynie przemienia jedne rzeczy w inne. Zaréwno
powstawanie rzeczy, jak i smierc sg jedynie nazwami, ktorymi postuguja sie
ludzie, aby oddac to, co maja na mysli, gdy modwia o zmianach zachodzacych
w rzeczywistosci. Poglad ten przybliza stanowisko Empedoklesa do eleaty-
zmu Parmenidesa i Zenona.

& 1. Legowicz, Historia filozofii starozytnej Grecji | Rzymu, PWN, Warszawa 1986, 5. 79.
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Wedtug filozofa $wiat sktada sie z czterech zywiotéw: wody, ognia, powietrza
| Ziemi, ktore mieszajg sie ze sobg, tworzac poszczegolne rzeczy. Przemiana
bytu polega na rozdzielaniu sie lub tgczeniu tych elementdw na skutek dziatania
dwdch przeciwstawnych sit: mitoscl (taczacej sktadniki) | nienawisci (rozdziela-
jacej zywioty). Chociaz poszczegolne rzeczy bedace mieszaninami zywiotow nie
sa trwate, to elementarne sktadniki Swiata odznaczajg sie wiecznym trwaniem.
Dzieki temu rozroZznieniu Empedokles odnalazt wazny kompromis pomiedzy
przeciwstawnymi stanowiskami w sporze o dynamizm Swiata. Filozof rozwigzat
w ten sposob problem, ktéry nurtowat poprzednie pokolenie myslicieli — jak po-
godzic zmiennosc zjawisk ze statoscia natury swiata.

Jesli chodzi o spér dotyczacy liczebnosci odmian bytu, Empedokles dostrzegt
problem trapiacy jonskich monistow, Jak to jest mozliwe, aby jeden sktadnik
maogt tworzyc catg réznorodnosd $wiata? Dopiero wieloéé elementow sktada-
jacych sie na poszczegolne rzeczy powoduje, ze mozliwe jest prawdziwe zroz-
nicowanie jakosciowe. Przedmioty znajduja sie przeciez w roznych stanach
skupienia, maja odmienny wyglad i przeznaczenie, nie redukujg sie jedynie do
pojedynczych sktadnikdéw tych rzeczy.

Co jednak najistotniejsze, stanowisko Empedoklesa pozwala przyjac, ze same
zywioty nie ulegaja wewnetrzne] przemianie. Woda pozostaje bezbarwng cie-
cza nawet wiedy, gdy wraz z ziemia, ogniem i powietrzem tworzy poszczegal-
ne rzeczy. Rzecz jasna nie mozZemy zobaczyc je] wyraznie, podobnie jak innych
elementow sktadowych. Dzieje sie tak dlatego, ze w przedmiotach sktadniki
wystepuja juz w formie zmieszane] w zroznicowanych proporcjach. Dzieki temu
zatozeniu Empedokles mogt uznad, ze Zywioty istniejg wiecznie i stanowig trwa-
e podioze nieustajgco przeksztatcajgce| sie rzeczywistosci.

Aby uzasadni¢ mozliwosc taczenia podstawowych elementow, Empedokles
zatozyt istnienie zewnetrznych sit, ktore wprawiajg w ruch poszczegolne zy-
wioty. Konsekwencja tego ruchu jest mieszanie sie sktadnikdw i powstawanie
rzeczy. W ten sposob Empedokles rozwiazat kolejny, powazny paradoks tkwig-
cy w koncepcjach filozofow jonskich. Polegat on na uznaniu, Ze z jednej strony
elementarne sktadniki maja w swojej naturze wlasciwosc zmieniania samych
siebie i tworzenia wielosci rzeczy, a z drugiej, pomimo zachodzacych przemian,
pozostajg tymi samymi, elementarnymi sktadnikami catego Swiata.

Co sadrzisz na temat ujmowania mitosci jako sity taczace| skladniki swiata oraz nie-
nawisci jako sity rozdzielajace] poszczegdine zywioty? Mitosc | nienawisc sa przede
wszystkim nazwami ludzkich emocji. W dziejach filozofii wystepujg one jednak takze
jako metaftory sit scalania | rozpadu. Sigmund Freud {(czyt. zigmunt frojd; 1856-1939),
austriacki psychoanalityk, bedzie traktowat mitosc (eres) jako poped do tworzenia,
asmierc (tanatos) jako poped do niszczenia. Zastandw sie nad ciekawymi przyktadami
dziatan ludzkich ilustrujgcych dziatanie opisanych si.

Milodé i nienawisé
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Homojomeria

Ill. PIERWSZE SPORY FILOZOFICZNE

Powrdémy do pluralizmu Empedoklesa. W koncepcji filozofa pojawit sie jesz-
cze jeden ciekawy motyw, ktory warto przywotac, omawiajac jego stanowisko.
Empedokles bardzo barwnie i emocjonalnie opisywat dzieje wszechswiata,
Pierwsza faza cyklu przemian polegata na istnieniu petnej i catkowite] jedno-
sci Swiata. Sfajros (idealny byt w ksztatcie kuli) jest zarazem stanem mitosci
i petnego potaczenia czastek elementarnych. Empedokles opisywat te faze jako
stan radosci wynikajgcy z ..otaczajgce] samoitnosci”. Drugi etap — faza istnie-
nia kosmosu - to moment, w ktorym rzeczy réznicujg sie dzieki dziataniu prze-
ciwstawnych sit. Dopiero na tym etapie rozwoju rzeczywistosci moze powstac
cztowiek. Kiedy sity rozpadu dominuja nad sitami taczenia, kosmos rozpada sie,
tworzac stan chaosu. Dziatanie mitosci umozliwia ponowne tworzenie sie ko-
smosu, az do momentu catkowitego potgczenia elementow. Cykl zycia swiata
powtarza sie wedtug tego schematu w nieskoriczonosc.

Zwrocmy uwage, Zze cztowiek moze istniec jedynie w posrednich etapach funk-
cjonowania tak rozumianej rzeczywistosci. Na marginesie warto zauwazyc, 7e
Empedokles analogicznie do rozwoju Swiata ujmowat rozwdj cztowieka. Stan
wewnetrznej rownowagi stanowit dla filozofa petnie cziowieczenstwa. Jest to
sytuacja, w ktérej rzadzace cztowiekiem namigtnosci znajduja sie w odpowied-
nich proporcjach, podobnie jak obecnosc cech reprezentowanych przez po-
szczegolne Zywioty.

Zastanow sie nad miejscem cziowieka w swiecie w ujeciu poszczegolnych filozofow pre-
sokratejskich, Jak wizja roll cztowieka przedstawiata sie w innych okresach dziejow kul-
tury? Czy, wedlug ciebie, cztowiek petni jakas szczegdlng funkcpe w swiecie, czy jest po
prostu rownorzednym elementem kosmosu jak clata niebieskie, istoty Zywe, przyroda
nigozywiona?

Przejdzmy teraz do mysli drugiego z wielkich pluralistow, czyli Anaksagorasa
Z Kladzomen. Podobnie jak Empedokles, filozof wyznaczyt sobie za cel prze-
zwyciezenie trudnosci wynikajacych z monizmu jakosciowego, wariabilizmu
i statyzmu. W przeciwienstwie do Empedoklesa catkowicie zrezygnowat jednak
ze skonkretyzowanego, tresciowego ujmowania elementarnych czesci sktado-
wych swiata.

Zamiast czterech Zywiotow do dyskusiji filozoficznej na temat wielosci odmian
byiu Anaksagoras wprowadzit pojecie homoiomerii (czyt. homojomerji). Nasio-
na tworzace rzeczy s nieskonczone pod wzgledem ilosci, w petni uposazone
jakosciowo, niezmienne i wieczne. Homeiomerie podlegaja mozliwosci nie-
skofczonego podziatu. Kazda z czesci uzyskanych w efekcie dzielenia nasion
miata by¢ identyczna pod wzgledem jakosciowym. Jesli podzielimy wtos na kil-
ka czesci, bedzie on miat w sobie doktadnie te same wtasnosci.

Dla odmiany — poszczegdlne nasiona rdznig sie pod wzgledem jakosci. Zda-
niem Anaksagorasa zanim doszto do podziatu i zZroznicowania nasion, istniaty
one w formie niezréznicowanej mieszaniny odznaczajacej sie petnig wszyst-
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kich mozliwych wtasnosci wystepujacych w swiecie. W momencie, w kto-
rym doszto do uksziattowania sie poszczegolnych nasion, w kazdym z nich
pozostaty wszystkie sktadniki mieszaniny, Zatem wtasciwa rdznica pomie-
dzy nasionami polega na posiadaniu zroznicowanych proporcji doktadnie
tych samych wtasnosci wszechswiata. Jak twierdzi filozof, ,wszystko jest we
wszystkim”. W sSwiecie opisywanym przez Anaksagorasa ilosc materii jest sta-
ta, a fundament rzeczywistosci stanowig state jakosci obecne we wszysikich
rzeczach.

Zauwazmy, jak ciekawie przedstawia sie w tym kontekscie sposob myslenia
Anaksagorasa na temat przeznaczenia i celowosci istniejgcych rzeczy. Skoro
nasiona zawierajg w sobie catosc potencjatu jakosciowego jednostkowych by-
tow, atrybuty rzeczywistosci okreslone sa juz u zarania istnienia Swiata. We-
diug Anaksagorasa konkretne byty powstaty w momencie, gdy boski umyst
(nous, czyt. nuus) poruszyt swiat i spowodowat wytonienie sie poszczegolnych
rzeczy z mieszaniny potencjalnych wtasnosci. Umyst ten byt dla Anaksagorasa
szczegolnym rodzajem bytu. Chociaz wywotuje zmiany, mieszajac sie z innymi
rzeczami, sam pozostaje niezmienny i catkowicie nieskalany. W odréznieniu
od koncepcji arché autorstwa miletyjczykow boski umyst, przeksztatcajgc
swiat, sam nie podlega zmianom.

Zastanow sie, co sadzisz na temat pogladu, wedtug ktdrego rzeczywistosc bytaby
zdeterminowana (w petlni okreslona) juz u samego Zrodta je] istnienia. Czy masz
wptyw na to, kim jestes? Moze zgadzasz sig 2z pogladem, ze kod genetyczny determi-
nuje to, jakimi jestesmy ludZmi — jakie posiadamy cechy charakteru, jak sie zachowu-
jemy i jakie decyzje podejmujemy w naszym 2yciu?

Rozwaz eksperyment myslowy, w ktdrym dwoje bliznigt jednojajowych o tym samym ko-
dzie genetycznym dorasta w dwdch réznych czedciach éwiata, Zadne 2 tych blizniat nie wie
o istnieniu identycznego pod wzgledem genatycznym brata lub siostry. Pod jakim wzgle-
dem osoby te bedg sie rozmic?

Oba spory toczace sie w okresie filozofii presokratejskiej — zardwno o natu-
re Swiata (statosc — zmiennosc), jak | o uposazenie jlosciowe rzeczywistosci
(monizm — pluralizm) — ozywiaty umysty dwczesnych badaczy i pozwolity na
uksztattowanie sie oryginalnych, fascynujgcych idei. W rezultacie toczanych
polemik skrystalizowaty sie stanowiska filozoficzne przyznajgce racje poszcze-
gdlnym stronom dyskusiji.

Dzieki potrzebie przekonania czytelnikéw i stuchaczy do wtasnych racji, fi-
lozofowie wytwarzali | udoskonalali coraz to ciekawsze i coraz bardziej pre-
cyzyjne sposoby uzasadniania swoich pogladow. Niektdre rdznice pomiedzy
poszczegolnymi stanowiskami okazywaty sie dzieki temu catkowicie pozorne
lub mato znaczace. Poglady Heraklita i Parmenidesa staly sie mozliwe do po-
godzenia zarowno na gruncie koncepcji starozytnych pluralistéw, jak | nowo-
zytnych idealistow.
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Niektore dyskusje do dzi$ przysparzaja pewnych trudnosci pojeciowych i lo-
gicznych. Paradoks stosu ukazujacy nieostrosc pojec jednosci | wielosci wciaz
inspiruje kolejne pokolenia logikow. Krytyczny i uwazny namyst oraz zywa, ale
zarazem kulturalna i rzeczowa dyskusja stanowig wszakze dla filozofii racje ist-
nienia i rozwoju. Warto miec to na wzgledzie, studiujac starozytne polemiki na
temat otaczajacej nas rzeczywistosci.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Uzasadnianie twierdzen moze przyjmowad forme wyjasniania, wnioskowania lub dowodzenia, Par-
menides z Elei jako pierwszy stosowal metode dowodzenia, co pozwala uznaé go za prawdziwego
naukowea.

Przykladem rozumowinia dedukcyjnego sa paradoksy ruchu i wielosci sformulowane przez Zenona
z Elei.

Obok sporu dotyczacego zmiennosci swiata prowadzono takze dyskusje o liczbie rzeczy skladaja-
cych sie na calg rzeczywistosé (monizm - pluralizm).

Empedokles i Anaksagoras - staroZytni pluralisci - zakladali, Ze istnieje wiele zréznicowanych sub-
stancji wspoltworzgcych poszczegdlne rzeczy obecne w swiecie,

ZADANIA

L

Modyfikacja paradoksu stosu jest .paradoks lysego™ autorstwa Eubulidesa z Megary. W uwspdl-
czesnionej wersji mozna wyrazié go nastepujaco:

Czlowiek ma pewna liczbe wlosow na glowie stanowiacych pewien zbidr. Jesli wyrwiemy czlo-
wiekowi jeden wlos, nie stanie si¢ on przez to lysy. Jesli wyrwiemy mu kolejne dwa, trzy, czte-
ry wlosy, nadal nie bedzie lysy. Usunigcie poszczegolnych elementéw zbioru nie pozbawi calego
zbioru jego wlasnosci. Jedli jednak bedziemy wlosy wyrywac sukcesywnie, to w pewnym momen-
cie postac zbioru sig zmieni. Czlowiek stanie sig lysy. Co wlasciwie oznacza bycie lysym i od kté-
rego momentu staje sie to faktem?

Opracuj wlasny paradoks wyrazajacy problem nieostrosci nazw.,

Napisz w zeszycie opowiadanie, w ktérym bohater lub bohaterka zmierzy sie z problemem zde-
terminowania wiasnego losu przez rézne czynniki niezaleine od niego/od niej. Wyrainie okresl
sfere wolnodci, ktora pozostanie postaci do zadysponowania,

Zastanow sie nad znaczeniem milosci i nienawisct w ludzkim zyciv, Czv Empedokles ma rage,
twierdzac, ze milos¢ prowadzi do jednosci, scalenia, a nienawisé - do chaosu i zniszczenia? Poszu-
kaj literackich, filmowych lub biograficznych przykladéw uzasadniajacych ren poglad.



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

TEKSTY ZRODLOWE
Heraklit z Efezu

Nalezy i$¢ za tym, co wszystkim jest wspdlne (a wspolne znaczy to, co ogélne). Chociaz logos jest wszystkim
wspdlny, wielu jednak Zyje tak, jakby mialo tylko swéj rozum [..] Zlymi $wiadkami sg oczy i uszy ludzi
majgcych dusze barbarzynciw. Chocbys wszystkie drogi schodzil, nie odnajdziesz granic duszy, tak gleboka
jest jej mowa, Przeciwienistwa sie godzg, a z réznych diwiekéw powstaje najpiekniejsza harmonia. Ludzie
nie rozumieja, jak pordZnione ze soba sie zgadzaja - wieczna harmonia jak luk i lira. Trzeba wiedzied, ze
waojna jest powszechna i prawym jest spor i wszystko powstaje przez spor i zawinienie. Wojna jest wszyst-
kiego ojcem, wszystkiego wladea, jednych czyni bogami - innych ludimi, jednych niewolnymi - drugich
wolnymi. Tego éwiara, tego samego dla wszystkich, nie zdzialal zaden z bogéw ani zaden z ludzi, ale byl on
wiecznie, jest i bedzie weigz Zywym ogniem, wedle miary rozniecajgcym sie i wedle miary przygasajacym.
Heraklit z Efezu, O naturze [w:] B. Markiewicz, Filozofia dia szkoly sredniej. Wybor feksiow,

WSIP, Warszawa 1988, 5. 12-13.

Parmenides z Elei

Tylko ta jedna opowiesc

O drodze, ze jest pozostaje. Na niej sg bardzo liczne

Oznaki tego, e byt niezrodzony jest rez niezniszczalny,

Calkowity oraz jedyny, niewzruszony oraz doskonaly.

Nie byl kiedvs ni bedzie, pdyz teraz jest razem wszystek.

Jeden, rozciagly. Bo jakiz rodowdd szukalbys dla niego?

Jakze i skad mialby wyrdsé? Otoz nie pozwole mowic tobie

I mysleé, Ze z niebytu, gdyz ani wyrazié, ani zrozumieé

Nie mozna owego nie jest. Jakiz to przymus, by go sklonil

£ nicosci poczynajic, predze) czy poiniej, sie narodzic?

Dlaczego albo calkowicie trwad powinien, albo w ogdle nie.

[ nigdy moc przekonywania nie stwierdzi tego, iZ powstaje

Z bytu cokolwiek poza nim; bo tez ani na powstanie, ani

Na ginigcie nie pozwolila Dike, mogac rozlufnié swe wiezy,

Ale je podtrzymuje. A wyrok w ich sprawie na tym polega:

Jest albo nie jest. Wyrok wige wydano, tak jak nalezalo:

Te niezrozumialy i bezimienng porzud, bo prawdziwa drogg

Mie jest; a tamtg uznad za taky co trwa i jest rzeczywisty.

Jakieby pbZniej powstac mial byt? Jakzeby mdgl sie narodzié?

Jezeli byl, to nie jest; i nie jest, jezeli dopiero ma byé.

Tak powstawanie stlumione zostalo i tak przepadla zaglada,
Parmenides z Elei, 0 naturze [w:] G. Reale, Historia filozofii staroZytnej, 1. 1, Wydawnictwo KLUL,

Lublin 2000, 5. 143.

1. Pordwnaj fragmenty tekstow Heraklita z Efezu | Parmemidesa z Elei. Jakie podobienstwa, a jakie roz-
nice dostrzegasz w nauczaniu tych filozofow?
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2. Wyijasnij, co kryje sig za metaforg tuku i liry w tekscie Heraklita z Efezu. Zastandw sig, jak ty uzupetni-
tabys/uzupelnitbys nastepujace zdanie:
Swiat jest jak [l poniewaz i
Zapisz je uzupetnione w zeszycie.

3. Wypisz z tekstu Parmenidesa z Elei wszystkie wiasnosci bytu. Co, twoim zdaniem, charakteryzuje
byt (to, co istnieje)? Co sadzisz o charakterystyce bytu, kitérej dokonat sSredniowieczny scholastyk
sw. Tomasz z Akwinu (1225-1274), uznajgc, Ze kazdy byt (w inny sposcb): istnieje, posiada tresc,
jest jednoscig, jest odrebny od innych rzeczy, jest poznawalny?

4. Jak mozna rozumied fragment tekstu Heraklita dotyczacy pojecia logosu? Dla staroZytnych my-
slicieli byto ono wieloznaczne. Odnosito sie do ludzkie] mowy, rozumu | prawa. Wskaz w tekscie
fragmenty odnoszgce sie do roznych znaczen tego pojecia, Jakg funkcie pelni logos w koncepcj
Heraklita z Efezu?

Empedokles z Akragas

Nie istnieja narodziny zadnej z rzeczy smiertelnych ani tez zaden koniec niszczace] smierci. Istnieje tylko

mieszanie | wymiana tego, co zostalo ze soba zmieszane. Narodziny ro tylko nazwa uzywana przez ludzi.

Antologia teksiow filozoficznych, ESPE, Krakow 2002, 5. 17.

Anaksagoras z Kladzomen

Inne rzeczy maja czesciowy udzial w kazdej, umvsl natomiast jest ceyvms bezkresnym oraz samowlad-
nym i nie jest zmieszany z zadng rzecza. tylko sam jeden siebie stanowi. Gdyby bowiem nie stanowil
sam siebie, lecz byl zmieszany z jakas inng rzecza, to - uczestniczylby w rzeczach wszystkich, gdvby byl
bowiem zmieszany jukakolwiek, gdvz w kazdej znajduje sie czastka kazdej, jak powiedzialem poprzed-
nio, Zawadzalyby mu dalej owe domieszki, tak iz nie moglby juz nad zadna rzecza mie¢ takiej wladzy
jak - stanowiac siebie sam jeden. Jest on najsubrelniejsza i najczystsza z rzeczy wszystkich, a przy tym
posiada doskonalg wiedze o kazde; | ma moc najwieksza. | nad wszystkimi rzeczami, krore maja dusze,
tak wiekszymi jak i mniejszymi, panuje umysl,

Antologia tekstéw filozoficanych, ESPE, Krakdw 2002, s, 18.

1. Zrekonstruu) poszczegolne elapy rozumowania Anaksagorasa majace na celu uzasadnienie twier-
dzenia, iz umyst jest samowladny i bezkresny, Czy dowodzenie to jest dla ciebie przekonujgee? Czy
dostrzegasz w nim jakies bledy lub niescistosci?

2. Co ma na mysli Empedokles, mdwiac o tym, Ze narodziny sa tylko nazwa uzywana przez ludzi? Czy
zgadzasz sig w tym wzgledzie z Empedoklesem?
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CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Polski filozof wspotczesny, Leszek Kotakowski (1927-2009) w swoim cyklu 13 Bajek = krolestwa
Lailonii dla duzych | malych opisuje perska legende o sprzedawcy osta.

Ubogi handlarz ibn Amad zdecydowal sie sprzedac niepoirzebne mu w doble powaZnych tarapatow
finansowych zwierze, Udal sie na targ, gdzie przekonal do zakupu urzednika Firu. Niestety, osiol byl
tak gltodny | wyciericzony, ze zdech! doktadnie w momencie dokonywania transakcji przez obie strony.
Kupiec zakwestionowat zakup twierdzgc, Ze osiof w momencie zakupu nie byt juz ostem. Handlarz
uparcie twierdzy, ze zdechty osiof jest fez rodzajem osta. Kiedy wiec krzyczat, 7e ma do sprzedania
L0sla”, nie kiamal. Po dokonaniu chiosty na sprzedawcy, upokorzony ibn Amad szybko zmieni! zdanie.
Poprosit o zaplate za , zwloki osla”, Urzednik uznad, Ze skoro ciafo osla jest rzeczq, ktdra byla ostem, to
nie moZe przestac nig by¢. Jesli zas cialo osta nie fest ostem, a byfo nim wezesnief, fo mamy do czynie-
nia ze sprzecznosciq. Zarzqdzit wiec kolefng chioste.

L. Kolakowski, 13 bajek z krélestwa Lailonii dla dufych | maiych oraz inne bajki, Proszyfiski z 5-ka,
Warszawa 1998, 5. 126-129.

W jaki sposob mozna rozwigzac przedstawiony w opisane] legendzie paradoks? Czy ciato osta jest na-
dal ostem, czy nie? Uzasadnij swoje stanowisko. Zauwaz, Ze syluacja ta jest odwrotnoscia paradoksu
statku Tezeusza. Wydaje sie bowiem, ze mamy tutaj do czynienia z zerwaniem cigglosci w istnieniu
rzeczy. Co decyduje o takim rozstrzygnigciu?

2. Jednym z mozliwych wariantéw stanowiska pluralistycznego jest uznanie Istnienia doktadnie dwdch
rodzajow bytu iczynnika materialnego | czynnika duchowego). Dualistyczne byto migdzy innymi na-
uczanie szkoty pitagorejskie]. Odmianami monizmd jakosciowego sa natomiast spirytualizm (rzeczy
majg nature duchows) oraz materializm (rzeczy skladajg sie z materii | jej pochodnych). Jakie racje
stojg za kazdym z tych stanowisk? Opracu] argumenty za nimi | przeciw nim. Zastanow sie, w jaki
sposob mozna klasyfikowac filozofow jonskich i eleatdw z zastosowaniem wymienionych kategorii,

3. Jedna z nowoczesniejszych form, Kidre przyjeta dyskusja na temat zaleznosci pomiedzy elementami
swiata, jest pytanie o znaczenie i role calosci Swiata w stosunku do jego poszczegdlnych czgsci. Holizm,
reprezentowany miedzy innymi przez Hegla, zaktada, ze catos¢ ma prymat nad poszczegdlnymi elemen-
tami. Atemizm przypisuje wyzsza range elementom tworzacym swiat. Gdzie w tym sporze sytuuje sie
stanowisko Anaksagorasa | Empedoklesa? Ktory z pogladow jest ¢l blizszy? Uzasadnij swoja odpowiedz.

4. Przypomnij sobie koncepcje wszechswiata w ujeciu Empedoklesa, Mysliciel zaktadal miedzy innymi,
ze etapem rozwoju kosmosu, nastepujacym po okresie formowania sig i istnienia poszeczegdlnych rze-
czy, jest faza polegajaca na rozpadzie wynikajgcym z przewagi oddziatywania nienawisci. Wspdlcze-
sna kosmologia uznaje, ze wszechswiat nieustannie rozszerza swole granice. Empedokles uwazat, ze
proces ten ma forme cykliczng — prowadz do ponownego potaczenia sie rozproszonych elementow
kosmosu, Wspdtczesni naukowcy zaktadaja linearna idee czasu pojawiajacego sie w momencie Wiel-
kiego Wybuchu, do ktdrego doszto 14 miliarddw lat temu. Poszukaj informacji naukowych o funkcjo-
nowaniu wszechswiata | poszukaj innych podobienstw | réznic w starozytnych koncepcjach przyrody.

5. Swiety Augustyn o znaczeniu czasu powiedzial, ze: ,istnieja nastepujace trzy dziedziny czasu: obec-
nosc rzeczy minionych, obecnose rzeczy terazniejszych obecnosé rzeczy przysziych"®. Przeprowadz-
cie dyskusie na temat pojecia czasu. Jest to subiektywne odczucie przeptywu chwil zalezne od obser-
wujace| je osoby, zjawisko przeksztatcania sig | przemijania, czy moze jeden z czterech obiektywnych
wymiarow rzeczywistosci (obok trzech wymiardw przestrzennych)?

*Sw. Augustyn, Wyznania, ks. X1, r. XX, przet. Z. Kubiak, Znak, Warszawa 1994, s. 330.
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6. Zapoznaj sie z wierszem Bolestawa Lesmiana (1877-1937) pt. Cmentarz ze zhioru Napdj cienisty.
Dokonaj zwigzte] interpretacji utworu z wykorzystaniem terminelogii filozoficznej, ktdrg znajdziesz
w tym rozdziale podrecznika.

Wedrowiec, na istnienie spojrzawszy z ukosa,

Wszed! na cmentarz; $mierd, trawa, niepamiec | rosa.
Byt to cmentarz Okretdw. Pod ziemig wrzat glucho
Trzepot zagli, posmiertng gnanych zawieruchg.
Wedrowiec czul, jak wiecznosc z traw sig wykojarza.

I, cisze swq do ciszy dodajqc cmentarza,

Przezegnal fo, co blize;: pszczof Kilka, dwa krzaki

I'na pierwszym groboweu czytal napis taki:
»Zginglem nie na slepo, bo z woll wichury —

I wierzytem, Ze odtqd nie zging raz wiory.

Ze znajde przystar w $mierci, a $mierd wtej przystani
Ale smierc mie zawiodta! Umartem nie dia nig;!

Trwa nadal wiatr przeciwny | groza rozbicia.

I lek, i niewiadomose, { wsZystko précz Zycial

Szczqtki moje podziemne, chod je nicose nuzy,
Jeszcze godne sq steru | warte sq burzy!

Nikt nie wie, gdzie ten wicher, ktory Zagle wzdyma?
Kto raz w podroZ wyruszyt = juZ sie nie zatrzyma.
Znam tg giqb, gdzie sig Okret mocuje nieZywy.

Snu - nie ma! Wiecznosé = czuwa! Trup nie jest szczgslivy!
Za wytrwatosc mych Zagli, ktore smierc rozwija.
Przechodniu, odmow — prosze — {rzy Zdrowas Maryjals

Wedrowiec dla nikogo zerwal liscie swieie
I uklgkt, by 2gdane odmdéwic pacierze.
www.wolnelektury.pl

7. Francuski filozof, laureat Nagrody Nobla w dziedzinie literatury, Henrl Bergson (czyt. ari bergson;
1859-1941) twierdzit, ze swiat podlega ciaglemu rozwojowi dzigk! istnieniu pedu Zyciowego ukie-
runkowanego na przetrwanie rzeczy. Takze egzystencia czlowieka stanowi zmienny strumien przezyc.
Dostep do prawdziwej, dynamicznei rzeczywistosci jest mozliwy jedynie dzieki intuicji, kidra jest zdol-
na uchwycic caloksztait | ciagtosc swiata. Pordwnaj koncepcje Bergsona z wariabilizmem Heraklita.
Jakie podobienstwa i jakie rdznice dostrzegasz w tych stanowiskach?

8. Wybitny wspdlczesny filozof Willard Van Orman Quine (czyt. tilard wan orman klajn; 1908-2000)
stwierdzil:

Kazda nauka jako catosc — matemalyczna, przyrodnicza czy humanistyczna — jest w tym samym
sensie, choc ostrzej, zdeterminowana przez doswiadczenie. KrawedZ systemu musi byc zgodna z do-
swiadczeniem, reszta, ze wszystkimi jej wyszukanymi mitami i fikcjami, podporzadkowana jest celowi
upraszczania praw. Z tego punktu widzenia pytania ontologiczne naleiq do tego samego rodzaju, co
pytania nauk przyrodniczych.
Willard Van Orman Quine, Dwa dogmaty empiryzmu [w:l 2 punktu widzenig logiki: dziewiec esejow
logiczno-filozoficznvch, przet. B. Stanosz, Aletheia, Warszawa 2000, 5. 74-75.

Jak poglad zaprezentowany przez Quine'a odnosi sig do pierwszych koncepc)i z zakresu filozofil przy-
rody? Napisz krotki esej bedacy komentarzem do stow filozofa.

78



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

9. W ksiazce Erysiyka, czyll sztuka prowadzenia sporow Arthur Schopenhauer (czyt. artur szopenhater;

1788-1860) krytycznie ocenia argument polegalacy na sprowadzeniu do absurdu stanowiska opo-
nentow. Twierdzi, ze aby tak postepowad, trzeba byc  krafcowo bezczelnym”. Wskazuje takze na
fakt, ze wielu ludzl .instynktownie® przyjmuje ten sposéb uzasadniama swoich racji. Czy zgadzasz
sig z opinia Schopenhauera? Jakich granic nie nalezy, twoim zdaniem, przekraczac podczas dyskusjl
filozoficzne|? Czy paradoksy Zenona z Elei stanowia uczciwg forme uzasadniania twierdzen gtoszo-
nych przez eleatdw? Stworz liste dziesieciu zasad, ktdre powinny obowigzywad podczas rzeczowe)
dyskusii,

10, W 1927 roku ukazat sie jeden z najwazniejszych tekstow filozofii wspdtczesne] — Bycie { czas Mar-

tina Heideggera. Niemiecki mysliciel okresla w nim roznice pomiedzy bytem | byciem. Byt jest po-
ieciem statycznym, istnieniem rzeczy. Bycie (Dasein) stanowi dynamiczne, swiadome | samookre-
slajgce sie stawanie. Weditug Heideggera, dzieje filozofii przyniosty dominacje rozwazan na temat
bytu i zapomnienie pojecia Daseln. To ono odstania jednak w wigkszym stopniu prawde na temat
egzystenc)i cztowleka. Bycie jest mysleniem. uswiadamianiem sobie wtasne| autentycznosci. Za-
stanow sig nad roznicg pomigdzy tymi dwoma pojeciami. Jakie konsekwencie moze miec skoncen-
trowanie sig jedynie na statycznym albo na dynamicznym aspekcie istnienia? Co oznacza, wedlug
ciebie, utozsamienie bycia z mysleniem?

11. Bodal najstynniejszym paradoksem w dziejach filozofii jest stworzony przez Eubulidesa paradoks

ktamcy. WyobraZimy sobie cztowieka wypowiadajgcego zdanie: ,Ja teraz ktamie”. Czlowiek ten kla-
mie czy mowi prawde? Jesli klamie, to wypowiadajac zdanie: ,Ja teraz ktamig”, mowi prawde, Jesli
mowi prawde, to — zgodnie z trescia wypowiadanego zdania — klamie. W dziejach logiki paradoks
rozwikiano, uznajac, Ze zdanie nie moze orzekac o samym sabie, Odréznienie dwdch poziomow
wypowiedzi: jezyka naturalnego stwierdzajacego fakt (,Ja teraz klamie”) oraz jezyka orzekajgcego
o zdaniu stwierdzajgcym fakt (.To zdanle jest prawdziwe albo fatszywe”), pozwala na unikniecie
sprzecznoscl, Rozwiaz zagadke autorsiwa logika | .matemagika” Raymonda Smullyana (czyt. rej-
mona smaljana) o klamcy, ktdra nie zawiera btedu opisanego powyzej,

Lew zamieszkujacy Las Zapomnienia ktamie w poniedziatki, wtork: i srody, W pozostate dni tygodnia

mawi prawde. Pewnego razu Alicja spotkata lwa, ktdry powiedziat do niej tak: ,Wczoraj ktamatem.

Bede znow ktamat w dwa dni po jutrze”, Jaki to byt dzien tygodnia?

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

Na przetomie VI i V wieku p.n.e. rozgrywaly sie dwa istotne spory filozoficzne: dotyczaca dynami-
zmu rzeczywistosci polemika miedzy Heraklitem z Efezu | Parmenidesem z Elei oraz odnoszaca sie
do liczby istniejacych bytdw polemika migdzy monistami (migdzy innymi joriscy filozofowie przyrody)
i pluralistami (miedzy innymi Empedokles i Anaksagoras).

Heraklit z Efezu uznawal, ze rzeczywistosc podlega ciagtym zmianom zachodzacym wedlug okreslo-
nego prawa (logosu). Odkrycie zasady rzadzacej swiatem jest mozliwe dzieki poszukiwaniu rozumo-
wych wyjasnien zachodzgcych zjawisk.

Parmenides z Elei uwazal, ze istnieje tylko jeden niezmienny i nieruchomy byt. Wszelka zmiennosc
i ruch sg niemozliwe z logicznego punktu widzenia. Sformutowana przez niego zasada niesprzecznosci
zaklada, ze byt nie moze istniec i nie istniec zarazem pod tym samym wzgledem,

Uczen Parmenidesa — Zenon — opracowal paradoksy ruchu i wielosci w celu uzasadnienia nauczania
swojego mistrza. Chociaz nie dowiddl on pozornosci ruchu i zmiany, przyczynil sie do rozwaoju mysle-
nia naukowego, poslugujac sie rozumowaniem dedukcyjnym.

Spor dotyczacy liczby istniejgcych rzeczy toczyt sie przede wszystkim pomiedzy monistami i plurali-
stami jakosciowymi. Filozofowie jonscy uznawali istnienie jednego czynnika, ktdry przejawia sie we
wszystkich istniejacych rzeczach, Pluralisci identyfikowali wiele takich czynnikow w swiecie,
Empedokles uwazal, ze rzeczy skladajg sie z czterech zywicldw (wody, ognia, powietrza i ziemi), ktdre l3-
cza sie lub rozdzielajs dzieki dziataniu zewnetrznych sit — mitosc | nienawiscl. Same zywioty sa niezmienne,
Kosmos podlega cyklowi przemian wynikajacych z laczenia sie i rozdzielania elementow rzeczywistosci,

% 55

5 56

% 59

5 68

£ 7

79



=72

80

PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

= Anaksagoras zaktadal, ze rzeczy skladajg sie z nieskonczonej liczby zroznicowanych jakosciowo za-
rodkow. Zmieszanie homoiomerii w roznych proporcjach spowodowalo powstanie wielu poszczegol-
nych rzeczy w swiecie. Proces ten zostat zapoczatkowany przez boski umyst, ktdry wprawil mieszani-
ne w ruch, sprawiajgc oddzielenie sig jej skladnikow od siebie.
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IV. Z czego sklada sie swiat
| ludzki umyst?

g

> Filozoficzny spor dotyczacy ludzkiego
umystu: materializm i dualizm

Czy istnieja przedmioty niepodzielne?



V. Z CZEGO SKLADA SIE SWIAT | LUDZK] UMYSL?

8. Czy istnieja przedmioty niepodzielne?

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz staroZytny spor dotyczacy istnienia bytow
niepodzielnych.
« Poznasz koncepcje filozoficzne Leucypa i Demokryta z Abdery.

» Przesledzisz wplyw starozytnego atomizmu na nowozytne
1 wspolczesne teorie naukowe,

« Poréwnasz ze sobg pluralizm ilosciowy Demokryta oraz
pluralizm jakosciowy Empedoklesa.

Z poprzedniego rozdziatu dowiedzielismy sie, ze w VI i V wieku przed nasza erg
toczyty sie dwa wazne spory filozoficzne. Pierwszy z nich dotyczyt dynamiki rzeczy-
wistosci — pytano o to, czy swiat zachowuje statg nature, czy moze racze] wszyst-
ko to, co nas otacza, podlega nieustannym zmianom. Po drugie, dyskutowano na
temat liczby bytow sktadajacych sig na cata rzeczywistosc. Za sprawg kolejnego
pokolenia greckich filozofow, na przetomie V i IV wieku p.n.e., pojawity sie dwie
kolejne kwestie, ktore rozpality umysty badaczy do tego stopnia, ze dyskusja na
ich temat toczy sie do dzisiaj na polu nauk humanistycznych i scistych. Pierwsza
kwestia dotyczyta istnienia bytdw niepodzielnych, a druga odnosita sie do jakoscio-
wego uposaZzenia rzeczywistosci. Oba problemy byty kontynuacja tematyki podje-
1ej przez starozytnych pluralistow: Empedoklesa i Anaksagorasa. Zanim wyjasnimy
zawitosci tych filozoficznych spordw, sprobujmy rozwigzad dwie literackie zagadki,

- Powinienes sig nauczyd, ze nie nalezy robic osobistych wycieczek - powiedziala Alicja
z nagang w glosie. ~Jo bardzo ordynarne,

Uslyszawszy to, Kapelusmik sreroko otworzyl oczy, ale powiedzial tylko:

- Dlaczego kruk jest podobny do biu-
reczkal

No, nareszcie jakad rozryuikal - pomysla-
la Alicja. = Jak to dobrze, 2¢ zacrgli bawid
sie w zagadki”

~ Whdaje mi sig, Ze potrafie na to odpo-
wiedzied - dodala na glos.

= Czy cheesz powiedzied, Ze myslisz, e
bedriesr umiala znaleid na to odpowieds?
- powiedzial Marcowy Zajac.

= Oezywiscie - powiedziala Alicja.

il F -

Kadr z filmu Alicja w krainie czarow w rezyserii Tima Burtona, 2010
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- Wige powinnaf powiedziec to, co myélisz - ciggnal Marcowy Zajac.
~ Powiem to, co mysle - odparla pospiesznie Alicjia - to zmaczy... to znaczxy, mysie fo, co po-
wiem... a to jedno i to samo, jak wiesz,
L. Carroll, Alicja w krainie czarow. Po drugiej stronie lustra, przet. M, Stomczyniski,
Swiat Ksigzki, Warszawa 2004, s. 43,

Stynne pytanie Kapelusznika dotyczace podobienstwa pomigdzy krukiem i biu-
reczkiem sprowokowato wielu myslicieli do udzielenia zupetnie niebanalnych
odpowiedzi. Sugerowano, ze moze chodzi¢ o liczbe punktéw podparcia, atra-
mentowe piara, wreszcie o to, ze zapis dotyczgcy obu obiektow nie jest zapi-
sem nutowym. W zwigzku z tym, Ze Szalony Kapelusznik ani autor powiesci nie
udzielajg powaznej odpowiedzi na zadane przez siebie pytanie, mozemy pro-
wadzi¢ nieustajace spekulacje dotyczgce prawidtowego rozwigzania. Przed
podobnym wyzwaniem stawia nas Bilbo Baggins, wielbiciel zagadek | tytutowy
bohater powiesci J.R.R. Tolkiena.

Oko, co thwilo w niebieskiej twarzy, ucieszylo sie ogromnie, gdy zobaczylo w zielonej twarzy
drugie oko.
JOno jest zupeinie podobne do mnie, tylko ze blyszczy nisko, a ja wysoko’.
J.R.R. Tolkien, Hobbit, czyli tam i z powrotem, przet. M. Skibniewska,
Iskry, Warszawa 2014, 5. 81.

W tym przypadku zagadka ma poprawne rozwigzanie. Ukazuje ona analogie
pomiedzy storicem biyszczacym wysoko ponad gtowami i stokrotka, ktdra
w trawie dostrzega narrator. Podobnie jak w zagadce Kapelusznika problemem,
nad ktérym warto podjac filozoficzny namyst, jest podobienstwo cbecne w rze-
czach sktadajgcych sie na rzeczywistosc. Co powoduje, ze byty pozornie tak
rézniace sie miedzy soba, jak przedmiot codziennego uzytku i zwierze, maja ze
sobg cos wspdlnego? Co sprawia, Ze istnieje podobienstwo pomiedzy obiekta-
mi tak odlegtymi od siebie, jak gwiazdy i rosliny? Byc moze gdybysmy podzielili
przedmioty obecne w Swiecie na ich czesci elementarne, doszukalibysmy sie
podobienstwa, ktore w normalnych warunkach percepcji pozostaje dla nas je-
dynie w sferze domystu.

Rozktadajac biurko do sktadnikéw takich jak deski i nogi, nie uzyskamy jesz-
cze oczekiwanego efektu. Krojgc deske biurka na coraz to mniejsze fragmen-
ty, dojdziemy ostatecznie do momentu, w ktérym nasze fizyczne mozliwosci
wykonania dalszego podziatu sig wyczerpig. Co wigcej, elementy, na ktdre
pokroilismy deske, nie przypominajg juz samej deski ani tym bardziej biurka,
ktore jeszcze jakis czas temu stato przed nami w petnej okazatosci. To, Ze nie
dysponujemy narzedziami pozwalajgcymi na dalszy podziat, nie przekonuje
nas takze do tego, Ze drzazgi, ktore pozostaty po eksperymencie, stanowig
najmniejsze mozZliwe sktadniki obiektu. Greccy mysliciele przetomu Vi IV wie-
ku przed naszg erg — Leucyp z Miletu (ur. ok. 480 r. p.n.e.) oraz Demokryt
z Abdery (ok. 460 — ok. 370 p.n.e.) — doszli do wniosku, Ze czynnosc podzia-

Leucyp z Miletu
oraz Demokryt
z Abdery
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tu (gr. tomos) prowadzi do uzyskania skoriczenie matych, prostych sktadnikow.
Atomy (przedrostek a- oznacza w grece zaprzeczenie) to najmniejsze, niepodziel-
ne elementy, z ktdrych sa zbudowane poszczegdlne rzeczy istniejgce w swiecie.

Fastanow sie, co sadzisz o Istnieniu sktadnikdw niepodzielnych. Czy, twoim zdaniem,
atomy istmiajg faktyczme (realnie) w rzeczach, czy sa jedynie elementem konkretnego
MOgeEil (Spasobu I1'I',f‘:"||!EI'IIE-] 0 UI-.'Jh-lDI‘r' a), I-:rur'g..'rr'. l:lﬁﬁh]ﬂl.ua_ 214 rIFIIJI':I.’:I'-."-.--I',«', i'jl:.'-':.-' QO Sa0
swiat? Zauwaz, ze genetycy opisujacy DNA postugujg sie pojeciem micl. Co kryje sie
pod tym terminem? Jest to rzeczywista ni€ czy obrazowe nazwanie struktury kodu ge-
netycznego?

8.1. Atomizm grecki: koncepcje Leucypa z Miletu
i Demokryta z Abdery

Jako uczen Zenona z Elei, a zarazem rowiesnik Empedoklesa, Leucyp z Miletu
zawart w swoim nauczaniu krytyczne odniesienia zarowno do eleatyzmu, jak
i pluralizmu jakosciowego. Mozna zaryzykowac twierdzenie, Zze atomizm t3-
czy w sobie watki obu wymienionych stanowisk. Koncepcja Leucypa i jego zna-
mienitego ucznia Demokryta jest probg pogodzenia idei niezmiennosci swiata,
charakteryzujgcej szkote eleacks, z ideg wielosci rzeczy, reprezentowang przez
Anaksagorasa i Empedoklesa. Zadanie wydaje sie wyjatkowo trudne do zreali-
zowania, zwtaszcza ze eleaci uznawali wielosc rzeczy za zitudzenie, a pluralisci
jakosciowi zaktadali, iz zréznicowanie Swiata byto obecne juz u zarania istnienia
jednostkowych rzeczy. Przyjrzyjmy sie zatem, jak starozytni atomisci rozwiazali
zasygnalizowane problemy.

Idac sladem eleatdw, atomisci uznali, ze musi istniec cos, co powoduje, Zze rze-
czy, taczac sie ze soba, tworzg jednolity byt. Na gruncie konkurencyjnej wobec
eleatyzmu koncepcji Empedoklesa cztery Zywioty mieszaty sie ze soba dzieki
dziataniu sit mitosci | nienawisci. Zastanawiajgce jest jednak, skad wziely sie ta-
jemnicze sity dziatajgce na poszczegolne sktadniki, oraz to, jak jest mozliwe, aby
sity te powodowaty powstawanie jednorodnych przedmiotow, a nie chaotycznie
potaczonych mieszanin. Czym jest przestrzen pomiedzy obiektami? Czy takie
sktada sie z czterech zywiotdw? Jesli tak, wowczas dlaczego nie tacza sie one
ze soba, pozwalajac na istnienie innych przedmiotdw? Wreszcie dlaczego do-
chodzi do rozpadu rzeczy? Skad bierze sie nienawisc, ktora oddziela elementy?
Jak wnika do wnetrza rzeczy?

Z drugiej strony, idgc tropem pluralistow, atomisci doszli do wniosku, Ze swiat
sktada sie z wielu przedmiotow. Niezmiennosc swiata nie musi iSC w parze
z uznaniem istnienia tylko jednego bytu. Moze istniec czynnik, ktdry czyni rze-
czy podobnymi do siebie niczym stonce i stokrotka, ale nie powoduje, 2e stonce
i stokrotka stajg sie tym samym. Leucyp i Demokryt przyjeli odwrotne zatozenia
niz poprzednicy. Przeciwnie do eleatéw uznali, Ze Swiat sktada sie z wielu nie-
podzielnych, prostych i tak matych, ze niewidzialnych dla ludzkiego oka, ele-
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mentdw. W przeciwienstwie do pluralistéw przyjeli jednak, Ze atomy nie réznig
sie pod wzgledem jakosciowym, ale jedynie geometrycznym (maja rézne po-
lozenie, porzadek i ksztatt). Arystoteles zilusirowat roznice miedzy atomami
w koncepcji Demokryta, stosujac nastepujgce przyktady: potozenie (Z i N), po-
rzadek (AN i NA) oraz ksztatt (A i N). Podobienstwo atomodw powoduje, e moga
utworzyc kazda rzecz znajdujaca sie w Swiecie.

Zastanow sie, jakie problemy pozostag nierozwigzane na tym etapie dociekan, W jak)
sposob rozwigzac kwestie lgczenia sie konkretnych atomow | tworzenia okresionych,
roznigoych sie miedzy soba rzeczy? Jak wyeliminowac problem pochodzenia zewnetrz-
nych sit imitosci | nienawisci) wyiasniaigeych taczenie sie sktadnikow?

Zdaniem Demokryta, atomy nie potrzebuja energii pochodzacej z zewnatrz, dla-
tego ze same znajdujg sie w nieustannym ruchu. Poruszajgc sie w prézni, zderzajg
sie ze sobg i za pomoca odnog, hakow | wypusiek taczg sie z innymi atomami,
tworzac okreslone rzeczy. Rozpad przedmiotow polega na oddzielaniu sig ato-
mow od siebie. Ciaghy ruch thumaczy takze to, w jaki sposdb mozliwe jest dozna-
wanie. Kiedy atomy stykaja sie ze soba, ich zderzenie jest odczuwalne. Cztowiek
postrzega przedmioty, poniewaz atomy pochodzace od rzeczy docierajg do jego
oczu, a nastepnie stykaja sie z atomami tworzacymi ludzki narzad wzroku. Swiat
sktada sie wylacznie z atomow i prézni, z bytu i z jego przeciwienstwa.

Zauwazmy, ze w swiecie Demokryta nie ma miejsca na tajemniczg nature zja-
wisk, magiczne, boskie sity i heraklitejski logos. W przeciwienstwie do catej
dotychczasowe| filozofii przyrody atomizm jest stanowiskiem scisle materia-
listycznym. Atomy to najmniejsze czasteczki materii charakteryzujace sie cia-
gtym ruchem. Pluralizm ilosciowy idzie u atomistéw w parze z odrzuceniem
wizji Swiata pojmowanego jako catosciowy, jednolity twor. Demokryt zaprzecza
istnieniu doskonatego, kompletnego bytu na obraz parmenidejskiej kuli lub em-
pedoklejskiego Sfajrosa. Zadne z tych mistyeznych wyjasnien nie jest juz po-
trzebne, aby uzasadnic dynamike i réZznorodnosc swiata.

Zastanow sie nad etycznymii religiinymi konsekwencjami matenalizmu Demokryta z Ab-
dery. Filozof uwazal, ze dusza ludzka jako whadza odpowiadajgca za myslenie sktada sie
z subtelniejszych niz ciato atomow. Jako twar materialny uchodzi ona z ciata wraz z ostat-
nim fehnienem cziowieka. Choclaz poszezegolne atomy nie ging, Zycie jeanostkowego
czlowieka konczy s1@ wraz z fizyczng smiercig (rozdzieleniem sie atormow ciata 1 atomow
duszy). Co sadzisz o tej koncepc|i?

Ciekawym elementem nauczania atomistow byto uznanie istnienia wielu rownole-
gtych swiatow. W zwigzku z nieskoriczong liczba atomdw wirujacych w nieustan-
nym ruchu poszczegdlne elementy tworzace réwnolegte swiaty taczg sie i rozdzie-
laja, podobnie jak cate uktady elementdw (poszczegdlne $wiaty). Swiaty powstajg
| ging. Cata rzeczywistosc funkcjonuje wedtug prawa nieustannego ruchu, Zda-

Demokryt -
pluralista

ilodciowy

85



V. Z CZEGO SKLADA SIE SWIAT | LUDZKI UMYSL?

rzenia uktadajg sie w ciggi przyczynowo-skutkowe, ktore wyznaczajg absolutng
koniecznosc losu. Nic w swiecie nie dzieje sie przypadkowo, bez zwiazku z ruchem
atomow. Jest to Swiat catkowicie zdeterminowany i pozbawiony wolnosci.

Czy, twoim zdamem, Zycie c2towieka jest zdeterminowana? Na jakie zdarzenia w swoim
ZYCIU Mass -'E|'H'l|'l7f|.r 'n'u'Dh"-'n'. a CO poZosiae poZza twolm E&S'EEIE"-’T\?

Zauwazmy, jak bardzo koncepcja atomistdw rozni sie od dotychczasowych po-
gladdw presokratykow. Ziemia staje sie jedynie elementem wszechswiata skta-
dajacego z wielu rownorzednych Swiatow, czltowiek jest jednoscia jedynie za
#ycia, gdy jego ciato stanowi potgczong i zwarta strukture atomow. Nie istnieje
trwata, wieczna dusza ani nawet wolnosc, ktdorg mozna dysponowac za Zycia.
Czy ta wizja rzeczywistosci nie wydaje sie przerazajgca? Nowozytni naukowcy
przejeli bardzo wiele z mysli Demokryta, a wspotczesni materialisci dowodza,
ze umyst ludzki jest wytacznie materialnym tworem. Przyjrzyjmy sie blizej temu,
jaki wptyw wywarta filozofia atomistow na dzieje swiata nauki. Sprobujmy pod-
jac polemike z tym redukcjonistycznym ujmowaniem Swiata.

Redukcjonizm Redukcjonizm — poglad zaktadajacy, ze mozna wyjasnic funkcjonowanie cato-
sci poprzez opis | zachowanie okreslonej czesci opisywanego uktadu. Przykia-
dem redukcjonizmu jest materializm zaktadajacy, Ze rzeczywistosc sprowadza
sie do materii lub |e] przemian,

Czy Demokryt mial racje, twierdzgc, ze Ziemia nie stanow! szczegdlnego bytu, lecz
przypamina inne ciata niebieskie, roznigc sie od nich jedynie stopniem rozwoju? Czy
zgadzas? sie, Ze czlowiek jest jedynle jednym z wielu rownarzednych elementow swia
ta? Czy przeciwnie, czlowiek posiada jakas szczegolng warlosc w przyrodzie? Na czym
miataby ona polegact

8.2. Naukowe konteksty atomizmu

W przeciwienstwie do atomizmu starozytnych Grekow pierwsze nowozyt-
ne koncepcje nawigzujgce do tego stanowiska nie negowaty istnienia zjawisk
duchowych. Charakterystyczny dla XVII wieku dualizm zaktadat mozliwosc
istnienia rdznicy w funkcjonowania duszy, Boga, aniotow oraz swiata zjawisk
fizycznych. Atomizm stuzyt do opisania Swiata przyrody, a nie do wyjasnienia
zjawisk natury duchowej lub umystowej.

Robert Boyle (czyt. bojl; 1627-1691), tworca definicji pierwiastka chemicz-
nego, uwazat, ze wszelka réznorodnosc wiasnosci rzeczy istnigjacych w swiecie
mo#na wyjasnic za pomoca pierwotnych jakosci atoméw. Kazda niepodzielna
czasteczka materii ma niezmienny ksztatt, wielkosc oraz podlegajacy zmianie
stopien aktywnosci. Izaak Newton uzupetnit ten nowozytny model atomizmu,
formutujgc prawa kierujace ruchem czgsteczek. Fizyk ten uznat, ze trzy zasady
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dynamiki — prawo bezwtadnosci, prawo oddziatywania sity na ciato oraz prawo
akcji i reakcji — lezace u podstaw mechaniki klasycznej — znajduja swoje zasto-
sowanie takZe do wyjasnienia ruchu atomow.

X
|
|
|
: MNajwiekszy rozkwit atomizmu przypadt na XIX wiek. Angielski chemik, fizyk e
: i meteorolog John Dalton (1766-1844) sformutowat wowczas swojg atomi- w czasach
I styczng teorie materii. Obserwujac wtasnosci gazow, doszedt do wniosku, ze nowozytnych
: materia sktada sie z niezniszczalnych i niepodzielnych atomow, ktore tworzg
' pierwiastki. Wedtug Daltona, kazdy pierwiastek sktada sie z niepowtarzalnych,
: odznaczajacych sie tg sama masa, atomoéw jednego rodzaju. Skonczona liczba
: atomow roznych pierwiastkow tworzy poszczegolne czgsteczki. Roznorodnosc
| Swiata bierze sie z tego, jakie stany skupienia tworzg okreslone czasteczki.
: Gazy, ciecze i ciata state roznia sie dynamika tworzacych je elementow. Wpusz-
| czajac gaz do szklanego pojemnika, mozemy sie spodziewac, Ze po rozprezeniu
. sie wypetni on cata dostepna przestrzen. Ciecz wypetni pojemnik jedynie do
: okreslone] wysokosci, a ciato state zachowa swoj unikalny ksztatt. Niekiedy bo-
| lesnie przekonujmy sie, Zze przedmiot w ogdle nie miesci sie w naszym specjal-
| nie przygotowanym do tego celu pojemniku.
|
|
|
|
|
|
|
|
l
I
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
l

Punktem zwrotnym w dziejach nowozytnego atomizmu byt przypadajacy na
koniec XIX wieku gwattowny rozwo| termodynamiki, ktora pozwalata na wyja-
snianie zjawisk fizycznych bez koniecznosci odwotywania sie do struktury ma-
terii. W XX wieku powrdt do atomizmu stat sie mozliwy dzieki powstaniu fizyki
kwantowej. Pierwsza kwestia, ktéra nalezy podkreslic, jest — zupetnie sprzeczna
Z nazwa — mozliwosc dzielenia atomu. Wbhrew przekonaniu Demokryta okazato
sie, ze mozliwe jest wnikniecie do wnetrza atomu i opisanie jego wewneirznej
struktury. Z drugiej strony, to, co naukowcy opisuja, dokonujac podziatu atomu,
nie jest przecieZ samym atomem. Jak eksperymentalnie dowiddt Ernest Ruther-
ford (czyt. radeford; 1871-1937), we wnetrzu atomu istnieje jadro. Niels Bohr
(czyt. nils bor; 1885-1962) udoskonalit model atomu wodoru autorstwa Ruther-
forda i przedstawit obraz przypominajacy w swoim zarysie miniature uktadu sto-
necznego. Wokot jgdra atomowego tkwigcego w centrum modelu niczym Stonce
kraZa po orbitach niewielkie elektrony przypominajace planety.

Zapoznaj sie Z apisem Krysztatu diamentu autorstwa Richarda Dawkinsa (czyl. riczarda
:1i:||k:-r1.l'..'-1_- 1 Eastanow racd 11:{}.={Jf|r.:;{r1'.rr1'1l k{;-'\SL?k'.'.'1:'r1l'.iiir1'll 5][:'-23{1‘.ilEiWI:JHE?EL} stanu [ ERCLY,

Wipobrazmy sobie [...], f¢ kaidy atom w krysztale [...] jest pilkq futholouy, wokd! ktdrej krazq
edpowiednio powiekszone elektrony. W tef skali kazdg futboldwke od jej najblizszej sasiadki
zieliloby 15 kilometrou! A co z orbitujgcymi elektronami? Cdz, przy zachowaniu tej skali
bylyby one o wiele mniejsze od komardw, a latalyby w odleglosci ladnych paru kilometriw
od pilki. Jak wige widad, nawet sfynny ze swej twardosci diament tak naprawdy sklada sig
gldwnie z pustkil
R. Dawkins, Magia rzeczywistosci. Skqd wiemy, co jest prawdziwe?,
CiS, Warszawa 2012, s. B4-85.
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PODSUMOWANIE LEKCJI

5. B4 m Na przelomie V i IV wieku p.n.e. rozwazano problem mozliwosci dzielenia rzeczy. W tym czasie
ukszraltowal sie grecki atomizm.

5. 84 m Demokryt uwazal, ze poszczegdlne rzeczy skladaja sie z atoméw - niepodzielnych, prostych sklad-
nikdw, krore znajduja sie w ciaglym ruchu. Poruszanie sie atomoéw jest mozliwe dzieki istnieniu
prozni.

5. 85 m Demokryr byl pluralistg ilosciowym. Filozof sadzil, ze poszczegdlne atomy s3 zréznicowane jedynie
ilodciowo, ale nie jakodciowo. Cala rzeczywistosé ma materialna nature.

I I B I N M A N R BT R R A R ORE CEE O IR S R I O R I S g S S

| 5,87 m W dziejach nowozytnej i wspdlczesnej nauki rozwijano starozytna koncepcje atomizmu, wykorzy- X
; stujac jej fundamentalne pojecie do wyjasnienia strukrury materii.

ZADANIA

L. Opracuj mape mysli, ktéra bedzie zawierad zestawienie stanowisk dotyczacych liczby istniejacych
bytéw. Na schemacie powinny sie znaleZ¢ nazwy stanowisk (monizm jakosciowy, monizm iloscio-
wy, pluralizm ilosciowy, pluralizm jakosciowy), definicje poszczegblnych pojet, imiona przedsta-
wicieli i najwaZniejsze cytaty wyrazajace reprezentowane poglady.

2. Opracujcie filozoficzny dialog pomiedzy historykiem idei oraz naukowcem. Pierwszy z rozmow-
chw powinien staé na stanowisku, Ze rozwdj nauk fcistych wiazal sie 2 postepem mysli filozo-
ficznej. Drugi z rozméwedw powinien reprezentowac stanowisko scjentystyczne, czyli uznawad,
ze namysl filozoficzny wylacznie podsumowuje rezultary odkryé naukowych. Przedstawcie swoje
dialogi na forum klasy,

- S W W W

'RJ 3. Przesledz biografie stynnych naukowcdw: Newtona, Daltona i Bohra. Co zadecydowalo o sukcesie
ich dzialan naukowych? Czy i jedli tak, to w jakim aspekcie, warto inspirowad si¢ #yciorysem na-
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9. FILOZOFICZNY SPOR DOTYCZACY LUDZKIEGD UMYSLU...

9. Filozoficzny spor dotyczacy ludzkiego
umystu: materializm i dualizm

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz wielowiekowy spor dotyczacy natury ludzkiego
umyslu,

« Poréwnasz koncepcje dualistyczne z materialistycznymi.

« Zajmiesz stanowisko w dyskusji dotyczacej istnienia ludzkiej
swiadomosci.

» Rozwazysz wspolczesne eksperymenty myslowe dotyczace
natury ludzkiego umyslu i percepcji.

Atomizm Leucypa i Demokryta zainicjowat dwa wazne problemy na gruncie fi-
lozofii. Dotychczasowe rozwazania dotyczyty istnienia niepodzielnych, prostych
i fundamentalnych elementéw rzeczywistosci. Odkrycia naukowe zweryfiko-
waty zatozenia greckich pluralistow. Chociaz pojecie atomu nadal funkcjonuje
w teoriach naukowych jako element modeli wyjasniajacych budowe materii,
sktadnik ten nie jest uznawany za niepodzielny. Na wiekszosc atomow sktadajg
sie bowiem neutrony, protony oraz elektrony, ktare same takze charakteryzujg
sie bardzie| ztozong struktura.

Nadszedt czas, aby przyjrzec sie drugiemu z zasygnalizowanych na gruncie
atomizmu problemadw, czyli kwestii jakosciowego uposazenia rzeczywistosci.
Warto przypomniec, ze pluralizm Demokryta zaktadat istnienie wielu bytow tej
samej natury. Wedtug filozofa z Abdery, kazda rzecz istniejgca w swiecie sktada
sie wytacznie z materii lub jej pochodnych. Nawet dusza, utozsamiana przez
filozofa z rozumem, jest, jego zdaniem, ztozona z delikatnej formy materii. Nikt
z dotychczasowych filozofow nie posunat sie tak daleko w spekulacjach na te-
mat materialnej natury swiata.

Chociaz niemal wszyscy filozofowie presokratejscy byli naturalistami, ich sta-
nowiska zaktadaty istnienie ponadludzkich zasad. Filozofowie przyrody trakto-
wali nature jako przepetniong tajemniczym, boskim prawem regulujgcym jej
istnienie oraz przejawy. Niektorzy mysliciele stworzyli podstawy stanowiska
zaktadajacego istnienie w swiecie dwoch roznych czynnikdw: materii | ducha.
Elementy takiego dychotomicznego postrzegania rzeczywistosci wystepuja
chociazby w koncepcji pitagorejczykdw. Nawiazujac do orfizmu, zaktadali oni,
ze dusza (demon) znajdujgca sie w ciele ludzkim powinna zostac oczyszczona
z ziemskich pokus, aby zaznac ukojenia.

Naturalizm (tac. natura) - stanowisko zakladajace, ze istnieje wyltgacznie rze- Naturalizm
czywistosc, ktdrg mozna sprowadzi¢ do praw przyrodniczych lub rezultatow ich
oddziatywania,
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Dualizm

o muterializm

Poglady

materialistdw

Poglady dualistdw

Problematyczne
aspekty dualizmu
i materializmu

Stanowiska
kompromisowe

W pewnym uproszczeniu mozZemy uznac, Ze zderzenie tych dwoch przeciw-
stawnych pogladow: dualizmu Pitagorasa i materializmu Demokryta, wyzna-
czyto poczatki wielowiekowego sporu na temat natury ludzkiej duszy i rozumu.
Dyskusja toczy sie do dzisiaj na gruncie filozofii umystu. Przyjrzyjmy sie jej naj-
istoiniejszym punktom.

Konsekwentny materialista powinien sie zgodzié, ze dusza (pojecie stosowane
przez starozytnych myslicieli), rozum (pojecie, do ktdrego odnosza sie nowozyt-
ni filozofowie) lub umyst (pojecie charakteryzujace wspitczesne spory) ma taka
sama nature jak ciato. Chociaz atomy duszy sg wedtug Demokryta subtelniejsze
niz te, ktére tworza ludzkie ciato, ostatecznie dotyczy ich ten sam proces roz-
padu i giniecia. Ostatnie tchnienie oznacza dla czltowieka ujscie | rozproszenie
sie atomow duszy.

Dla dualisty przekonujgce jest uznanie, Ze nie mozna sprowadzic duszy lub rozumu
do ciata fizycznego. Platon uznawat, #e dusza pochodzi ze Swiata idealnego, a ciato
Z przemijajacego, pozornego swiata materii. Wedtug nowozytnego mysliciela, Kar-
tezjusza, cztowiek sktada sie z rzeczy myslacej (rozum) i rzeczy rozciggtej (ciato).
Kazda z tych odmian bytu odpowiada za zupetnie inne procesy Zyciowe.

Wyobraz sobie, ze uczestniczysz w slubie twoje|
znajomej. Obserwujesz, jak przyjmuje wyprostowansg
postawe, wypowiada stowa przysiegi matzenskiej,
rwracajac sie w strone narzeczonego, Clalo kobiety
odpowiada za wykonywane gesty | wymawiane zda-
ma. £ calg pewnoscig wypowladaniu stow przysieg)
towarzyszg mysli na temat skladanego przyrzeczenia.
Ktora z substancji — ciato czy rozum - cdpowliada za
matzenskyg przysiege?

Zastandw sie teraz nad calkowicie odmienna sytuacja. Po zwichnieciu nogi w czasie tre-
ningu pitkarskiego dzielisz sie wrazeniem dotyczgcym odczuwanego przez ciebie bolu
z Inng osoba, kidra doswiadczyta podobnego zdarzenia, Osoba ta twierdzi, ze odczucie
bolu bylo znikome, zupetnie nieporownywalne ze ztamanem rekl, ktore zdarzylo jej sie
kilka miesiecy wczesniej. Kio z was ma racje, biorac pod uwage, Ze bol jest zjawiskiem
zaleZnym od naszej mozgowe| percepaji?

Przytoczone przyktady ukazuja problemy zwigzane z najprostszym sposobem
ujecia dualizmu oraz materializmu. Utrzymanie pogladu dualistycznego wyma-
ga wyjasnienia, w jaki sposdb mozliwe jest wzajemne oddziatywanie pomiedzy
umystem i ciatem. Rozwigzania problemu upatrywano w rozmaitych teoriach
modyfikujacych tradycyjny dualizm. Dualizm wtasnosci zaktada, Ze jeden rodzaj
substancji posiada dwie rozne, wspotwystepujace odmiany. Emergentyzm nato-
miast uznaje, ze duch lub rozum moze sig wytonic z odpowiednio ustrukturyzo-

i e e
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wanej, ztozone| materii. Paralelizm Gottfrieda Wilhelma Leibniza (1646-1716)
zaktadat z kolei, ze zjawiska duchowe | materialne zostaty zorganizowane w taki
sposob, Ze jedynie pozornie wchodza ze sobg w interakcje. W rzeczywistosci Swiat
przypomina dobrze nastrojony zegar, w ktérym poszczegdine elementy dziatajg
wedtug wezesnie] ustalonego mechanizmu. Pozostate wyjasnienia koncentrowa-
ty sie na poszukiwaniu przyczyn zjiawisk mentalnych w reakcjach fizycznych (neu-
ronalnych) albo przyczyn zjawisk fizycznych w aktach umystowych (aktach woli).

Emergentyzm — ieoria zaktadajgca, Ze swiat podlega ciagtym przeohrazeniom.
W rezultacie oddziatywania elementow wchodzacych w skiad danego uktadu
maogg sie z niego wytaniac odmienne jakosciowo formy i wiasnoscl.

Przyjecie najprostszej formy materializmu takze wydaje sie bledne. Zastanawia
fakt, w jaki sposob jest moiliwe zaistnienie umystowych whasnosci i zjawisk, kto-
rych nie da sie zredukowac do reakcji i stanow fizycznych zachodzgeych w maézgu.
Kiedy odczuwamy bol, nie identyfikujemy go poprzez odczuwane wrazenie, ale
samo to wraZenie stanowi odczuwany przez cztowieka bél. Thomas Nagel
(czyt. tomas nagel; ur. 1937) w stynnym artykule pt. Jak to jest by¢ nietoperzem?
wykazat, Ze materializm nie daje petnej odpowiedzi na pytanie o funkcjonowanie
Sswiadomosci. Prébujac wyobrazic sobie, jak to jest by¢ nietoperzem, i postugujac
wiedza na temat osrodkowego uktadu nerwowego tego ssaka, nie dochodzimy do
wiedzy na temat Swiadomego odczucia bycia nietoperzem. Jedyne, co jestesmy
w stanie odczuc, to wyobrazenie tego, co sami czulibysmy, bedgc w ciele nietope-
rza. Rzeczywiste odczucia mentalne innych istot nie 53 dostepne naszej percepcii,
Podobnie kazda forma swiadomosci jest zalezna od podmictowych, sublektyw-
nych wrazen.

Wspotczesng wersja materializmu zastugujgca na uwage jest poglad zaktadaja-
cy, ze niezaleznie od tego, co sktada sie na substancje tworzaca umyst, istnieje
maozliwosc funkcjonalnego wyjasnienia zjawisk umystowych poprzez zredukowa-
nie ich do czynnosci mézgowych. Jedna z najciekawszych propozycji takiego sta-
nowiska jest komputacyjna teoria umystu Hilary'ego Putnama (czyt. hilarego
patnama; 1926-2016) i Jerry'ego Fodora (czyt. dzerego fodora; 1935-2017).
Zanim przejdziemy do jej omdwienia, poswiecmy chwile na pewien test.

Wyobra2 sobie, ze uczestniczysz w eksperymeancie, Twoim zadaniem jest odegranie roll
sedziego, kKtory oceni, kto jest jego rozmowcy: cztowiek czy maszyna. Masz pigc minut na
to, aby zadac pytama za pomoca komputera. Nie macie mozliwosci nawiazania kontaktu
wzrokowego ani diwiekowego. Jedno z twoich pytan dotyezy skomplikowanego rachunku
matematycznego, Osoba, 2 kitdrg rormawiasz, dosc diugo zastanawia sie nad rozwigza-
niem. Pojawiajace sie odpowiedzi zawierajg takze pewng liczbe biedow interpunkcyjnych.
Czy to moziiwe, aby maszyna mylila sie tak znaczaco? A moze celowo zostala tak zapro-
gramowana? Starasz sie zadawac pytania, na kidre moze znad odpowied? tylko prawdzi-
wy czlowiek. Kiedy pylasz o wartosc) moralne, rozmowca lub rozmowczym odpowiada
w nietypowy, jak sig wydaje, sposab. Nie wychwytuje subtelne] ironil zawarte) w twoje| wy-
powledzi dotyczace| sytuac|i exonomicznej w panstwie, a na pytanie o ulubiong potrawe
odpowiada bardzo zdawkowo | bez zaangazowania, kidre kojarzysz z rozmdw z Innymi aso-
bami. Czltowiek opowiadatby o ekonomil, moralnosci | spaghetti z wigkszym entuziazmem.

Emergentyzm
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Alan Turing (1912-1954) — wybitny matematyk i prekursor informatyki — za-
proponowat w 1950 roku podobny test. Celem eksperymentu byto sprawdze-
nie, czy mozna odroznic cztowieka mowiacego we wiasnym imieniu od maszyny
postugujacej sie okreslonym algorytmem. Turingowi zarzucano miedzy innymi
to, ze myslenie z koniecznosci wigze sie z odczuwaniem okreslonych standw
emocjonalnych, ktorych maszyna nie jest w stanie przezyc. Chociaz moze za-
chowywac sie tak, jak gdyby doswiadczata takich standw, dzieje sie to jedynie
w warstwie zewneirznej jej funkcjonowania. Podobnie wszelkie zjawiska para-
normalne, takie jak telepatia czy szczegdlna intuicja, nie sa mozliwe do osia-
gniecia nawet przez najlepszy komputer. Jednak w 2014 roku swiat obiegta
informacja, ze pierwszy raz udato sig przekonac 33% sedziow do tego, Ze toczg
rozmowe z trzynastoletnim chtopcem z Ukrainy. W rzeczywistosci konwersacja
w siedzibie Towarzystwa Krolewskiego w Londynie toczyta sie pomiedzy se-
dziami a komputerowym chat-botem (czyt. czat-botem). NiezaleZnie od tego,
czy uznamy eksperyment za udany, czy nie, pomyst Turinga inspiruje do cieka-
wych rozwazan filozoficznych.

Polemike z mozliwoscig prostego utoZzsamienia programu komputerowego
Z ludzkim umystem podijat migedzy innymi John Searle (czyt. dzon serl; ur. 1932).

Wyobraz sobie nastepujaca sytuacie. Osoba nieznajgca jezyka chifiskiego zostaje za-
mknigta w pokoju, w ktorym znajduja sig zestawy chinskich symboll oraz anglojezycz-
na insfrukcja dotyczaca ich stosowania. Reguly odnosza sie tylko do relacji miedzy
poszczegolnymi symbolami, np, JWyblerz ten znak 2z podwojnym zakretasem z kKosza
numer jeden | potoz go za znakiem z dwoma zawijasami z kosza numer dwa’, Osoba
otrzymuje z zewngtrz zestaw chinskich symboli. Korzystajac z instrukcji, wysyta na ze-
wnatrz inne symbole jako odpowiedz na dostarczone intormacje. Nie rozumie |eanak
ani dostarczanych z zewngtrz, ani wysylanych na zewngtrz symboli. Czy mozZna wy
abrazic sabie, 2e odpowiedzi beds podabne
do tych, ktorych udzieliaby osoba rozumie-
jaca |ezyk chinski?

ol W Bl Y oamu ol

Czy jestes w stanie odczytac i zrozumied
tekst znajdujgcy sie na zdjeciu?

Zdaniem Searle’a analogiczna sytuacja dotyczy komputerow i umystow. Cho-
ciaz maszyna moZe sprawiac wrazenie myslacej, postuguje sie ona jedynie
zestawem regut odnoszacych sie do znakdw. Sens symboli pozostaje dla niej
niejasny. Podobnie procesy mentalne cztowieka nie ograniczajg sie do prostych
operacji na wzor komputerowego algorytmu, ale wymagaja dodatkowego czyn-
nika tlumaczgcego rozumienie przez ludzi sensu wypowiedzi. Ostatecznie Se-

i e e
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arle uznat, Ze w sporze o umyst ludzki nie maja racji ani dualisci, ani materialisci.
Zdarzenia mentalne sg uwarunkowane biologicznie, ale nie sprowadzaja sie do
prostych reakcji biologicznych, lecz stanowia funkcje wyZszego rzedu.

Powrdcmy jednak do materialistycznej wizji ludzkiego umystu. Wedtug Hila-
ry'ego Putnama myslenie moze opierac sie na funkcjonowaniu substancii fi-
zycznych, o ile tworzytyby one odpowiednio ztozone struktury. Nawet jesli sub-
stancja, z ktorej jest zbudowana maszyna myslgca, nie bytaby do tego zdolna,
materia, z ktorej sktada sie ludzki mozg, moze posiadac w sobie taki poten-
cjat. Jerry Fodor uznat z kolei, ze stany mentalne (np. pragnienia) sa relacjami
pomiedzy cztowiekiem i obrazami pojawiajgcymi sie w jego umysle. Obrazy te
sktadajg sie na obecny w umysle ludzkim kod zwany jezykiem mysli.

Zastanowmy sie jednak nad tym, czy wszystkie istoty zdolne do myslenia ope-
rujg jezykiem. Czy mate dzieci wyrazaja swoje myslowe reprezentacje, postu-
gujac sie stowami? Co sie dzieje, gdy uczymy sie nowych pojec? Jesli bytyby
one nabywane w rezultacie doswiadczen, musiatyby w jakis sposob modyfiko-
wac obecny w ludzkim umysle kod, ingerujac w jego strukture. Jesli istniatyby
w ludzkim umysle od poczatku jego funkcjonowania, a jedynie aktualizowaty
sie na skutek okreslonych wrazen poznawczych, pojawia sie inny powazny pro-
blem. Na gruncie tej teorii trzeba by byto najpierw wyjasni¢, na czym polega
Zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy zdarzeniem a aktualizowaniem sie
tresci zawartych w jezyku mysli.

W dyskusji na temat ludzkiego umystu ciekawie przedstawia sig zarzut Lu-
dwiga Wittgensteina (1889-1951) dotyczacy istnienia jezyka prywatnego.
Wedtug filozofa nie moze istniec Zadna znaczaca mysl na temat ludzkiego
umystu, ktora bytaby odseparowana od otaczajace| go rzeczywistosci. W jaki
spostb zrozumied i uchwycicé witasny umyst w oderwaniu od tresci réznigcych
sie od niego? Dopoki jestem w stanie odniesc swoje wspomnienia | zamierze-
nia do konkretnych faktdw i okolicznosci, jestem w stanie uchwycic umystowa
ciggtosc istnienia. Dla Wittgensteina kryterium prawdy staje sie uzycie stow,
to, w jaki sposob funkcjonuja reguty wyznaczajace ludzkie myslenie. Jesli
uznamy, 2e regut tych nie mozna sprowadzic¢ do czynnikéw materialnych, ale
jezykowych lub spolecznych, dostrzezemy kolejng stabosc czysto materiali-
stycznego spojrzenia na umyst ludzki. Powrdémy do przyktadu przysiegi. Czy
bytaby ona tym samym aktem mentalnym, gdyby nie zespot czynnosci, ktdre
jej towarzysza?

Dyskusja na temat natury ludzkiego umystu nadal toczy sie w kregach filozofow
zajmujacych sie kognitywistyka. Chociaz tradycyjne ujecia materialistycznego
| dualistycznego postrzegania umystu stracity swojg aktualnosd, nowsze, udo-
skonalone wersie stanowisk wciaz powstaja w swiecie nauki. Kolejne odkrycia
z zakresu automatyki i neuronauk (nauk zajmujacych sie badaniami dotyczacymi
mazgu) przyczyniajg sie do powstawania nowych problemdw i rozstrzygniec.

Kognitywistyka — interdyscyplinarna dziedzina nauki zajmujaca sie procesami Kognitywistyka
poznawczymi, zagadnieniem umystu oraz jego modelowaniem.
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PODSUMOWANIE LEKCJI

Spor o nature umyslu ma swoje Zrodlo w starozytnej dyskusji miedzy dualistami (pitagorejczycy,
Platon) i materialistami {Leucyp, Demokryt).

Materializm zaklada, ze wszelkie zjawiska psychiczne mozna sprowadzi¢ do reakcji i praw fizycz-
nych. Dualizm zaklada, ze swiadomosci nie mozna sprowadzi¢ do czynnikow czysto materialnych.
Problematycznym watkiem dualizmu jest koniecznost uzasadnienia relacji miedzy cialem i swiado-
moscia. Problematycznym aspektem materializmu jest brak mo#liwosci uzasadnienia jego zalozen
bez odwolania sie do czynnikéw pozamaterialnych.

Stanowiska kompromisowe odwoluja sie do uznania, ze przyczynami zjawisk mentalnych sa zjawi-
ska fizyczne, ale $wiadomosé jest funkcja wyzszego rzedu niz fizjologiczne lub psychiczne reakcje.

ZADANIA

L

W ostarnich latach zyskujg na popularnodci réine dziedziny neuronauk. Co sgdzisz o stosowaniu
stymulacji opartej na wiedzy w zakresie funkcjonowania ludzkiego mézgu do celéw dydaktycz-
nych? Czy gdyby metoda stymulacji mdzgu mogla zastapic tradycyjne ksztalcenie szkolne, bylbys
jej entuzjasta / bylabys jej entuzjastka?

Co w wiekszym stopniu decyduje o byciu czlowiekiem - dzialanie mézgu, rozumianego jako bio-
logiczna struktura, czy dzialanie umyslu, rozumianego jako ludzka swiadomos$é? Czy zanik wyz-
szych funkcji mézgu, takich jak samoswiadomosé, zdolnosé komunikowania przezyc i odczuwania
emocji, oznacza kres ludzkiego Zycia?

W jakich obszarach powinny obowigzywac ograniczenia zwijgzane z zastepowaniem czlowieka
przez inteligentne maszyny? Jakie zagrozenia wiazg sie z .zaufaniem” w stosunku do bytow nieozy-
wionych? Rozwaz problem na konkretnych przykladach. Jednym z nich moga by¢ .autonomiczne
samochody”. Kto ponosilby odpowiedzialnodé w sytuacji wypadku drogowego: samochéd, posia-
dacz samochodu czy producent?

i e e
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TEKSTY ZRODLOWE

Demokryt, syn Hegezistrata (wedlug innych Atenokritosa, a wedlug jeszcze innych - Damazippal, po-
chodzil z Abdery albo, jak cheg niektérzy, z Miletu, Pobieral nauke u Magdw i Chaldejezykéw, ktérych
krol Kserkses zostawil jego ojcu jako wychowawcedow, kiedy byl jego gosciem - jak donosi Herodot. Od
nich za mlodu nauczyl sie teologii i astronomii. PéZniej zetknal sie blizej z Leukipposem, a wedlug innych
z Anaksagorasem, od ktdrego byl mlodszy o czrerdziesci lat ... Demetrios podaje, ze Demokryt wyjezdzal
rowniei do Egiptu, aby sie uczyé u tamtejszych kaplanéw geometrii; oraz do Persji do Chaldejczykow
i dotarl nawet nad Morze Czerwone [...]. Mial jeszcze dwéch braci i kiedy przyszlo do podzialu majatku
pozostawionego przez ojca Demokryt - wedle wielu swiadectw - wybral dla siebie czedé najmniejszg, ale
w gotéiwee, bo potrzebowal pieniedzy na podréze, co chytrze przewidzieli jego bracia [...]. Demokryt byl
tak pracowity, iz wybral sobie na mieszkanie maly domek otoczony ogrodem i tam sie zamykal. Pewnego
dnia ojciec jego przyprowadzil wolu ofiarnego i przywiazal go obok domku; Demokryt przez diuzszy
czas rego nie zauwazyl, az ojciec wezwawszy go do zlozenia ofiary, obudzil go z zamyslenia i opowiedzial
o historii z wolem. ,Jak sie zdaje - opowiada dalej Demetrios - Demokryt byl w Atenach, ale nie staral
sie, aby go tam poznano, poniewaz gardzil slawy. [ chod wiedzial o Sokratesie, nie dal mu sie poznaé [...].
Na rézne sposoby ¢wiczyl sie w sprawdzaniu swych wyobrazen — donosi Antystenes — usuwal sie w tym
celu od czasu do czasu w zacisze, a nawet spedzal czas miedzy grobami. Gdy powrdcil z podriozy, zyl
bardzo nedznie, poniewaz stracil caly majatek. Pomagal mu w tej trudnej sytuacji brat jego, Damazos.
Gdy jednak przepowiedzial trafnie jakies przyszle wydarzenie, znaczenie jego wzroslo i odrad doznawal
czci boskiej [...]. Aristoksenos pisze w .Zapiskach historycznych®, ze Platon zamierzal spali¢ wszystkie
pisma Demokryta, jakie tylko mégl zebrad, ale powstrzymali go od tego pitagorejczycy Amyklas i Kleinias,
dowodzgc; Ze nie przyniesie to zadnej korzysci, gdyz ksiegi Demokryta rozeszly sie juz pomigdzy zbyt

wymienia ani razu Demokryta, nawet wtedy, gdy powinien by z nim polemizowac; zapewne dlatego, ze
zdawal sobie sprawe, Ze mialby do czynienia z najtezszym ze wszystkich filozoféw, ktérego chwali nawet
Timon w taki oto sposdb: Taki jest on Demokryt, medrzec, ksiaze filozoféw w dyskusji niezréwnany,
ktéry nalezal do moich pierwszych lekuur [..].

Diogenes Laertios, Zywoly [ poglqdy stawnych filozofow, ks. 1, przel. 1. Kronska,
PWRN, Warszawa 2004, 5. 527-530.

1. Na podstawie wiedzy dotyczgcej materializmu i dualizmu powiedz, dlaczego Platan mdgt obawiac sie
wptywu nauk Demokryta na potomnych.

2, Przesledz biografie stynnych naukowcow. Czy widzisz jakis wspolny rys w postepowaniu osob, ktore
uzyskujg wielkie | przelomowe osiggniecia badawcze?
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wielu ludzi. Rzecz 1o uderzajaca, ze Platon wspominajac o wszystkich prawie starszych filozofach, nie :
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CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI |
I

1. Demokryt uwazat: i
Nie nalezy bardzief wstydzic sie ludzi niz siebie samego ani fez nie nalezy czynic Zle, niezaleznie od :
tego, czy niki sig o tym nie dowie, czy sie dowie cata ludzkosc. Raczej siebie samych naleZy sie wstydzic
i wyryc w swej duszy to prawo: nie czynic niczego nieprzyzwoifego. i

|

G. Reale, Historia filozofii starozytnej, tom 1., Wydawnictwo KUL, Lublin 2000, s. 203. |

W powyzszym fragmencie filozof przeciwstawia sie konformizmowi, czyli postawie polegajgce| na :
slepym podazaniu | dostosowywaniu sie do opinii wiekszosci. Co sadzisz o podejsciu Demokryta do
kwestii czynienia zta? Co zyskuje cztowiek kierujgcy sie w Zyciu wiasnymi zasadami i poszukujgcy !
nakazow moralnych we wtasnym sumieniu? :

i

i
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2. Demokryt uchodzit za zwolennika kesmopolityzmu, czyli pogladu, wedlug ktérego dwiat powinien
by¢ pojmowany jako wolna od podziatdw i konfliktdw ogdlnoludzka wspdlnota. Filozof twierdzit;

Przed czlowiekiem mqdrym cala ziemia stoi otworem; bo dla duszy wzniosfej ojczyzng jest caty swiat.
G. Reale, Historia filozafit starozytnej, tom 1., Wydawnictwo KUL, Lublin 2000, 5. 203.

Czy ty takze czujesz sig obywatelem/obywatelkg swiata? Co sadzisz o uznawaniu wspalnoty ludzkie|
za wazniejsze odniesienie niz narod, ojczyzna lub terytorium zamieszkania? W jaki sposob przejawia
sig kosmopolityzm w dzisiejszych czasach, w dobie mediow masowego przekazu, internetu i globali-
zacji? Co oznacza twierdzenie, Ze Zyjemy w .globalnej wiosce™?

3. Atormisci uwazali, ze nie istnieje w Swiecie wyZszy, ponadludzki rozum (logos) ani duchowe prawo rzg-
dzace kosmosem. Rozum jest wytacznie ludzka dyspozycia, ktora nie stuzy innym celom niz poznanie
swiata. Poglad ten zyskat popularnosc wsrod wielu nowozytnych | wspotczesnych naukowcow poj-
mujacych rzeczywistosc jako system potgczonych zdarzen, w ktorych czysto mechaniczne przyczyny
powodujg okreslone konsekwencje. Co sadzisz na temat takiego spojrzenia na $wiat? Swiat jest po
prostu dobrze funkcjonujgcym mechanizmem (atomizm) czy raczej racjonalnym, uporzgdkowanym
systemem (Heraklit, Parmenides, filozofowie jonscy)?

4. Zastanow sie nad poprawnoscig stanowiska Leucypa z Miletu | Demokryta z Abdery. Stworz liste
argumentdw wspierajgcych atomizm.

5. Podaj przyktady zjawisk dwiata przyrody, ktdre ukazujg powstawanie rzeczy w wyniku tgczenia sie
sktadnikdw prostych w struktury ztozone oraz rozpadanie sig struktur na skutek oddzielenia sig sktad-
nikow elementarnych.

6. Czy gdyby twoje ciato zostalo zastapione innym rodzajem materii, ale zachowatabys/zachowatbys swo-
ig subiektywna perspektywe postrzegania swiata, bytbys/bylabys nadal sobg? Uzasadnij odpowiedz.

7. Co by sie stato, gdybys$ ktdregos dnia obudzit siefobudzita sig w innym ciele? Czy bytabys/bytbys tg
samg osobg? Stworz liste argumentow, ktore przekonatyby osoby z twojego otoczenia do pogladu,
z ktorym sig zgadzasz.

8. Do jakich odkry¢ naukowych przyczynit sie Demokryt z Abdery? Omow trzy problemy lub odkrycia
naukowe, kidre nie bytyby mazliwe, gdyby w dziejach filozofii nie pojawit sie atomizm.

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

= Na przetomie Vi IV wieku p.n.e. rozwazano problem podzielnosci materii (atomizm) oraz jakosciowe-
go uposazenia Swiata {dualizm - materializm).

» Leucyp i Demokryt byli atomistami. Uwazali, Ze rzeczy znajdujace sie w swiecie sktadajg sie z niepo-
dzielnych, niezroznicowanych jakosciowo czastek mateni. Oprocz atomow, ktore roznig sie wytacznie
pod wzgledem liczbowym (geometrycznym), istnieje tylko proznia.

« Zdaniem Demokryta atomy znajdujq sie w ciaglym ruchu. Rzeczy powstaja dzieki taczeniu sie czastek
materii.

- R W W E S S S D O e O R O S O O e S O e O O e e e S . e e e

« Nowozytni naukowcy naquywall do atomizmu w swoich teoriach wyjasniajgcych budowe czastek
materii. Wspotczesnie pojecie atomu nadal stosowane jest jako element modeli opisujgcych materie,
ale skladnik ten nie jest uznawany za niepodzielny.

» Problem jakosciowego uposazenia rzeczywistosci przyjalt forme sporu miedzy dualizmem a materializrmem.

« Dualizm zaklada, ze swiadomosc nie sprowadza sie do czynnikdw materialnych. Materializm uznaje, ze
swiadomosd ufundowana jest na materii. Stanowisko kompromisowe zaklada przyczynowy charakter zja-
wisk fizycznych, ale uznaje swiadomosc za wyZsza funkcje, niesprowadzalng do jej naturalnego podtoza.
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10. Dlaczego ludzie postepuja zle?
Intelektualizm etyczny Sokratesa

NA TEJ LEKCJI

» Rozwazysz slusznos¢ intelektualizmu etycznego Sokratesa.

« Przesledzisz spér pomiedzy subiektywizmem i obiektywizmem
etycznym.

« Poznasz roZznice miedzy absolutyzmem i relatywizmem
etycznym.

« Podejmiesz dyskusje w formule sokratejskiej.

0 ile rozwazania filozoficzne w pierwszym okresie starozytnosci koncentrowaty
sie wokot tematyki ontologicznej | kosmologicznej, o tyle V wiek p.n.e. wiazat sie
Z wyraznym przeniesieniem zainteresowan filozoficznych ku refleksji dotyczacej
cztowieka i jego moralnego postepowania. Rozwoj demokracji w Atenach przy-
czynit sie do wzrostu zainteresowania praktycznymi aspektami Zycia w spotecz-
nosci obywateli polis (formy panstwa w starczytnej Grecji). Wiodacymi zagadnie-
niami humanistycznego okresu rozwoju filozofii byty kwestie zwiazane z tym, jak
nalezy postepowac w stosunku do innych ludzi, kim w istocie jest cztowiek i jakie
cele powinien sobie stawiac w Zyciu oraz to, czy istniejg jakies powszechne prawi-
dta lub wzorce postepowania etycznego, ktdre ogot ludzi mégthy zaakceptowad.

Najwazniejsze rozstrzygniecia filozoficzne w V wieku p.n.e. pojawity sie za sprawa
wedrownych nauczycieli zwanych sofistami oraz wywodzacego sie z tej formacii,
ale krytycznego wobec jej dziatalnosci, Sokratesa (469-399 p.n.e.).

Sofisci (sofistai — madrzy) — dziatajacy w V-IV wieku p.n.e. nauczyciele retory-
ki, przygotowujacy obywateli greckich do uczestniczenia w zyciu publicznym.
Byli nauczycielami politykdw i pobierali wynagrodzenie za swoja dziatalnosc.
Zajmowali sie zagadnieniami antropologicznymi, etycznymi, spotecznymi i po-
litycznymi. Ich aktywnosc przypada na czas formowania sie demaokracji aten
skiej. Najstynniejsi sofisci to Protagoras (ok. 485 — ok. 415 p.n.e.) i Gorgiasz (ok.
475 - oK. 375 p.n.e.).

Zanim przejdziemy do szczegotowego omdwienia nauczania i 2ycia Sokrate-
sa, rozwazmy nastepujacy eksperyment myslowy, ktéry skieruje nasza uwage
w strone interesujacej nas w tym rozdziale tematyki.

Sophia Maximus rawsze byla dumna ze swojej racjonalnoéci. Nigdy nie zrobilaby nic whrew
nakazom rozumu. Jednoczesnie Sophia zdaje sobie sprawy, Ze niektire podstawowe motywacje
drialari, takie jak uczucia, preferencje lub charakter, nie s w pelni racjonalne. By¢ racjonalnym
1o nie to samae, co byc irracjonalnym. To, Ze ktos woli truskawki od malin, nie jest ani racjonalne,
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ani irracjonalne. Jesli jednak wolimy te pierwsze, czyms nieracjonalnym byloby kupowac
maliny. Sophia wyjatkowo znalazla sie w sytuacyi, w ktorej nie wie, co powinna uczynic fef
prryjaciel przekonal jg, ze byloby czymé zupelnie racjonalnym podiozyd bombg, ktdra zabilaby
wiele niewinnych oséb, Dodajmy, 22 cxyn ten nie wigzalby si¢ = Zadnymi korzyiciami. Sophia
cruje, Ze rorumowanie jej prryjaciela nie jest shusrne, Jednak patrzge racjonalnie, nie potrafi
dostrzec w nim bledu. Sophia zawsze sqdzila, Ze nie naleZy odrzucac racjonalnych argumentiw
na rzecz intuicji. Nie mode sig jednak oprzed pocruciu, Ze jesli w tym przypadku bedzie sig
kierowas rozumem, zrobi cof bardzo zlego. Czy powinna fwiadomie pdjic mniej racjonalng
droga, czy teZ zaufad rozumowi bardziej niz sercu i zdetonowad bombe?

Na podstawie: J. Baggini, Zuk w pudetku oraz 99 innych eksperymentéw myslo-
wych, przet. D. Ciesla-Szymanska, W.A.B., Warszawa 2011, 5. 18.

Filozofowie na przestrzeni dziejow wielokrotnie zastanawiali sie nad tym, ktdra
z wtadz obecnych w cztowieku — emocjonalnie uwarunkowana intuicja czy moze
pozbawiony uczuc, ,.chtodny” rozum — powinien decydowac o podejmowaniu
przez cztowieka wyborow dotyczacych dobra i zta.

Z jednej strony zdarza sie, Ze pomimo silnego poczucia stusznosci danego czy-
nu, wybierajgc intuicyjnie lepsze rozwigzanie, wiktamy sie w trudne i ktopotliwe
sytuacje. Przyktadem moga byc zdarzenia, w ktorych ktos pod wptywem sil-
nych emaocji decyduje sie — bez sprawdzenia wczesniej Zrodta informacji — wes-
przec fikcyjng zbidrke pieniedzy na potrzeby osdb rzekomo dotknigtych okre-
Slong chorobg lub zaciggnac kredyt, aby wesprzec inng osobe, przekazujac jej
uzyskane w ten sposab pienigdze.

Z drugiej strony, w wielu przypadkach ,chtodna” rozumowa kalkulacja nie wy-
daje sie wystarczajgca do dokonania ckreslonego czynu. W niekiorych sytu-
acjach cztowiek po prostu czuje, ze dane dziatanie nie powinno miec miejsca,
chociaz z logicznego punktu widzenia nie jest ono pozbawione racji albo wrecz
wydaje sie ono korzystne.

Wyobrazmy sobie, ze na przyktad czteroosobowa druzyna mowcow od roku
sumiennie przygotowuje sie do wystapienia w konkursie debatanckim. Czton-
kowie druzyny odbywaja petny cykl szkolen, rzetelnie opracowujg niezbedng
do wygranej argumentacje, dobrze wspatpracuja z innymi osobami w gru-
pie. Trener przygotowujgcy zespot do konkursu zauwaza jednak, ze jeden
z cztonkdw zespotu pozyskuje wiedze w zdecydowanie wolniejszym tempie
niz pozostali cztonkowie druzyny, a jego poczatkowe zdolnosci oratorskie,
mimo wielu cwiczen i treningow, pozostaja na podobnym poziomie. Z czy-
sto racjonalnego punktu widzenia trener powinien zastapic te osobe innym,
lepiej rokujacym w konkursie zawodnikiemn. By¢ moze decyzja ta przyniosta-
by catej druzynie wicksze korzysci — wygrana w turnieju, lepsze zgranie ze-
spotu, szybszy awans. Jednak, z intuicyjnego punktu widzenia, trener czuje,
Ze tego rodzaju dziatanie bytoby niesprawiedliwe. Zawodnik wykonal wszysi-
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kie zlecone zadania i sumiennie pracowat na sukces catej druzyny. Znalezienie
sposobu na polepszenie |jego wystapienia zamiast wykluczenia go na ostat-
nim etapie przygotowan wydaje sie rozwigzaniem bardziej stusznym moralnie.

Podobnie przedstawia sie sytuacja w przytoczonym eksperymencie myslowym.
Sophia Maximus stusznie odczuwa, Ze podiozenie bomby jest czynem moralnie
ztym, niezaleznie od poprawnosci czysto racjonalnej kalkulacji prowadzace| do
tego dziatania. Emocje i intuicja potrafig w ten wiasnie sposob uratowac nas przed
zgubnymi skutkami Slepego zaufania, ktorym potrafimy darzyé ludzki rozum.

Prablem nadmiernego zaufania do ludzrie) rozumnosci porusza takze film Dekalog 1
w rezyserii Krzysztofa Kieslowskiego. Zafascynowany technika | mozliwosciami precy-
zyjnych katkulacyi, j[akie umozliwia program
komputerowy, bohater filmu ignoruje swaoje
MILICY|ne DOCTUCHE ZWigZang I Zagrole-
niem Zycia bliskie| osoby. Syluacja dopro

wadza do rodzinne| tragedii. Czy, twoim

zdaniem, zastapienie wiary w sile wyzszg
ufnoscia wobec ludzkie] rozumnosci stanc
wi realne zagrozene dla cztowieka?

Kadr z filmu Dekalog I
w rezyserii Krzysztofa Kieslowskiego, 1988

id

Wiarg w znaczenie ludzkie] rozumnosci zawdzieczamy greckiej filozofii kla-
syczne|. StaroZzytni mysliciele uwazali, ze rozum jest najwazniejszym aspektem
ludzkiej duszy. Pozadliwosc i emocjonalnosc, chociaz sa czyms naturalnym
i wrodzonym cztowiekowi, nie sa najlepszym doradcg w kwestiach dotyczacych
moralnosci. Dla Sokratesa stuszne dziatanie wigzato sie nieodtgcznie z po-
daZaniem za gtosem ludzkiego rozsadku. To nie slepa pogon za bogactwem,
przyjemnoscia lub stawa, ale swiadome, rozumne Zycie powinno stanowic naj-
wazniejszy cel ludzkiego dziatania. Wedtug filozofa rozumowe poszukiwanie
prawdy przyczynia sie do odkrycia dobra, a w konsekwencji — do prowadzenia
cnotliwego zycia.

W rozumowaniu tym zawarte sg dwa zatozenia. Pierwsze z nich mowi o tym,
Ze istnieje prawdziwe, uniwersalne dobro. Drugie zas stanowi, Ze poznanie
dobra z koniecznosci prowadzi do stusznego dziatania. Przyjrzyjmy sie na
poczatek pierwszej z tych przestanek.
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10.1. Czy dobro jest obiektywne i absolutne?

W V wieku p.n.e. pierwszy raz w dziejach rozgorzat spor o to, czy dobro moralne
jest obiektywne. Podczas gdy nauczajacy przysztych politykaw sofisci przeko-
nywali, Ze ,cztowiek jest miarg wszechrzeczy” (Protagoras) i tym samym wszel-
ki osad na temat dobra i zta zalezy od jednostki, Sokrates twierdzit, Ze dobro nie
zalezy od uznania poszczegdlnych osob. Moizna sie przeciez mylic co do praw-
dziwej oceny etycznej dziatan i btadzi¢ w kwestiach dotyczacych moralnosci.
Stanowisko sofistow jest nazywane subiektywizmem etycznym. Zakiada ono,
7e witasciwa ocena moralna czynu oraz wyznaczenie norm zachowan jednostki
zaleza wytacznie od podmiotu podejmujacego decyzje. Na przyktad, kiedy za-
stanawiamy sie nad tym, czy kradziez jest zta, odpowiedZ na to pytanie zalezy
wytacznie od opinii pytanej o te kwestie osoby. Przeciwstawne wobec subiek-
tywizmu stanowisko Sokratesa — oblektywizm etyczny — zaktada, ze stusznosc
oceny etycznej dziatan oraz wyznaczenie wtasciwych zasad postepowania jest
od podmiotu niezalezne. Nawet jesli pytana przez nas osoba uzna, ze kradziez nie
jest czyms ztym, obiektywista moZe uznac, ze rozmowca sig myli, a prawda na
temat kradziezy jest zupetnie inna.

Subiektywizm etyczny (tac. subiectivus - podmiotowy) — stanowisko zaktadajg
ce, Ze wartosci, normy i zasady moralne sa zalezne od poznajacego je podmiotu.

Obiektywizm etyczny (lac. obiectivus — odnoszacy sie do przedmiotu) — stano-
wisko zaktadajace, ze wartosci, normy | zasady moralne istnieja niezaleznie od
poznajacego je podmiotu.

Wedtug sofistéw na ocene podmiotu majg takze wplyw rdzne zewnetrzne czyn-
niki, takie jak prawo i zasady obowigzujgce w danej spotecznosci (relatywizm
etyczny), ale ostateczna decyzja co do zasadnosci postepowania jest jednost-
kowa. Dla Sokratesa dobro nie zalezy od zewnetrznych czynnikow (absolutyzm
etyczny). To, ze dana osoba podejmuje okreslone dziatania i ma na ich temat
wtasng opinie, nie czyni tych dziatan stusznymi i prawdziwymi. Podobnie kazdy
cztowiek, niezaleznie od tego, w jakiej kulturze sie obraca i w jakim czasie histo-
rycznym zyje, powinien poszukiwac wspolnego i uniwersalnego dobra.

Relatywizm etyczny (tac. relativus — wzgledny) — stanowisko zaktadajgce, ze
wartosci moralne sg zmienne i zalezne od roznych uwarunkowan (np. historycz-
nych, kulturowych, spotecznych, osobowych).

Absolutyzm etyczny (lac. absolutus — bezwzgledny, zupetny) - stanowisko fi
lozoficzne zaktadajgce niezaleznosc wartosci moralnych od wszelkich uwarun-
kowan (np. opinil, okolicznosci historycznych 1tp.).

Dla przedstawicieli réznych kultur odmienne zachowania ludzi mogg by¢ dopusz-
czalne lub niedopuszczalne moralnie. Zakrywanie wtosow przez kobiety bedace
wyznawczyniami islamu oraz swoboda obyczajowa kobiet zyjacych w kulturze
zachodniej pozornie wydaja sie zachowaniami catkowicie sprzecznymi. Kiedy
jednak zastanowimy sie giebiej na ta kwestia, to okazuje sie, Ze poczucie godno-
Sci stanowi najwazniejsza motywacje dla obu tych zachowan. Chociaz wartosc

Subiektywizm
etycany

Obiektywizm
etyczny

Relatywizm
etyczny

Absolutyzm
etyczny
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ta jest inacze] manifestowana — przez surowe zasady lub przez uznanie swobody
w zachowaniu, godnosc pozostaje wyznacznikiem dla obu norm postepowania.
Chociaz ludzie roznig sige w rozumieniu, hierarchizowaniu i manifestowaniu warto-
sci, byc moze istnieje jakies bardziej ogolne, wspolne podtoze ich postepowania.

Zastanow sie, jakie jest twoje zdanie na temat sporu miedzy sotistami | Sokratesem. Dobro
istnieje nezaleznie od jednostki, czy moze racze| 10 wylacznie jednostka decyduje o tym, co
iest dobra? Co sgdzisz o relatywizmie etycznym? Czy fakt, ze ludzie pochodzgcy z raznych
kultur maja inne opinie | zasady, Swiadczy o tym, Ze nie istniejg niezalezne do kultury warto-
scl, takie jak dobro lub zto? Pomysl, dlaczego zadna ze znanych nam wspdtczesnych kultur
nie uznaje morderstwa za czyn stuszny. Zdarza sie, 2e w niektdrych uznaje sie np. zabdjstwo
Z litasci, w olierze lub z zemsly, jednak trudno wyobrazic sobie kulture, w ktorej celowe po-
zhawienie kogos Zycia z niskich pobudek byloby uznawane za powszechnie dopuszczaine.

10.2. Czy poznanie dobra prowadzi do stusznego dzialania?

Sokrates uwazal, 7e prawdziwe dobro mozZna odkryc dzigki wysitkom poczy-
nionym przez ludzki rozum. Filozof zaktadat takze, Zze poznanie prawdy o dobru
warunkuje dobre i stuszne dziatanie. Byc moze nie bytoby w tym twierdzeniu
nic zaskakujacego, gdyby nie to, Ze dla Sokratesa poznanie dobra nie jest jedy-
nie warunkiem koniecznym, ale takZze warunkiem wystarczajacym czynienia
dobra. Réznica polega na tym, ze wiedza gwarantuje dobre postepowanie, a nie
tylko je umozliwia.

Stanowisko to, zwane intelektualizmem etycznym, mozna wyrazic poprzez
dwa kluczowe twierdzenia:

1. Wiedza o dobru jest warunkiem wystarczajacym cnoty.
2. Zto wynika z niewiedzy.

Sokrates uwazat, 7e wiedziec, czym jest cnota, oznacza by cztowiekiem cno-
tliwym. Na przyktad, rozumienie tego, czym jest sprawiedliwosc, powoduije, ze
cztowiek staje sie sprawiedliwy. Zasada ta dziata takze w druga strone. Bycie
cztowiekiem niesprawiedliwym wynika z niewiedzy na temat sprawiedliwosci.
Przedstawiony poglad Sokrates wywiddt z zatoZenia, 2e cnota wigze sie z po-
zytkiem, a ten jest zgodny z dazeniami kazdego cztowieka. Wszelki btad w po-
siepowaniu etycznym bierze sie z tego, 7e dana osoba nie ma swiadomosci, co
jest dla niej rzeczywiscie pozyteczne. Odkrywajac prawde, kazdy z nas bedzie
czynit jedynie to, co jest dla niego korzystne, a zarazem dobre.

Sokrates wierzyt, Ze cztowiek to istota racjonalna, a wiec w sposob swiadomy
nie decyduje sie na dziatanie dla siebie samego niekorzystne. Co wiecej, rze-
czy i czyny, ktdre dla niektorych ludzi uchodza za pozyteczne, takie jak dazenie
do bogactwa lub zaspokajanie najprostszych przyjemnosci | pogon za stawa,
sa jedynie pozornymi dobrami. Dopiero odkrycie znaczenia prawdziwych cnot,
innych niz wymienione powyzej, zapewnia dobre | cnotliwe zycie, a w konse-
kwencji — osiagniecie szczescia.
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Rozwaz stusznost intelektualizmu etycznego.

Dlaczego, twoim zdaniem, ludzie postepujg Zle? Czy rzeczywiscie dzieje sie tak wy-
tacznie 2 powodu ich niewiedzy? W jaki sposob wyjasnic postepowanie osdb o cechach
psychopatycznych? Znajomodd norm | zasad moralnych nie pocigga u nich za sobg po-
stepowania zgodnego z tymi zasadami, Psychopaci potratia manipulowac innymi, aby
osiagac swole cele, Brakujacym elementem schematu ich postepowania jest .sumienia”
etyczne, kiore powstrzymuje wiekszosc ludz przed doiatamem na szkode wiasng oraz
whrew interesom Innych. Z drugie] strony, obronca Iintelektualizmu stycznego mogtby
powiedziec, ze wlasnie brak sumienia etycznego przesgdza o braku mozliwoscl pozyska-
nia . prawdziwe|” wiedzy na temat zla. Samo intelektualne rozumienie zasad postepowa-
nia innych osdb nie jest jeszcze prawdziwg wiedza etyczna. Kto ma racje w tym sporze?
Stworz liste argumentow za teza, ze zlo wynika z niewiedzy, | przeciw nigj.

Intelektualizm etyczny Sokratesa prowadzi do jeszcze jednego interesujacego
wniosku, Skoro cnota jest przedmiotem wiedzy, oznacza to jednoczesnie, ze
mozZna sie jej nauczyc. Tym sposobem dziatalnosc etyczna, uprawiana przez
Sokratesa, nabiera szczegolnego znaczenia. Jest ona nie tylko aktywnoscig
zmierzajaca do poznania zasad moralnych, lecz takze sztuka cnotliwego 2y-
cia. Uczac sie o tym, czym jest prawdziwa cnota, cztowiek zarazem doskonali
swoj charakter. Nabywajac praktycznej sprawnosci w ocenie dziatan etycznych,
jednoczesnie staje sie lepszym cztowiekiem.

Drugi aspekt poruszanej kwestii to pytanie o to, jak w praktyce mogtoby wygla-
dac uczenie sig bycia cnotliwym cztowiekiem i nabywanie kompetencji etycz-
nych. Czy jest to wiedza pozyskiwana na podobnej zasadzie jak ta dotyczaca
funkcjonowania Swiata przyrody? Moze racze] stanowi ona jakas praktyczng
umiejetnosc? By moze jest ona racze] jakims rodzajem sztuki 2ycia dostepnej
kazdemu z nas? Wreszcie, jaka role w tym procesie mozZe odgrywac nauczyciel
zasad etycznych? Na to pytanie odpowiada kolejna czesc tego rozdziatu.

do postaci filozofa. Zasady tej formy pracy sa

nastepujace:

1. Wszyscy uczestnicy majg rdwne prawo do tego, aby zabierac glos podczas dyskusji.
Historyczny Sokrates nie wyraznial lepszych ani gorszych rozmowcow,

2. Moderator nie odgrywa wyrGnione| roll, lecz wyznacza kolejnosc wypowiedzi | pilnuje
porzadku dyskusji. Powinien zapisywac imiona zgtaszajgcych sie osob 1 prosic je o wy-
powiedz wedlug kolejnoscl zgtoszen.

Zycie cnotliwe
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3. Nie istniejg tematy, na ktore nie warto rozmawiac, Nieplsang zasadg jest uznanie, ze
przedmiot dyskusji powinien byc na tyie ogdlny i bliski kazdemu czlowiekow|, 2e wszy-
scy dyskutanc badg w stanie zabrac glos, jesli tylko poczujg taka potrzebe,

4. Wybor tematu przebiega na zasadzie dwustopniowego glosowania, W plerwsze| kole|-
nosci mozna podniesc reks za kazdym razem, gdy temat wydaje sig interesujgcy. Do
drugiego glosowanla przechodzg dwa tematy z najwieksza liczbg oddanych glosdw,
Drugie glosowanie ma na celu wytonienie wiasciwego tematu dyskusil.

6. Kazdy uczestnik ma swoj okreslony czas na wypowied?2 (lzw. migjsce w kalejce). Jasli
podczas dyskus) zaistnieje patrzeba zadama krotkiego pytania lul wygloszenia spro-
stowania, mozna zglosic ad vocem (.do glosu™). Nie nalezy wnosiC uwag do ad vocernn.
Osoba, ktorej zadano pytanie, ma prawo sie do niego ustosunkowac.

6. Tematy dyskus|i powinny zostac zgtoszone przez dyskutantdw, Osoba, kidre] temat
zostat wybrany, rozpoczyna , kolejke”™ wypowleda,

7. Dyskusja nie prowadzi do jednei, wspdlne| dla wszystkich konkluzji. Kazdy uczestnik
konczy |a z wtasnymi, niekanieczme sformutowanymi jako wnioski, przemysieniami.
Rozwazania wyrazane przaz dyssutantow nie podlegalg ocenie.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Za sprawg sofistdw i Sokratesa w humanistycznym okresie filozofii starozytnej mysliciele podejmo-
wili przede wszystkim rematyke etyczna.

m Pomiedzy sofistami i Sokratesem toczyl sie spér na temat zaleznosci dobra od jednostki (subiekty-
wizm i obiektywizm), Sokrates byl etycznym obiektywista.

m W sporze miedzy relatywizmem a absolutyzmem Sokrates przyjal istnienie uniwersalnego dobra
moralnego.

m Intelekrualizm etyczny zakladal, ze wiedza o dobru gwarantuje dobre dzialanie, a wiedza o zlu za-
pobiega czynieniu zla,

m Sokrates uwazal, Ze warto dazy¢ jedynie do Zycia cnotliwego.

ZADANIA

1. Rozwaz akrualnosé nauczania Sokratesa. Czego moze nauczyé sie wspolezesny czlowiek od rego

ielkiego mydiciela?
2, Opracuj wlasny eksperyment myslowy, w ktorym bohater bedzie musial dokonaé wyboru miedzy
racjonalnym rozwigzaniem a emocjonalnym porywem serca.
3. Poszukaj w literaturze, filmie i innych dzielach kultury nawigzan do osoby Sokratesa. Wymien

postaci, ktore mozna by bylo utoZsami¢ z tym myslicielem.
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11. Zycie i metoda Sokratesa: misja
wobec Aten

NA TEJ LEKCJI

» Poznasz biografie Sokratesa i dowiesz sie, dlaczego jest on
pojmowany jako wielki starozytny indywidualista.

» Rozwazysz, na czym polegala misja Sokratesa wobec Aten.

« Zapoznasz sie z poszczegdlnymi etapami metody Sokratesa
1 zastosujesz ja w praktyce.

Nadszedt czas, aby nieco lepiej poznac postac Sokratesa. W przypadku tego
mysliciela znajomosé Zyciorysu wydaje sie niezbedna do zrozumienia jego filo-
zoficznego nauczania. Zadanie jest o tyle trudne, ze Sokrates nie pozostawit po
sobie wiasnych pism, a jego koncepcja zostata zrekonstruowana na podstawie
Zzrodet posrednich. Relacje dotyczace Sokratesa znaczaco sie roznia: od kry-
tycznego i petnego drwiny obrazu zarysowanego przez komika Arystofanesa
(ok. 446385 p.n.e.), zwieztych informacji Ksenofonta (ok. 430-355 p.n.e.),
po niezwykle rozbudowany i peten podziwu opis Platona (427-347 p.n.e.).
Ostatni z wymienionych filozoféw przedstawia Sokratesa jako swojego mistrza
| nauczyciela, poswiecajac jego nauczaniu czesc napisanych przez siebie dialo-
gow, a w wiekszosci z nich czynigc Sokratesa ich gtownym bohaterem. Ciekawy
obraz te] niezwykte] postaci stworzyli takZe Arystoteles | Diogenes Laertios.

Sokrates byt synem rzezbiarza Sofroniskosa | potoznej Feinarete. W mtodo-
sci interesowata go retoryka, podobno przejawiat takze zdolnosci w zakresie
sztuki dramaturgicznej, co ztosliwie skwitowat Arystofanes stowami: To on
uktada Eurypidesowi owe dramaty, ktore nie majq sensu, ale za to sq giebokie
(Diogenes Laertios, Zywoty i poglqgdy stynnych filozoféw, ks. I, PWN, Warszawa
2004, s. 85).

Retoryka — sztuka wymowy, nauka sprawnegao | skutecznego przekonywania
do swoich racji. Rozwineta sie w starozytne| Grec) dzieki dziatalnosc) sofistow.

W dojrzatym wieku Sokrates zrezygnowat zarowno z nauczania sztuki wysta-
pien | przekonywania do swoich racji, krytycznie oceniajac dziatalnosc sofistow,
jak i z dociekan na temat przyrody, ktore uwazat za catkowicie niepraktyczne,
Do zafascynowanego retoryka Euklidesa filozof skierowat podobno nastepujace
stowa: Bedziesz umiaf moZe, Euklidesie, radzi¢ sobie z sofistami, ale nie z lud?-
mi (Diogenes Laertios, Zywoty [ poglgdy stynnych filozofow, ks. I, PWN, Warsza-
wa 2004, s. 92). Ostatecznie akcent zainteresowan Sokratesa przenidst sie na
kwestie najblizsze kazdemu cztowiekowi. Przechadzajac sie po rynku, zachecat
Atenczykow do rozmdw na temat prawdy, cnoty i dobra moralnego.

Retoryka
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Co sadzisz na temat krytycznego pogladu Sokratesa na temat sztuki wypowiedzi i prze-
konywania do wtasnych rac)i? W dzisiejszym swiecie umiejetnosci retoryczne sa niezwy-
kle cenione. Przyda)g sie w pracy zawodows|, prowadzeniu rozmow | negocjac), a takze
W jak najlepszym prezentowaniu wiasnego wizerunkd | stanowiska w dyskus)i.

Co kryje sie w stowach wyrazajacych obawe o brak umigjetnoscl radzenia sobie 7 lud2-
mi~ osoby biegle| w sztuce wypowiedzi?

Jak twierdzi Diogenes Laertios:

L...] kiedy Sokrates z wlasciwg sobie pasjg rozprawial o filozofii, wywolywal nieraz wicieklok
audytorium; rzucano sig nan, bito go po twarzy, szarpano za wiosy, Najczeicie] jednak byl
przedmiotem drwin i pogardy. Wizystko to znosil cierpliwie, Nie zareagowal nawet na kop-
niaka, ktdrym go raz uraczono, A kiedy jeden ze swiadkow sceny dziwil sig jego spokojowi,
mial odpowiedziec A gdyby kopnal mnie osiol, czy pozwalbym go prred sqd?”

Diogenes Laertios, Zywoty | poglady stynnych filozofdw, ks. I, PWN,
Warszawa 2004, s. B6.

Prawdopodobnie to witasnie indywidualizmem i krytycyzmem zjednywat sobie So-
krates uznanie i sympatie miodych Atericzykdw. Wsrad jego uczniow nie brakowato
postaci wybitnych, chociazby takich jak Platon, ale takée kontrowersyjnych, jak Kri-
tiasz, ktory po upadku demokracji w Atenach zostat przywodca trzydziestu tyra-
now, czy Alkibiades, ktory wielokrotnie narazit sie Ateniczykom, wspierajac Sparte,
prowadzac nieudolna polityke i strategie bitewna oraz wiodac rozwiazte zycie.

zy postawa .biernego oporu” Sokratesa wzbudza
Twoje uznanie? Podaj przyktady postaci historycznych
stosujgcych podobng metode reagowania na insynu-
acje | drwiny innych osdb. Skad bierze sie w ludziach
postawa niecheci do innych? Jak nalezy reagowac na
przejawy agresji ze strony otoczenia, kiedy jestesmy
N F swiadkami takich zdarzen?

"*.g“;':l

Sokrates zastynat jako dzielny wojownik i mezny obywatel Aten. Podczas bitwy
pod Delion uratowat zycie Ksenofonta, a w bitwie pod Potidai wstawit sie niezwy-
ktym mestwem i heroizmem. Swoje zastuzone w walce odznaczenia oddat Alki-
biadesowi, nie przypisujac Zadnego znaczenia nagrodom i stawie. Jako sedzia nie
zgodzit sie na zagarniecie przemocg majatku Leona z Salaminy aresztowanego
przez Kritiasza ani na skazanie dowodcow, ktorzy po zakonczone| bitwie morskiej
nie zabrali ciat poleglych towarzyszy ze wzgledu na zagrozenie Zycia z powodu
trwajacej wowczas burzy. Bezkompromisowa i ukierunkowana na sprawiedli-
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wosC postawa Sokratesa przyczynita sie do jego niezwyktej popularnosci wsrod
miodziezy, krytyczne] wobec panujacych wowezas w Atenach praw i zasad.

Pobudzajac krytycyzm Atenczykow, Sokrates narazit sie wielu obywatelom polis.
Prawdopodobnie byt to jeden z powoddw, dla ktdrych zostat skazany na smierc
po pretekstem demoralizowania mtodziezy i odrzucania religii publicznej. Do pro-
cesu Sokratesa jeszcze powrdcimy. Teraz przyjrzyjmy sie nieco bardziej szczego-
towo metodzie | celom nauczania Sokratesa. Zardwno tresc, jak i forma jego dzia-
talnosci wzbudzaty kontrowersje. Przeanalizujmy przyczyny tego stanu rzeczy.

Sokrates krytykowat sposob, w jaki sofisci przekonywali stuchaczy do swoich
racji. Nauczyciele ci wystepowali przed zgromadzonym ttumem, starajac sie
skutecznie oddziatywac na emocje | Zjednywac uznanie urokiem stow ptyna-
cych z ich ust. Sokrates uwazat, e pomijanie i ignorowanie indywidualnego
cztowieka podczas takie] przemowy moze zaszkodzic ludzkie] duszy. Kazdy
cztowiek potrzebuje bowiem indywidualnej troski o jego wlasne postepowa-
nie moralne, Jedynie dialog moze zapewnic to, ze zdanie rozmowcy ma jakie-
kolwiek znaczenie, a takze w sposob faktyczny zaangazowac jego rozumnosc
w dociekania majace na celu dotarcie do prawdy.

Sokrates sadzit, ze sofistyka nie stuzy dobrym celom, ale jedynie przekonywaniu
do wtasnych racji przez silniejszego w sporze. Tymczasem on sam stawiat na-
uczaniu filozoficznemu wazny cel. Dialog miat prowadzi¢ do zaangaZzowania roz-
mowcy w poszukiwanie obiektywnej prawdy we wiasnym rozumie. Pamietajgc
o tym, Zze dusze rozumna uznawano za najwyzszy przejaw duchowosci cztowie-
ka, zachecenie rozmdwcy do samodzielnego mﬁlenla stannwrtﬂ bodziec do
uaktywnienia jego najwyz- 80 o A

szej, najwznioslejszej ludzkie]
dyspozycji. Troska o rozum-
nosc byta w tym przypadku
troska o ludzka dusze i dobro.

Pamietajmy jednak, ze jako zaangazowany w sprawy publiczne obywatel polis
Sokrates chciat wypetnic takze zdecydowanie bardziej spotecznie zorientowa-
na misje wobec Aten. Ustroj demokratyczny wielokrotnie budzit jego watpliwo-
5ci. Nie odpowiadata mu procedura losowana stuzaca wytypowaniu obywateli
do petnienia funkcji publicznych. Nie zgadzat sie z ideg wspotrzadzenia osob
o zréZznicowanych, niekoniecznie stusznych moralnie, motywacjach i cechach.
Sadzit, ze pobudzajgc obywateli do rozmyslania na temat cnoty, uczyni ich tym
samym lepszymi ludZmi. Jako osoby kierujace sie troska o dusze obywatele nie
beda podejmowac nieodpowiedzialnych, stuzacych jedynie ich interesom, dzia-

Troska o ludzks

Misja wobec Aten
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tan. Dzieki swojej metodzie dialogu Sokrates chciat uszlachetnic demokracje
atenska. Sam o sobie mowit, Zze jest jak bgk, ktdry siedzi na grzbiecie konia (Ate-
ny), poniewaz nie daje wyichnienia swym rozmowcom, nie pozwala zadowalac
sie prostymi odpowiedziami, ale dra2y spotecznie | etycznie wazne tematy po
1o, aby dotrzec do obiektywne| prawdy.

Jakie jest twoje zdanie na temat ustroju demokratycznego? Czy racje ma Sokrates, kry-
tykujgc ides, wedlug ktdre wiekszosc obywateli (niekoniecznie dobrych moralnie | uczci-
wych) decyduje o dobru panstwa? Czy mozna wyobrazic sobie lepszy ustro) niz demo-
kracja?

Przejdzmy teraz do szczegotow metody stosowanej przez Sokratesa. Metoda
dialektyczna skladata sie z dwoch etapdw: metody elenktycznej oraz metody
majeutycznej. Pierwszy etap rozmowy polegat na zadawaniu pytan przez So-
kratesa. Filozof, wychodzac od jak najogdlniejszych zagadnien, poruszat coraz
bardziej szczegotowe kwestie. Seria pytan prowadzita do odkrycia przez roz-
maéwce Sokratesa pozornosci i fatszywosci dotychczasowych przekonan. Byt to
moment, w ktorym osoba dialogu, zapedzona w ..kozi rog”, zdawata sobie spra-
we Z tego, jak niewiele wie o rzeczywistosci. Byto to o tyle istotne, Zze najczesciej
rozmowcami Sokratesa byli ludzie przekonani o stusznosci wiasnych przeko-
nan, nadmiernie pewni siebie, wywyzZszajacy sie ponad innych. Sokrates nie
czynit tych wysitkow po to, aby pokazac wtasne umiejetnosci lub wygrac stow-
ng utarczke. Jego etycznie chwalebne motywacje ilustruje drugi etap metody,
czyli metoda majeutyczna. Sokrates mowit o sobie, ze jest jak akuszerka, ktora
odbiera pordd, a tym samym pomaga w narodzinach dziecka. Réznica polega
na tym, ze majeutyka (sztuka potoznicza) Sokratesa polegata na asystowaniu
w narodzinach prawdziwej wiedzy. Naprowadzajac rozméwce na odpowiedni
tok myslenia, Sokrates prowadzit do odkrycia prawdy. Rozmowcy Sokratesa
oczyszczali dusze z fatszywych mnieman wysitkiem wtasnego rozumowania,
a nastepnie docierali do wiedzy, ktdrej nie mozna zaprzeczyc.

Dialektyka — w rozumieniu Sokratesa — sposab prowadzenia dyskusji zmierza-
|acy do precyzowania pojec | stanowisk poprzez zestawienie przeciwstawnych
pogladow.

Pewna niechec ze strony otoczenia obserwujacego dziatania Sokratesa budzita
ironia, ktdrg swiadomie sie on postugiwat, Aby zachecic do podjecia rozmowy,
udawat on, ze nie zna odpowiedzi na stawiane przez siebie pytania. W rzeczy-

wistosci prowadzony przez niego dialog zmierzat zawsze do tego samego celu
- uswiadomienia sobie niewiedzy przez rozmowce | zatroszczenia sie o wlasna

dusze.
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Przeprowadi dialog z dowolng osoba, stosujac w nim sokratejskg metode dialektyczna.
Zapisz lub zarejestruj (film lub podkast) przebieg rozmowy, aby przedstawic @] rezultat
w klasie, Mozesz rozpoczac rozmowa od pytan dotyczacych wyjasniania znaczenia po-
|ec, np, sprawiedliwosci, madrosc, szczescia lub whadzy, Przy|mij ograniczenie objeto-
sciowe dialogu od 10 do 20 zdan.

PODSUMOWANIE LEKCJI

® Sokrates byl indywidualisty. Najwainiejsza byla dla niego wierno$¢ wlasnemu sumieniu. 5. 106

m Sokrates stosowal metode dialektyczna polegajaca na zadawaniu pytan rozméweom i wspieraninich ¢ jo8
w poszukiwaniu prawdy.

® Filozof uwazal, ze przemiana spoleczeristwa jest mozliwa dzieki zmianie poszczegbinych obywareli. s 108
Udoskonalenie demokracji powinno polegaé na przekonywaniu poszezegdlnych ludzi do tego, ze
warto dazyé do dobra moralnego.

ZADANIA

L. Poszukaj w mediach dwdch przykladdw zastosowania ironii: bliskiego sokratejskiemu zamierze-
niu uswiadomienia prawdy oraz nieprowadzacej do konstrukrywnych wnioskow drwiny. Wydaje
sie, Ze jedynie pierwszy z wzorcow zasluguje na aprobate. Czy zgadzasz sie z tym stwierdzeniem?

2. Kim jest wspilczesny indywidualista? Czy jest to wzorzec bliski postaci Sokratesa? Dokonaj krot-
kiej charakterystvki.

3. Jak oceniasz spoleczng dzialalnodé Sokratesa? Czy zgadzasz sie z celem, ktory stawial swojej szcze-
golnej misji wobec Atefceykow? Jaka role moglby odegrac Sokrates we wspolczesnej Polsce? Czy
mozna zidentyfikowac wartosciowy cel, ktéry méglby sobie stawiac wspdlczesny ironista na miare
tego starozytnego filozofa?
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12. Nauczanie Sokratesa: samopoznanie
i madrosc

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz, dlaczego wyrocznia w Delfach uznala Sokratesa za
najmadrzejszego z ludzi.

« Dowiesz sig, czym byl sokratejski daimonion i dlaczego,
zdaniem Sokratesa, nie nalezy krzywdzi¢ innych ludzi.

+ Przeanalizujesz zwiazek pomiedzy wiernoscia sumieniu
i cnotliwym zyciem.

» Zastanowisz sie nad tym, czy wolnos¢ wewnetrzna wystarcza
do dobrego zycia.

« Rozwazysz wplyw rozpowszechniania negarywnych opinii na
zycie jednostki w spoleczenstwie,

« Dowiesz sig, jakie okolicznodci towarzyszyly procesowi Sokratesa.

+ Podejmiesz dyskusje na temat winy lub niewinnosci ateriskiego
medrca.

el e

Michel Piqguemal (czyt. miszel pikemal) przytacza w jednej ze swoich ksigzek
nastepujaca anegdote o Sokratesie:

Ktdregos dnia zjawil sig u Sokratesa pewien cziowiek i cheial sig 2 nim podzielic wiadomadcia.
- Postuchaj Sokratesie, komiecznie muszy ¢i powiedzied jak sig zachowal twdj przyjaciel.

= Od razu ci przerwyg - powiedzial mu Sokrates - i zapytam, czy pomyslales o tym, zeby
przesiac to, co masz mi do powiedzenia, przez trzy sita?

A pontewaz rozmdwea spojrzal na niege nic mierozumiejgcym wzrokiem, Sekrates tak to objasmil:
~ Ondz, zanim zaczniemy méwic, zawsze powinnifmy prresiac to, co cheemy powiedzied prees
trzy sita. Pierwsze sito to sito prawdy. Czy sprawdziles, Ze to, co masz mi do powiedzenia, jest
doskonale zgodne z prawdq?

— Nie, slyszalem, jak o tym méwiono.

= No coz... Sqdze jednak, Ze proynajmnief prresiales to przez drugie sifo, ktdrym jest sifo dobra.
Czy to, co tak bardzo cheesz mi powiedzied, jest przynajmniej jakqs dobrg rzecza?
Rozméwea Sokratesa zawahal sig, a potem odpowiedzial:

= Nie, miestety, to mie jest nic dobrege, wrycz prreciwnie,

= Hm! - westchnal filozof. = Pomimo to przypatrzmy sig trreciemu situ. Czy to, co pragniesz
mi powiedziec, jest przynajmmiej poZyteczne!

- Raczej nie...
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- W takim razie nie méwmy o tym weale! - powiedzial Sokrates. - Jeeli to, co pragniesz wy-
jawic, nie jest ani prawdziwe, ani dobre, ani poZyteczne, wolp nic o tym nie wiedziec A i tobie
radzg, Zebys o tym zapomnial

Ma podstawie: M. Piquemal, Bajki filozoficzne, Muchomor, Warszawa 2011.

Dla starozytnych Grekdw bardzo waznym zadaniem 2yciowym byto poznanie
samego siebie. Dewiza ta wyryta byla na portyku swigtyni Apollina w Del-
fach. Pod wptywem wierzen orfickich Grecy wierzyli, Ze we wnetrzu cztowieka
zamieszkuje dusza (psyche), ktarej oczyszczenie przyniesc moze wyzwolenie
z  wiezienia”, jakim jest ludzka cielesnosc. Poznanie wtasnej duszy poprzez
medytacje | kontemplacje stanowito sposéb na oderwanie sie od ziemskich
pokus, ktdre zwiazuja cztowieka z doczesnoscia. To, co otacza cztowieka —
swiat materialny, ciato, ale takze inne pozorne dobra, jak chociazby zastugi
ptynace z zycia w spotecznosci — 53 jedynie utuda, namiastkg prawdy. Sokra-
tes uwazat takze, ze jedyng rzecza, ktdra jest trwata | godna zainteresowa-
nia, jest ludzka dusza i cnota (arete). Jesli bohater przytoczony w anegdocie
pragnie podjac rozmowe na temat kwestii tak nieistotnych jak te, ktdre godza
w prawde, dobro lub pozytek, dziatanie to nie ma zadnego glebszego sensu
| szkoda marnowac na nie czas.

Psyche — pierwoinie pierwiastek zycia, od czasow Sokratesa — rozumna du-
sza ludzka. Wedtug filozofa stanowita ona wtasciwe ,ja" osoby. Byta osrodkiem
etycznego doskonalenia sie czlowieka opartego na realizowaniu cnat.

Arete (gr. cnota) — termin pierwotnie oznaczajacy doskonatosc cechy jakiegos
przedmiotu, dzieki ktdrej dobrze spetnia on swojg funkcje. W odniesieniu do
cztowieka cnota oznacza dzielnosc etyczng, doskonatosc w wykonywaniu jakie-
gos dziatania (sprawnose) lub ogdlng doskonatosd moralng jednostki ludzkiej.

Sokrates powotywat sie przy tym na swoj ,wewnetrzny gtos”, czyli daimonion,
ktory odradzat mu czynienia rzeczy godzacych w cnote i dobro. Jako przyktad
spraw, ktorych nie powinien podejmowac, Sokrates podawat dziatalnosc poli-
tyczna. Chociaz angazowat sie w sprawy publiczne zwiazane z polis, nie uwa-
Zat za stuszne podejmowanie dziatan stuzacych budowaniu kariery politycznej,
uzyskaniu wtadzy lub zdobywaniu uznania innych obywateli.

Daimonion (gr. bostwo, demon) — . glos wewnetrzny” Sokratesa, odradzajgcy
mu czynienia rzeczy niekorzystnych i zkych moralnie.

Czy jest cos, co dodatbys/dodatabys do listy wartosc) uznanych przez Sokratesa? Czy na
przyktad rozmowa o pieknie (ub sztuce bytaby mimo wszystko warta przeprowadzenia?
Co sadzisz o roll przyjemnosci, zaszczytow | stawy w ludzkim 2yciu? Czy Sokrates ma
racie, pogardzaigc tymi elementami codziennosci? Poda| przykiad osoby, kidrg ceniszza
wyzZnawane przez nig wartosci. Jakle stawia sobie ona cele? Czy znajdujesz takie osoby
wsrod tzw, celebrytow?

Samopornanie

Psyche

Arete

Daimonion

m



Obiektywna
prawda

Indywidualizm
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Samopoznanie nie stuzyto Sokratesowi jako srodek do skuteczniejszego lub
bardziej ,,uswiadomionego” zycia, ale jako sposob na uaktywnienie duszy i sta-
wanie sie lepszym cztowiekiem. Zgodnie z zatozeniami intelektualizmu etycz-
nego poznanie cnoty zakorzenionej w rozumie przynosi dobre | pozyteczne mo-
ralnie dziatanie. Sokrates uwazat, ze kazdy cztowiek jest w stanie dotrzec do
samowiedzy i zatroszczyc sie o wtasng dusze. Co wiecej, nikt nie jest w stanie
wyreczyc innej osoby w poszukiwaniu dobra. Mozna jedynie naprowadzac, po-
magac czy raczej asystowac w tym procesie dzieki rozmowie ukierunkowane;
na poszukiwanie prawdy o cztowieku.

Co sadzisz o pogladzie Sokratesa, wedtug klorego samopoznanie prowadzi do odkry-
cia cnoty | stawania sig lepszym czlowiekiem? Czy faktycznie mozemy odnaleié we
wtasne| duszy (rozumie) zalecenia wystarczajgace do tego, aby czynic dobro? Byc moze
nig jest o warunex wystarczajacy. Jakie inne czynniki pozwalajg nam odkryc dobro?
Pormysl nad przyktadem postaci lilmowe| lub literackie|, kiéra zmienia sie na lepsze.
Dlaczego doszio do pozytywne] zmiany? Co bylo najwazniejsze — odkrycie ,prawdy
o sobie”, zyciowe ckolicznosci, wplyw innej osoby czy |eszcze inne (np. religiine lub

swiatopogladowe) przestanki?

Etyka Sokratesa jest systemem scisle indywidualistycznym. Aby czynic
dobro, nie wystarczy nasladowac innych i ,goni¢” za tym, co powszechnie
uchodzi za stuszne, ale nalezy raczej samodzielnie poszukiwac cnoty. Wier-
nosc witasnemu sumieniu jest wazniejsza niZ jakiekolwiek korzysci lub opinie
innych ludzi. Z tego samego powodu Sokrates uwazat, ze ,gorszy cztowiek
nie moze zagrozic lepszemu”. Zto uczynione drugiej osobie tak naprawde
szkodzi tylko temu, kto go dokonuje, poniewaz cztowiek ten degeneruje tym
samym wtasng dusze. Ten, kto poszukuje wiedzy o cnocie, gdy doswiadcza
dziatania skierowanego przeciw niemu, moze ucierpiec tylko fizycznie. Jego
dusza pozostanie nieskalana.

Zastanow sie nad dylematem wieznia. Czy czlowiek
niestusznie skazany | osadzony w wiezieniu jest wolny,
pamimo fizycznedo odizolowania | ograniczenia |[ego
mozliwosci dziatania? Czy wolnosé mieszka w ludzkim
sercu, umysie, a moze racze| zalezy od obiektywnych
faktow (zamkniecie, odosobmenie, uniemozliwienie
swobodnego poruszania sie | kontaktowania z innymi)?
Pomysl nad tym, czy diugotrwate Krzywdzenie drugia|
asoby faktycznie nie odbila sie na je| dobru. Statystyk|
dotyczgce przestepstw pokazuja, ze osoby doznajgce
krzywdy w rezultacie czesto same stajg sie sprawca-
mi przemocy. Dziala tutaj psychologiczny mechanizm
przeniesienia. Cry w obliczu krzywdy czlowiek moze
mimo wszystko pozostac dobry morainie? Co decyduje
o byciu czlowiekiem cnotliwym?
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Dzieki swojemu nauczaniu Sokrates byt uznawany przez wielu nasladowcdw za
wielkiego medrca. On sam z wtasciwa sobie ironia mowit, ze wyrocznia delficka
przypisata mu miano najmadrzejszego z ludzi. Uzasadnieniem tego sadu byto
powotanie sie na najbardziej znane stowa filozofa — .Wiem, Ze nic nie wiem”
— wyrazZajace samoswiadomosc ograniczen poznawczych Sokratesa. O ile inni
ludzie czesto majg tendencje do wywyZszania siebie | przeceniania wtasnej
wiedzy, filozof rozumie, jak wiele brakuje mu do osiagniecia petni wiedzy. Poko-
ra intelektualna sprawia, ze Sokrates ma ciagta potrzebe poszukiwania prawdy
(jako ten, ktory wciaZ nie wie wszystkiego) oraz jest otwarty na uznanie ograni-
czen ludzkiego bytu (petna wiedza nie przystuguje ludziom, inacze| nie musieli-
by oni poszukiwad prawdy).

Zasada madrosci Sokratesa wyda-
je sie w wielu sytuacjach stuszna.
Wystarczy zastanowic sie na tym,
jak wiele pytan sie pojawia, kiedy
zgtebiamy nowa dyscypline wiedzy.
Ktos, kto nie zna dobrze filozofii, bedzie miat mozliwos¢ zadawania bardzo
ograniczonej liczby pytan na jej temat, na przyktad: ,,Jaki cel przyswieca ludz-
kiemu zyciu?”, ,,Czym jest szczescie?”, ,Czy moiZna nauczyd sie byc dobrym?”.
Kios, kto filozofig zna zdecydowanie lepiej, bedzie w stanie zadawac bardziej
skomplikowane i ztozone pytania, jak chociazby to, czy idealizm transcen-
dentalny Immanuela Kanta jest w swej istocie jedynie postulatem rozumu
ludzkiego. Warto miec swiadomosc¢ wiasnych ograniczen poznawczych, aby
zachowacd postawe otwartosci na wiedze innych oséb (ekspertéw w danej
dziedzinie) oraz ciekawosc niezbedng do zgtebiania tajnikow interesujacych
nas dyscyplin wiedzy.

Rozwaz nastepujacy eksperyment myslowy:

Irena Janus przygotowywala sig do prezentacji na temat wplywu latania samolotami na
globalne ocieplenie. Miala zamiar powiedziec shuchaczom, Z¢ w ciggu roku loty pasaZerskie
pompujg do atmosfery wigcej dwutlenku wegla - jednege z gléwnych gazéw cieplarnianych -
niz cala Afryka. Jeden dlugi lot zatruwa srodowisko bardziej niz dwanadcie miesigey jezdzenia
samochodem. fesli chcemy chronid Ziemig — miala podsumowac - musimy postaracd sie mniej
latac i zachgcie ludzi, by albo mnief podrézowali albo uzywali innych $rodkéw transportu,
Wlainie wyobrazala sobie entuzjastyczng reakcie publicanodci, kiedy prrerwala jej stewardesa,
proponujac wino, Hipokryzja? Zdaniem Janus - niekoniecznie. Zdawala sobie bowiem w pefni
spraw, Ze wplyw jej wlasnych lotéw na frodowisko jest bardzo niewielki.
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Gdyby przestala latac, globalne ocieplenie opiiniloby sie moze o sekunde. Potrzebna byla
masowa rmiana rachowan i ogolnef strategii. Jej praca, wymagajaca podrizy po fwiecie
i praekorywania do takich zmian, mogla byc czedcia rozwigzania. Rezygnacja 2 samolotiw
bylaby po prostu pustym gestem. Z ta mysla odpredyla sig i whaczyla dostepny w kinie pokfa-
dowym film Pojutrze”

Na podstawie; J. Baggini, Zuk w pudetku oraz 99 innych eksperymentow myslowych,
przet. D. Ciesla-Szymarniska, W.A.B., Warszawa 2011, eksperyment nr 60.

Eksperyment skiania do rozwazenia, czy wiernosc zasadom jest w kazdej sytuacii
naszym etycznym obowiazkiem. Zastandwmy sie nad tym, czy zawsze nalezy oce-
niac innych przez pryzmat zgodnosci ich wtasnego Zycia i gtoszonych przez nich
zasad postepowania. Znany filozof Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) napisat
traktat o wychowaniu dzieci, co nie przeszkodzito mu oddacd do sierocinca wtasne
potomstwo. Inny mysliciel — Martin Heidegger — zostat cztonkiem NSDAP whrew
gtoszonemu przez siebie indywidualizmowi. Czy etyka catkowite] zgodnosci Zycia
i nauczania postulowana przez Sokratesa jest jedyng stuszna droga postepowania?

Z jednej strony wydaje sie, Ze w sytuacji, gdy koncepcja dotyczy moralnego 2y-
cia, a jednym z jej zatoZen jest dodatkowo obiektywnosc | uniwersalnosc cnoty,
trudno bytoby zaakceptowac jakgkolwiek niezgodnosc zasad | postgpowania.
Z drugiej strony, warto pamigtac o tym, 2e etyka zajmuje sie przede wszystkim
ukazywaniem tego, jak powinno by, a nie tylko opisem faktdw. To, ze ludzie
podajgcy wzorce postepowania czasem sami popetniaja btedy lub tamia zasa-
dy, nie oznacza, ze wyznaczane przez nich reguty sg btedne lub niewtasciwe.
Byc¢ moze zalecenia w zakresie wychowania dzieci moga ckazac sie znakomita
porada dla oscby, ktdra nie wie, co jest stuszne, a jest w stanie wdrazac opisane
przez Jeana-Jacquesa Rousseau reguty w praktyce.

W 423 roku p.n.e. w Atenach zostata wystawiona komedia Arystofanesa pod tytu-
tem Chmury. Oto jeden z fragmentow utworu, w ktdrym zdemaoralizowany przez na-
uki Sokratesa mtodzieniec przekonuje do stusznosci zastosowania fizycznej prze-
mocy w stosunku do wlasnego ojca. Arystofanes wyrazit w sposob groteskowy
rzeczywiste obawy Atenczykow, zwiazane z rzekomo negatywnym wptywem dzia-
talnosci filozofa na miodziez. Przedstawiciele elity ateniskiej mieli Sokratesowi za
zte 1o, Ze wywracat ustalony porzadek funkcjonowania polis | cbowiazujacy wszyst-
kich obywateli tad spoteczny. Uczac miodych ludzi tego, ze moga kwestionowac
obowiazujace schematy myslowe, samodzielnie poszukiwac prawdy i krytykowac
utarte mniemania, sprawiat, ze osoby do tej pory cleszace sie szacunkiem i zaufa-
niem obawiaty sie utraty pozycji | zachwiania wiasnego autorytetu. Z tego powodu
komedia Arystofanesa spotkata sie z pozytywnym przyjeciem publicznosci.
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WYKRETOWIC
Ratunku, guaftu!
Sasiedzy, krewni 1 wy jednogmirice,
Brovicie mnie! Bije, wali mnie, morduje!
Ochl Jakze boli, czaszka, glowa, szezghki.
Ty zhrodniu! Ojca $miesz bic?
ODRZYKON

Bijg ajcal
WYKRETOWIC
Widzicie, przyenal, Ze bije mnie.
ODRZYKON

Owszem,

WYKRETOWIC
Ty ojcobajco, lotrze, wlamywaczu!

ODRZYKON
Powtdrz to samo jeszcze raz i wigee):
Wiesz, iz mi lubo stuchac raznych obelg![...]

WYKRETOWIC
Ty ojca bijesz!

ODRZYKON
Wnet ci udowodnig,
Przebdg, e slusznie bije cie!

WYKRETOWIC
Ty lotrze!
Jakze to mona bic ojca | shusznie’?

ODRZYKON
Dowody podam i przekonam slowem.

WYKRETOWIC
Ty mnie przekonasz?
ODRZYKON
Najzupelniej gladko.
Wpbieraj, jaki cheesz = obu wywoddw!
WYKRETOWIC
Co za wywody?
ODRZYKON

Prawy i nieprawy.
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WYKRETOWIC

Prawda; jam zrobil to, Zed sig nauczyl
Przebég, whrew prawu kazacl Cel osigglem
Jesli mnie teraz przekonasz, Ze sluszna

| pigkna, by syn ojea swego grzmocil.
ODRZYKON

Myéle wige, Ze cie przekonam tak snadnie
Ze wysluchawszy, slowem nie odrzekniesz!

WYKRETOWIC
Bardzom tez ciekaw, co mi bpdziesz prawil.
CHOR
Strofa
Teraz tuwym dzielem, starcze, obmyslic fortele
Jak skarcié tego miokosa.
Gdyby w tp madrosc swoja nie dufal zbyt fmiele
Nie bylby zadarl tak nosal
Lecz inna jeszcze pychy musi byc przyczyna:
Tamtego widad w tym winal

Arystofanes, Chmury, www.wolnelektury.pl.

Fauwaz, 2e juz w czasach Sokratesa przekaz skierowany do obywateli miat ogromne zna-
czenie dla przebiegu zycia poszczegolnych jednostek. Podobno wiekszosc Atefczykow
znata lepie] karykaturalny | nieprawdziwy obraz Sokratesa przedstawiony w Chmurach
niZ jepo rzeczywiste nauczanie, Jak kwestia kreowania wizerunku przedstawia siew dzi-
sigjszym swiecie? Wydaje sie, 26 w dobie internetu bardzo tatwo jest nastawac na czy-
igs reputacje | w blyskawicznym tempie zaszkodzic drugiemu cztowlekowl, Jak moina
uchronic sig przed przyjmowaniem za prawdziwe plotek | niepotwierdzonych informacj
na temat innych lugzi?

Wérdd prawdziwych ucznidw Sokratesa nie brakowato osdb wzbudzajacych
rzeczywiste kontrowersje. Byt wsrdd nich Kritiasz, jeden z trzydziestu tyrandw
odpowiedzialnych za morderstwa i grabieze, oraz Alkibiades, pogardzajacy
tradycyjnymi wartosciami, w tym kultem bogow greckich. Chociaz Sokrates nie
miat wptywu na negatywne zachowania swoich ucznidw, a czesc z popetnia-
nych przez nich czyndw nawet otwarcie potepiat, opinia o ztym wptywie wycho-
wawczym na mtodziez utrzymywata sie wsrdd wrogich mu Atenczykéw. W 399
roku p.n.e. Anytos, zwolennik demokracji, ktory ucierpiat podczas rzadow ty-
randw, oskarzyt Sokratesa o bezboznosd, Ten ciezki w tamtych czasach zarzut
sformutowat przy pomocy dwdch innych obywateli — mowcy Lykona i poety
Meletosa. Ostatecznie oskarzenie obejmowato dwa zarzuty: odrzucenie religii
publicznej oraz demoralizacje mtodziezy.
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W czasie trwania procesu Sokrates wygtosit swoja stynna, znakomita mowe
cbronna, ktora Platon przedstawil w dialogu pt. Obrona Sokratesa. Niestety,
pomimo niewatpliwej racji po stronie oskarzonego, zostat on uznany winnym
popetnionych czyndw. Druga czesc przemowy, w ktore| Sokrates magt zapro-
ponowac ztagodzenie zasugerowanej przez oskarzycieli kary smierci, upew-
nita sedziow w zamiarze skazania filozofa na najwyzszy wymiar kary. Zamiast
przekonywac do ustgpstwa — wygnania lub grzywny — zastosowat bowiem
znang sobie i stuchaczom ironie, proponujac dla siebie jako nalezng kare po-
byt w miejscu dla zastuzonych obywateli Aten w Prytanejonie. Skazany na
smierc poprzez wypicie cykuty, do konica pozostat wierny swoim ideatom, nie
godzac sie na oferty pomocy ptynace ze strony jego uczniow. Filozof wotat
Zginac za swoje przekonania niZz uciec lub przekupic sedzidw i tym samym —
ocalic wtasne zycie.

Prytanejon — centrum duchowe przeznaczone dla najbardziej zastuZzonych
obywateli Aten. Przebywajacy w nim Grecy mieli by¢ utrzymywani na koszt
panstwa.

Proces Sokratesa odbit sie silnym echem w Atenach. Platon poswiecit swojemu
nauczycielowi niemal wszystkie swoje dzieta, Ksenofont zas mowit:

Ludzie, ktérzy znali Sokratesa i wiedzieli, jaki byl w reeczywistoici, a ktdrzy usilnie dazq do
cnoty, wszyscy ci ludzie jeszcze dzisiaj go szczerze Zalujg, poniewaz byl im bardzo pomocny
w osigganiu doskonalodci.

Ksenofont, Wybdr pism, www.wolnelektury.pl.

Do dzis postac Sokratesa inspiruje osoby walczace o prawa obywatelskie, prze-
strzeganie wolnosci stowa i respektowanie wymogow sumienia. Byc moze to wia-
snie dzieki swojej nieztomnej postawie filozof przetrwat w swiadomosci potomnych.

Jacques Louls David (czyt.

zak lui dawid),
Smieré Sokratesa, 1787

Przeprowadicie w klasie
iymulacieé procesu HOKra
(esd, oplerajac sie na lextu-
rze diatogu Platona pt. Obro-
na Sokratesa. Wyznaczcie

role trzacn oskarzyciell oraz

Prytanejon
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V. FILOZOFIA SOKRATESA. POCZATKI REFLEKSJI...

Sokratesa. Proces powinien rozpoczac sie od wygloszenia pelnego aktu oskarzenia
przez mowce Lykona, Nastepnie Sokrates powinien przedstawic plerwszg czesc mowy
obronne|, w ktdrej opowie 0 swoje; moralne) | spoteczne] misji wobec Aten. W nastepna|
kolejnosci maozecie dopuscic do glosu poszczegolnych obywatell, Kazda osoba 2 wasze|
klasy moze wygtosic argument poplerajgcy lub oskarzajgey Sokratesa. Racje powinny
byd podawane naprzemiennie | nie przekraczac czasu jedne] minuty na wypowiedz. Po
e czesci procesu powinno nastapic glosowanie za wing lub przeciw winie Sokratesa.
Potraktujcie proces powaznie. Poszukajcle zroznicowanych argumentow, nie tylko bio-
graticznych, |ecz takze odnoszacych 518 do tresci nauczania atenskiego filozofa,

PODSUMOWANIE LEKCJI

Mysliciel uwazal, ze samorozwdj czlowieka rozpoczyna sie od poznania samego siebie. Troska o du-
sze powinna by¢ wazniejsza niz poszukiwanie przemijajacych débr.

Wewnetrzny glos medrca — daimonion - zabranial mu zajmowac sie polityka, poniewaz nie wigze
sie ona bezposrednio z samodoskonaleniem duszy.

Zdaniem Sokratesa gorszy czlowiek nie moze zaszkodzic lepszemu od siebie, poniewaz prawdziwa
krzywda polega na tym, ze czlowiek nie uswiadamia sobie wlasnej niewiedzy i nikczemnosci.
Madrosé polega na uswiadomieniu sobie wlasnych ograniczen poznawczych.

ZADANIA

L

2.

Do jakich wnioskdw sklania sokratejska wizja madrodei? Jak nalezy postepowad, aby by¢ madrym
czlowiekiem?

Poszukaj biografii postaci, ktore Zyly autentycznie, czyli umiejetnie godzily wlasne przekonania
etyczne z wyborami moralnymi we wilasnym zyciu. Przedstaw przyklad rakiej osoby na forum klasy.
Zastanow sie nad tym, czy wolnosé¢ wewnetrzna (zgodnosé z wlasnym sumieniem) wystarcza do
tego, aby osiagac prawdziwa mozliwos¢ dzialania. Swoje rozwazania odnies do przykladu mniej-
szosci narodowych, etnicznych oraz religijnych zvjacych w Polsce.



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

TEKSTY ZRODLOWE

Przytocze wam za sedziego Apollina Delfickiego. Znacie wszyscy Cherofonta. Byl on moim przyjacielem
od dziecifistwa, rownie jak wielu spomiedzy was, Podzielil razem z wami wygnanie i razem powrdécil.
Znacie wiec dobrze, jak jest smialym we wszystkim. Bedac raz w Delfach, odwazyl sie spytaé wyroczni
wzgledem mnie, Nie obrazajcie sie, Atericzycy, jeszcze raz was prosze, na to, co powiem! Pytal, czyli
jest kto medrszy nade mnie? Odpowiedziala wyrocznia, ze nie maszl Moze wam o tym zaswiadczyé
brat jego, gdyz sam nie zyje. Zwazcie, dlaczego o tym wspominam! Chee pokazad, skad przeciw mnie
powstala skarga. Uslyszawszy odpowiedZ wyroczni, rozmyslalem, co by znaczyly slowa Apollina, co by
dawaly do zrozumienia; bo ja sobie weale nie przyznaje madrosci. Omylic sie za$ Apollo nie mégl, bo
mu to nie przystol. Przez dlugi czas zostawalem tedy w takie) watpliwodci. W koncu musialem sie udad
do nastepujacego srodka. Poszedlem do jednego z takich, ktdrych maja powszechnie za medrcow, bym
zbil zdanie wyroczni i pokazal, ze oto ten ode mnie medrszy, a ty, Apollinie, mnies wyzszosé nad innych
przyznal. To mialem na celu, gdym poszedl, nie potrzebuje po nazwisku wymieniaé do kogo, dosy¢, ze
nim byl jeden z bieglych w sprawach publicznych. Wdawszy sie z nim w rozmowe, poznalem, Zze miany
byl od wielu za madrego i uwazal sig sam jeszcze wiecej za takiego, ale nim nie byl wcale. Staralem sie
mu pokazaé, Ze za wiele o sobie sadzil, Ze sobie przyznawal madrogé, a jej nie mial bynajmniej. Przez to
zrobilem sobie u niego nienawidc i u wielu, co obecni byli.

Wychodzac stamtad, pomyslalem sobie, ze jestem medrszy od tego czlowieka: albowiem nikt moze z nas

nie wie, co dobre i co wszystkim przyzwoite, 2 on utrzymuje, ze wie, choé nie wie. Ja, kiedy nie wiem,

to sobie nie przyznaje; zdaje sie wiec, Ze jestem nad niego chod w tej malej rzeczy medrszy, ze czego nie
wiem, o tym nie twierdze z pewnoscia. Poszedlem potem do innego, to jest do jednego z takich, ktorych
majj za medrszych od tamtego; ale i tam znalazlem podobnie. Zrobilem sobie wiec w nim i innych row-
niez nieprzyjacitl. Nareszcie chodzilem po kolei od jednego do drugiego, zasmucony, Zem sobie narobil
nieprzyjaciol; jednak zdawalo mi sie, ze sprawe wyroczni trzeba nad wszystko przekladac i dla dojscia,
co ta w swej odpowiedzi méwi, obchodzi¢ wszystkich, ktdrzy tylko zdajg sig cod wiedzied. Zaprawde
wam powiadam, Ateficzycy, nalezy bowiem ja przed wami méwié, gdym podlug sléw wyroczni rzeczy
dochodzil, przekonalem sie, ze ci wszyscy, ktorym najwieksza przypisuja madrosé, najmniej jej maja,

a ktorych mniej rozumnymi uwazajg, zdolniejsi sa do rozsadnego myslenia.

Platon, Obrona Sokratesa, www.wolnelektury.pl.

1. Na czym polega madrosc wedtug Sokratesa?

2. W czym przejawia sie ironia Sokratesa w podanym fragmencie tekstu?

3. Czy Sokrates ma racje, twierdzac, ze ludzie, ktdrym zwykle przypisuje sie madrosd, nie posiadaja jej
w dostatecznym stopniu? Czym roznig sie pojecia madrosci, rozsadku, inteligencji | wiedzy? Czy
zawsze wiedza o Swiecie przektada sig na zyciowg madrosc czlowieka?

4. Kim jest, wedtug ciebie, prawdziwie madry czlowiek? Opisz wartosci, cele, sposoby zachowania, ktdre
charakteryzujg takg osobe.

5. Czy mozna stac sig mgdrym cztowiekiem? Co moze sig do tego przyczynic?

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Mapisz w zeszycie opowiadanie, ktdrego bohaterem bedzie Sokrates Zyjacy we wspotczesnych cza-
sach. Pamigtaj o koniecznosci zachowania zgodnosci z rzeczywistymi poglagdami filozofa — indywidu-
alisty, przeciwnika sofistyki | polityki, cztowieka nieufnego wobec stowa pisanego | takich wartosci,
jak pienigdz, stawa i przemijajace przyjemnosci Zycia.

2. Wybierz dowolng postac znang ze swiata polityki lub medidw, ktdrg uwazasz za interesujgcy, ale kontro-
wersyjny wzorzec postepowania dla wspdtczesnych ludzi. Dokonajcie w klasie wyboru kilku postaci oraz
przydzielcie po jedne] osobie do kazdej z cztero- lub pigcioosobowych grup zadaniowych. Przygotujcie
w grupach ,proces” dotyczacy dziatan przydzielone) wam postaci. Wyszukajcie pozytywne i negatywne
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

przyktady jej postepowania w sprawach publicznych. Sformulujcie | zapiszcie konkretny zarzut oraz trzy
argumenty bronigce te postac przed podanym zarzutem oraz trzy argumenty potwierdzajgce jej wine.
Przedstawcie obrone postaci na forum catej klasy w nastepujgcym porzadku: zaprezentowanie postaci,
sformutowania zarzutu, naprzemienne przedstawienie racji za wing oraz przeciw winie opisywane| posta-
ci, Dokonajcie w klasie gtosowania dotyczacego winy lub niewinnosci przedstawione|] postaci, z wylgcze-
niem cztonkdw grupy, ktdora opracowata .materiat dowodowy”™ na potrzeby . procesu”.

. Dbejrzyj odcinek serialu Dr House (czyt. hats) zatytutowany Mefoda Sokratesa i poszukaj w nim elemen-

tdw rozumowania atenskiego filozola. Tytutowy bohater serialu nie bez przyczyny jest uznawany przez
autordw ksigzki Dr House i filozofia — wszyscy ktamig za postac wzorowang na Sokratesie. Zastandw
sig nad tym, jakie dostrzegasz podobienstwa migdzy tymi postaciami, a co je od siebie znaczaco rozni.
Jakie cele przyswiecajg postaci lekarza z popularnego serialu, a jakie przyswiecaly Sokratesowi?

. Co sadzisz o uznawaniu filozofii za sztuke dobrego Zycia? Czy, twoim zdaniem, jest to aktywnosc, ktdra

powinna towarzyszyc kazdemu czlowiekowi? Czy filozotia moze by¢ formg terapii? Czy dostrzegasz
|akies zagrozenia wynikajgce z zajmowania sig filozofig, pojmowang jako refleksja zmierzajgca do
samopoznania | samodoskonalenia?

. Czy mozna nauczyc sie byc dobrym cztowiekiem? MNapisz w zeszycie esej filozoficzny stanowigcy od-

powied? na tak sformutowane pytanie.

. Metoda dialektyczna polegata na precyzowaniu pojec i stanowisk. Rozwiaz zagadke autorstwa Ray-

monda Smullyana (czyt. reymonda smeliena), stosujac te metode. Odpowiedz na pozornie zaskakuja-
co brzmigce pytanie: ,Jak daleko mozna wejsc w las?".

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

-

Sokrates byt zwolennikiem intelektualizmu etycznego. Poglad ten zaktadat, ze wiedza o dobru pro-
wadzi do cnotliwego dziatania, a zto czynione przez ludzi wynika z ich niewiedzy.

Za najwazniejszy cel czlowieka Sokrates uznawat troske o wtasna dusze. Wyrazem te| postawy jest sa-
modoskonalenie w zakresie realizowania cnoty etycznej, ktorego pierwszym krokiem jest samopoznanie.
Sokrates miat poczucie .misji wobec Atenczykow”. Prowadzac z nimi filozoficzny dialog, zmieniat ich nasta-
wienie do tego, co wazne w Zyciu. Zamiast do slawy, przyjemnosci | dobr materialnych, powinni dgzyc do
cnoty. Skorzystataby na tym demokracja atenska, o ktorej losach decydowaliby swiatli | madrzy obywatele,
Indywidualizm Sokratesa przejawial sig w tym, 2e wiedza o dobru moze zostac pozyskana dzigki
wiasnemu, osobistemu wysitkowi poznania. Pomoc w tym miata stosowana przez filozofa metoda
dialektyczna. Z wiasciwg Sokratesowi ironig pytany o istote pojec rozmowca miat odkrywac wlasng
niewiedze, odrzucac ztudne mniemania | podejmowac samodzielnie poszukiwanie prawdy.

Rola filozofa jest dazenie do idei dobra, pigkna i prawdy dzieki stosowaniu dialektyki. Oprécz indywidu-
alnego rozwoju duchowego, filozof powinien nauczac innych ludzi, aby troszczyli sie o wiasna dusze.
Mawet w obliczu zagroZenia Zycia najwazniejsza dla Sokratesa byta wiernosc wiasnemu sumieniu.
Gorszy czlowiek nie moze zaszkodzid temu, kto troszczy sie o wtasng dusze i podaza za glosem daimo-
niona. W ostatecznym rozrachunku ten, kto krzywdzi niewinnego, traci na tym znacznie wiecej. Sam
odbiera sobie szanse na bycie dobrym czlowiekiem,

Jedynie dystans wobec wlasnych mnieman (opartych na opiniach innych ludzi, btednym rozeznaniu
pojec i zludzeniach poznawczych), moze uchronic cztowieka przez ztem. Jedynie ten, kto ma swiado-
mosé whasnych, indywidualnych ograniczeri poznawczych, moze sie zblizy¢ do obiektywnej prawdy
o Swiecie | samym sobie. Czlowiek madry stawia sobie pytania i poszukuje najgtebszego i trwalego
sensu w tym, co dla czlowieka najwazniejsze.
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Okres humanistyczny starozytnosci przygotowat umystowosc grecka do wej-
dcia w najbogatszy i najwspanialszy czas wielkich filozoficznych syntez. Zycie
jednego z dwoch najwybitniejszych przedstawicieli tego okresu — Arystoklesa
(427-347 p.n.e.) — przypadto na czas najwiekszego rozkwitu Aten — demokra-
tycznych reform Peryklesa, artystycznej twdrczosci Fidiasza i antropologicz-
nej refleksji Sokratesa. Znakomite warunki do tworzenia swojego filozoficznego
systemu zawdzieczat Arystokles zardwno starannemu wychowaniu — pochodzit
z arystokratycznego rodu, z ktdrego wywodzit sie takie stynny prawodawca Solon
— jak i osmioletniemu okresowi pobierania nauk u Sokratesa. Dzieki tezyZnie fizycz-
nej uzyskat od nauczyciela gimnastyki przydo-
mek Platon (gr. barczysty), ktorym do dzis sie
postugujemy, opisujac tworczosc filozofa. Po
smierci Sokratesa przez dwanascie lat podro-
zowat — dotart miedzy innymi do Egiptu i Italii.
Po powrocie do Aten zatozyl Akademie — szko-
te mieszczaca sie w gaju Akademosa. Napisat
trzydziesci pigc dialogdw oraz zbior listow.
Gtdwnym bohaterem wiekszosci z nich byt So-
krates.

Platon
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Rozwazania na temat systemu filozoficznego Platona rozpocznijmy od uwaz-
niej lektury jednego z najstynniejszych fragmentdw dialogu Paristwo. Alego-
ria jaskini stanowi najbardziej syntetyczny opis struktury rzeczywistosci oraz
wtasciwych sposobow jej poznawania w ujeciu atenskiego filozofa. Filozoficz-
ny dialog prowadzg ze soba w tym tekscie Sokrates | Glaukon, brat Platona.

NA TEJ LEKCJI

« Zapoznasz sie z teoria idei Platona.

« Dokonasz interpretacji alegorii jaskini — najslynniejszej alegorii
Platona.

» Poznasz platoriska hierarchie bytéw istniejacych w rzeczywistosci.

- . A  E E  E E E E  am  a

- Przedstaw sobie obrazowo nasza naturg ze wzglgdu na kulturg umysiowq i jej brak. Zobaczl
Oto ludzie sq niby w podziemnym pomieszczeniu na ksztalt jaskini. [...] W niej oni siedzq
od dzieciecych lat w kajdanach; przykute majg nogi i szyje tak, fe trwajg na miejscu i patrza
tylko przed siebie; okowy nie porwalajg im obracad gléw. Z giry i z daleka pada na nich swiatly
ognia, ktory sig pali za ich plecami, a pomigdzy ogniem i ludimi przykutymi biegnie girg
fciedka, werdlus ktorej widrisz murek budowany réumolegle do niej, podobnie jak u kuglarzy
przed publicznoscig stoi przepierzenie, nad ktérym oni pokazujg swoje sztuczhki.

- Widzg - powiada.

= Wiec zobacz, jak wrdluz tego murku ludzie noszq réznorodne wytwory, ktdre sterczq ponad
murek; i posqgi, i inne zwierzgta z kamienia i z drzewa, | wykonane rozmaicie [...].

= Dziwny obraz opisujesz i kajdaniarzy osobfiwych.

- Podobnych do nas - powiedzialem. - Bo przede wszystkim, czy myilisz, Ze tacy ludzie mo-
gliby z siebie samych i z siebie nawzajem widzied cokolwick innego opricz cieni, ktdre ogien
rzuca na prreciwlegly fciang jaskini?

= Jakimze sposobem? - powiada - gdyby cale Zycie nie migl Zaden glowg poruszye? [.. ]

- Wige gdyby mogli rozmawiac jeden z drugim, to jak sqdzisz, czy nie byliby przekonani, ze
nazwami okreslaja to, co majg przed sobg, to, co widzg?

- Koniecznie. [...)

- Wige w ogdle ~ dodalem — ci ludzie tam nie co innego braliby za prawdg, jak tylko cienie
pewnych wytwordw,

- Bezwarunkowo i nieuchronnie - powiada.

- A rozpatrz sobie - dodalem - ich wyzwolenie z kajdan i uleczenie z nieswiadomodci. Jak by
to bylo, gdyby im naturalny bieg rzeczy cos takiego przynidsl; ile razy by ktos zostal wyzwo-
lony i musialby zarax wstac'[...] i patrzec w $wiatlo, cierpialhy, robiac to wszystko, a tak by
mu w oczach migotalo, Ze nie miglhy patrzec na te rzeczy, ktérych cienie poprzednio ogladal.

_— e e e s

Alegoria jaskini
Platona
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Jak myslisz, co on by powiedzial, gdyby mu ktoé méwil, Ze przedtem ogladal ni to, ni owo,
a teraz cof blizszego bytu, e zwrécil sig do czegos, co bardziej istnigje nif tamto, wige teraz
widzi sluszniej; i gdyby mu ktod teraz pokazywal kaidego = przechodzqcych i pytaniami go
zmuszal, niech potvie, co to jest, Czy nie myslisz, Ze ten by mode byl w klopocie | myslalby, 2¢
to, co prredient widzial, prawdziwsze jest od tego, co mu teraz pokazujg?
= Z pewnoscig - powiada. |...]
~ A gdyby go ktof ~ dodalem — gwaltem stamtqd pod gére wyciggal po kamieniach i stromiznach
ku wyjdciu [...], azby go wywldk! na fwiatlo slovica, to cxy on by nie cierpial [...], a gdyby na
$wiatlo wyszedl, to mialby oczy pelne blasku i nie miglhy widzied ani jednej z tych rreczy,
o ktdrych by mu teraz méwiono, Ze sq prawdziwe?
= No nie - powiada - tak nagle przeciez.
~ I 'mysie, e musialby sig przyzwyczajac, gdyby mial widzied to, co na gérze. Naprziod by mu
najlatwiej bylo dojrzed clenie, potem w wodach odbicia [...], ciala niebieskie i niebo samo po
nocy latwiej by mogl ogladac'[...], niZ po dniu widzried slovice i fwiatlo sfoneczme. [...] Dopiero
na koricu, mysle, miglby patrzedw slodce [...] samo w sobie i na swoim miejscu moglhy dojrzed
i maglby ogladac; jakie ono jest.
- Koniecznie - powiada,
~ Potem by sobie wymiarkowaf o nim, ze od niego pochodza pory roku i lata, i Ze ono rzgdzi
wezystiim w fuiecie widzialnym, i Ze jest w pewnym sposobie przyczyng tukze i tego wazyst-
kiego, co oni tam poprzednio widzieli.
= Jasna rzecz, Ze do tego by potem doszedl.
- Wige cid? Gdyby sobie swaje pierwsze mieszkanie przypomnial i te madro tamtejsza, i tych,
z ktorymi razem wiedy siedzial, wspdlnymi kajdanami skuty, to czy nie myilisz, Ze uwazalby
sobie za szczgicie fe odmiang, ktdrg przeszedl, a litowalhy sig nad tamtymi?
- Ibardzo[...]).

Platon, Paristwo, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010, s. 287-290,

Wykonaj teraz nastepujgce zadanie. Naszkicu) jaskinie Piatona, precyzyjnie wedtug opi-
su podanego powyzel. Upewni| sig, 2e rysunek zawiera takie elementy, jak: stonce, cie-
nie, wiginiowie, tancuchy, przedmioty noszone przez kuglarzy, mur, sciezka, ogien.

Alegoria jaskini zawiera w sobie symbolike kluczowa dla zrozumienia filozoficz-
nej wizji swiata w ujeciu Platona. Sprobujmy zidentyfikowac najwainiejsze ele-
menty obecne w opisie, nadajgc im wtasciwe znaczenie.

MNa poczatek — jaskinia. Dla Platona stanowi ona przedstawienie Swiata, w kto-
rym zyjemy jako zwykli, zwyczajnie nastawieni do rzeczywistosci ludzie. Dopoki
traktujemy Swiat materialny (fizyczny) jako wtasciwe odniesienie dla naszego zy-
cia, jestesmy jak wiezniowie przykuci kajdanami i niemogacy skierowac wzro-
ku ku prawdzie. Kajdany utrzymujgce nas w przekonaniu co do autentycznosci
obrazdw obserwowanych na scianie sg jak narzady zmystow, ktdre powoduja,
Ze jedynie to, co widzimy, styszymy lub czujemy, jest dla nas wiarygodne. Cienie
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obserwowane na scianie jaskini to obrazy rzeczy materialnych, ktdre otaczajg nas
na co dzien. Na przyktad, kiedy patrze w strone tablicy w sali lekcyjnej, postuguje
sie wzrokiem, ktory upewnia mnie w tym, Ze postrzegam jakis rzeczywisty obiekt.

Jednak, wedtug Platona, tym, co faktycznie widzimy na Scianie, jest jedynie odbi-
cie, cien, cos catkowicie ztudnego. Kiedy spojrzymy na sytuacje wigznia w jaskini,
zaobserwujemy, Ze za jego plecami przebiega sciezka, po ktdrej chodza ludzie
noszacy wiasciwe przedmioty rzucajgce cien. To dopiero one, a nie same cienie,
stanowia podstawe obrazow rzeczy, ktore widzimy, oraz déwigkdw, ktdre styszy-
my. Cienie stanowia jedynie pozorne obrazy przedmiotow, a dopiero za murem
obecnym w jaskini, a stanowiacym wyrazna granice pomiedzy wymiarami rze-
czywistosci, znajduje sie prawdziwy sSwiat. MoZzemy tutaj mowic o rzeczywistosci
podzielonej na dwie odrebne od siebie sfery. O tym fakcie przekonujemy sie jednak
dopiero w momencie, gdy .ujrzymy” pierwowzory rzeczy w swietle ognia. Logos
symbolizuje w alegorii Platona — podobnie jak w koncepcji Heraklita z Efezu -
rozum, ktory sprawia, ze mozemy uzyskac prawdziwg wiedze o swiecie.

To nie koniec symboliki zawartej w alegorii Platona. Zauwazmy, 2e prawdziwe wy-
zwolenie wieznia z kajdan zachodzi dopiero w momencie, gdy wydostaje sie on na
zewnatrz jaskini. Oslepiajace go stonce jest przyczyna wszystkiego, co jest obec-
ne w prawdziwym swiecie. Stonce to interpretowane jest jako najwyzsza idea do-
bra — ta, ktora jednoczy rzeczywistosc i jest jej ostateczng przyczyna.

Przedstawiong symbolike odniesmy teraz do najwazniejszej koncepcji w ra-

mach systemu Platona, czyli do jego teoril idel. Zauwazmy, Ze dialog miedzy ::;‘:l'dﬂ
Sokratesem i Glaukonem rozpoczyna sie od stow wyjasniajacych zamyst autora.

Celem alegorii jest obrazowe przedstawienie natury ludzkie] w dwoch warian-

tach: charakteryzujgcej sie ., kulturg umystowg” lub jej brakiem. Opis rzeczywi-

stosci wedtug Platona zaktada, ze to, co istnieje prawdziwie, charakteryzuje sie

okreslong strukturg. Maja do niej dostep te osoby, ktore dokonajg swego rodza-

ju ,nawrdcenia” — podobnie jak jeden z wigZniow wyzwola sie z kajdan i odkryjg

prawde o swiecie. Powrocimy do tego pogladu w dalszej czesci rozwazan,

W tym miejscu nalezy podkreslic, ze Platon byt antynaturalista (idealista). Sta- I':‘I:::Em"hm
nowisko to zaktada, Zze swiat, ktéry postrzegamy zmystowo, jest jedynie namiast- Sovidi it

ka i odbiciem prawdziwego Swiata Idel. Rzeczy materialne i zjawiska fizyczne  hete i

obserwowane przez cztowieka stanowig rzeczywistosé przemijajacg | zmienna.
Swiat idei jest pierwowzorem rzeczy, wiecznie istniejacym i niezmiennym bytem,
do ktérego nie mozna dotrzec, pozostajac w nastawieniu naturalnym, tj. uznajac
to, co widzimy za prawdziwa i jedyna rzeczywistosc. Antynaturalizm Platona to
poglad przeciwstawny do wczesnej filozofil przyrody. Mysliciele, tacy jak Tales czy
Anaksymander, uwazali, ze swiat zjawisk fizycznych posiada w sobie jakas ogol-
na, trwatg zasade dziatania, ktora ozywia materie.

Antynaturalizm — stanowisko filozoficzne gtoszace nieredukowalnosc swiata Antynaturalizm
do rzeczywistosci przyrodnicze]. Poglad przeciwstawny do naturalizmu.

Idealizm platorniski

Idealizm platonski (platonizm) — stanowisko zaktadajace istnienie odrebnego, Gksronist)

samaodzielnego, rzeczywistego oraz uporzadkowanego hierarchicznie Swiata idei,
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VI. IDEALIZM PLATONA

Platon rozwiazat problem istnienia rzeczy fizycznych w odmienny sposab niz
jonscy mysliciele. Wedtug filozofa, rzeczywistosc jest dwoista — skiada sie z od-
rebnych form istnienia. Dualizm Platona zaktada, Ze swiat idei oraz swiat ma-
terialny s3 od siebie catkowicie oddzielone. Nie oznacza to przy tym samodziel-
nosci istnienia rzeczy materialnych. Te niedoskonate, przemijajgace i nietrwate
formy istnienia zaleza od swoich pierwowzordow. W przeciwienstwie do rzeczy
fizycznych idee sg wieczne, niezniszczalne, doskonate, realne, samodzielne
i poznawalne rozumowo.

Reczy zmystowe uczestniczg w ideach, a idee sg obecne w rzeczach. Wyja-
snieniem tej wzajemnej zaleznosci oraz faktu istnienia rzeczy materialnych jest
poglad, wedtug ktorego swiat fizyczny zostat ,ulepiony” na wzor swiata idei
przez Demiurga (budowniczego, rzemieslnika swiata). Ta tajemnicza postad
Boga, najdoskonalszego umystu w systemie Platona, postuzyta sig w tym celu
nieuksztattowana materia. Demiurg to istota, kidra realizuje idee najwyZszego
Dobra. Zauwazmy, Ze o ile Bog jest przyczyna sprawczg Swiata materialnego,
o tyle idea Dobra stanowi zasade, kiora wyznacza jego postepowanie. Dobro
w tym sensie jest logiczng przyczyna, sitg jednoczacyg wszystkie istniejgce rze-
czy. Platonska wizja Boga w duchu greckim zaktada, ze nawet najwyZsza istota
podlega niezmiennym i wiecznym prawom rzeczywistosci,

Demiurg — tworca swiata, bog — rzemiesinik, ktory ulepit rzeczywistosc mate-

flalng na wzor wiecznych iaei.

Zastandw sie nad interpretacjg alegorii jaskini. Wiesz juz, co oznaczata ona w Swietle
teoril idel Platana, Rozwaz2 teraz, do jakich wspotczesnych zjawisk moze sie odnosic
Czesto podawanym przyktadem jest Swiat mediow. Postrzegane przez odbiorce obrazy
53 |edynie audiowizualng wers(a prawdziwych wygarzen dziejacych sie w swiecie, Ta-
rig 2lemanty Zaburzenia OrZekazu, jeK Z'."_'.‘-I’_!.L-:.'.-:'l"iE' Zd Sensac]yg, dabar |".‘-'.'3'|I.L'-'Enl." prZed
stawianych tresci czy nacechowanie emocjonalne obrazu raburzaja prawdziwy odbidr
rzeczywistoscl | Jskazuia™ widzow na sledzenie fikcyjnego, uformowanego juz modelu

swiata, Jakie inne zjawiska Kojarza ¢l sie Z mitem Piatona?
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Swiat idei Platona jest uporzadkowany hierarchicznie. Na jego szczycie znaj-
duje sig triada najwyzszych idei: Dobra, Piekna i Prawdy. Sposrdd nich naj-
doskonalsza idea to Dobro, ktdre stanowi przyczyne i zasade spajajacg Swiat.
W sktad idei wchodza nie tylko ogdlne wzorce (idee) rzeczy, lecz takze liczby Liczba
idealne.

Hierarchis
dwiata idei

—— eSS O —

ARLAMEH ML L Ul Y 1 I

Pomiedzy swiatem rzeczy zmystowych a rze-
czywistoscia whasciwych idei Platon wyrdznia
takze posredni poziom bytu, 1j. obiekty mate-
matyczne. Na tym poziomie znajdujg sie figury
ptaskie i bryty oraz byty z zakresu astronomii
i muzyki, a fundament stanowig ludzkie dusze.

i |  cal A i, a|  a a a a

Czym, twaim zdaniem, jest liczba? Rozwaz problem, odnoszac sie do stanowisk filozo-
licznych oraz teorii matematycznych.

Refleksja na temat liczb przedstawia sie niezwykle ciekawie. Namyst mozZe do-
tyczyc zarowno tego, czym jest liczba, jak i tego, w jaki sposob ja poznajemy.
Najczescie] udzielang wspotczesnie odpowiedzig na pytanie o to, czym jest licz-
ba, jest uznanie jej za byt czysto abstrakcyjny. Tym, co ja konkretyzuje (czyni by-
tem podlegajacym percepcji), jest jej symboliczny zapis oraz umystowa repre-
Zzentacja (znaczenie). Elementy te moga byc konstruowane przez ludzki umyst.
Pitagorejczycy mieli na ten temat inne zdanie. Utozsamiali liczbe z geometrycz-
na bryta., a rzeczywistosc pojmowali jako skladajgca sie z matematycznych
struktur. Podobnie dla Platona liczba byta czyms$ catkowicie realnym, chociaz
istniejacym w innej niz zmystowo postrzegana rzeczywistosc. Poznawanie liczb
bytoby zatem odkrywaniem ich w Swiecie. Faktycznie, utozsamienie liczby z re-
prezentujacymi jg przedmiotami nie jest stusznym rozwigzaniem. O ile fizyczne
przedmioty mozna zniszczyc lub powotad do istnienia, byty matematyczne nie
poddajg sie takim dziataniom. Z drugiej strony jednak nie wydaje sie takze, aby
liczby byty spotecznym konstruktem.

Psychologiczne odkrycia naukowe pokazujg, ze swiadomosé matematyczna
jest do pewnego stopnia wrodzona cztowiekowi | moze ona stanowic¢ wtasnosc
aparatu poznawczego cztowieka. Oznaczatoby to, Ze to nie edukacyjne i potocz-
ne doswiadczenie oraz nabywanie kompetencji matematycznych, jak chciat-

e a E  C,  o a a

>
.. ,.*!
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‘x by John Locke (czyt. dZzon lok; 1632-1704) lub Jean Piaget (czyt. 23 pjaze;
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5 125
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1896-1980), ale po prostu postugiwanie sie ludzkim rozumem dostarcza czto-
wiekowi podstawowych intuicji na temat liczb. By¢ moze ma to cos wspdlnego
z procesem ewolucji stuzacym doskonaleniu umiejetnosci przetrwania w Swie-
cie. Pytanie o to, czy liczby stanowig jedynie elementy racjonalnego modelu
wyjasniajacego rzeczywistosc, czy realnie istniejgce byty (jak chciatby Platon),
pozostaje wcigz otwarte dla filozoféw matematyki i naukowcow.

PODSUMOWANIE LEKCJI

® Platon byl antynaturalista, Uwazal, ze $wiat postrzegany zmyslowo jest tylko niedoskonalg kopia
wiecznego swiata doskonalych idei.

®  Reeczywistosc sklada sie z dwoch warstw: swiata idei oraz swiata materii.

® Zdaniem Plarona, idee ulozone sa hierarchicznie, Na ich szczycie znajduje sie triada idei; Dobro, Piek-
no i Prawda.

m Wedlug Platona, liczba jest bytem istniejacym realnie w swiecie idei.

ZADANIA

1. Napisz w zeszycie zarys scenariusza lub narysuj narysuj historie obrazkowy kritkiej etiudy fil-
mowej, ktdrej tematem bedzie wyjscie z jaskini platonskiej. Mozesz nadac dowolne znaczenie tej
metaforze, pamietajac o tvm, zeby nawigzywala do koncepcji Platona. Calodé nie powinna prze-
kraczac jednej strony A4,

2,  Opracuj wlasna hierarchie wartosci i przedstaw ja w formie graficzne,

3. Sprdbuj uzasadnié, dlaczego Pitagoras uznal, 2e liczba stanowi arché swiata.
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14. Teoria poznania

NA TEJ LEKCJI
« Poznasz réZnice miedzy mniemaniem i wiedza na gruncie
filozofii Platona.

« Rozwazysz znaczenie sformulowania ,wyzwolenie z kajdan”
w kontekscie filozofii Platona.

« Zastanowisz sie nad tym, czy poznanie prawdy w kazdej sytuacji
jest lepsze niz poslugiwanie sie bledna interpretacja rzeczywistosci.

Alegoria jaskini przedstawia nie tylko strukture swiata, czyli odpowiada na ontolo-
giczne pytanie o to, jaka jest rzeczywistosc, lecz takze odnosi sie do wtasciwych
sposobow je| poznawania. Tematyka epistemologiczna poruszana przez filozofa
jest tak samo wainym elementem syntezy Platona, jak antynaturalizm.

Wspominalismy, ze czynnikiem, ktory utrudnia poznanie prawdziwe| wiedzy, sa
zmysty zniewalajace cztowieka i podtrzymujgce jego zaufanie do tego, ze obser-
wujac na scianie cienie (ktorymi sg rzeczy zmystowe), postrzega on prawdziwag
rzeczywistosc. Dopiero postugiwanie sie rozumem powoduje, ze nabiera on wat-
pliwosci co do realnosci zmystowo odbieranych obrazdw. Wyjscie poza jaskinie
— metaforyczne poznanie prawdy o swiecie — wiaZe sie dla cztowieka z cierpie-
niem. Przyzwyczajony do postrzegania swiata w sposdb charakterystyczny dla
naturalizmu, potrzebuje czasu, aby oswoic sie z tym, co dostrzegt w swiecie idei.

Platon uwazat, ze poznanie, podobnie jak sama rzeczywistosc, posiada zréznico-
wane stopnie. Najnizszym rodzajem poznania jest mniemanie (gr. doksa), na ktdre
sktada sie wyobrazenie i wiara. Wyobrazenie opiera sie na mylnych przekonaniach
na temat swiata. Wiezieri przykuty tancuchami i odbierajacy cienie przedmiotow
jako wtasciwy obraz rzeczywistosci znajduje sie wtasnie na tym niedoskonatym
stopniu poznania. Nieco wyZej w hierarchii znajduje sie wiara, ktdra polega na
przyjmowaniu istnienia samych rzeczy fizycznych, a nie tylko ich zmystowo po-
strzeganych obrazow. W alegorii symbolem idei sg przedmioty noszone przez ku-
glarzy, a ich cienie sa symbolem rzeczy zmystowych. Dopiero jednak poznanie ro-
Zumowe przynosi prawdziwg, wartosciowa wiedze (gr. episteme). Na tym poziomie
poznania znajduje sie dianoeza, czyli abstrakcyjne poznanie bytdw matematycz-
nych, oraz najwyzsza forma wiedzy — przystugujaca jedynie filozofom — zdolnosc
postrzegania idei, czyli noeza.

Poziomy poznania Poziomy rzeczywistosci

brazenie obrazy przedmiotow
doksa (mniemanie) e Swiat zmystowy
wiara przedmioty zmystowe
dianoeza byty matematyczne
episteme (wiedza) Swiat inteligibilmy )
noeza idee

Na podstawie: G. Reale, Historia filozofii starozytne), tom 2., Wydawnictwo KUL, Lublin 2000, s. 201.

129



o

}.r

Abstrakcja

Inteligibilnos

130

Pornanie
roTumowe

Wyzwolenie
z kajdan
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Warto zwrdcic uwage na kilka waznych pojed, ktére pojawiajg sie w podanym
zestawieniu. Poznanie bytdw matematycznych odbywa sie dzieki zdolnosci abs-
trakcji. Jest to dziatanie myslowe, polegajace na wyodrebnianiu cech istotnych,
statych jakiegos$ przedmiotu lub zjawiska od cech nieistotnych, przygodnych. Ob-
serwujac ekierke, piramide czy skosny dach w domu naszego sgsiada, dostrze-
gamy we wszystkich tych przedmiotach ksztatt tréjkata. Dziecko uczace sie liczyc
na przyktadzie jabtek, patykow lub kamieni po pewnym czasie jest w stanie zro-
zumiec, Ze niezaleznie od tego, czym jest okreslony przedmiot, moZna w podob-
nych przypadkach oszacowac liczbe jego egzemplarzy. Kazdorazowe uktadanie
kamieni nie jest niezbedne do tego, aby dokonaé prostych operaciji arytmetycz-
nych, takich jak dodawanie czy odejmowanie. Wedtug Platona naprawde inteli-
gibilny jest Swiat idei, ktdre sg poznawalne same przez sig, natomiast Swiat zmy-
stowy jest poznawalny dzieki jego uczestnictwu w Swiecie czystych idei.

Abstrakcja (tac. abstractio — oddzielenie, oderwanie) — pojecie ogolne, stano
wigce rezultat czynnosci abstrahowania. tj. myslowego wyodrebniania pew-
nych cech danego przedmiotu, istotnych ze wzgledu na zatozony cel.

Inteligibilnosé — poznawalnosc, wiasnosé, dzieki ktore] cos jest dostepne
ludzkie| rezumnosci.

Chociaz teoretycznie kazdy cztowiek rozumny jest zdolny do ujmowania swiata
w tych kategoriach, ,wyjscie z jaskini” wymaga ksztatcenia. W praktyce zwyczajni
ludzie pozostaja na poziomie mniemar, matematycy osiagajg stopien dianoezy,
a jedynie filozofowie — dzieki dialektyce — sa w stanie dotrzec do swiata idei. Za-
stanowmy sie przez chwile nad sposobem dochodzenia do wiedzy o ideach.

Rozwaz nastepujace zagadnenia:

1. Na czym polega wyzwolenie z kajdan?

2. Dlaczego osoba wychodzgta 2 jaskini poczgtkowo cierpi?

3. Jak odréznic sad od przesadu? Skad biorg sie falszywe idee?

Wedtug Platona, mozliwos¢ poznania Swiata idei zasadza sie na tym, Zze cztowiek
podejmujacy rozwazania rozumowe na drodze dialektyki jednoczesnie poszukuje
prawdy o rzeczywistosci we wiasnej duszy. Dusza rozumna, zanim znalazia sie
w ciele, przebywata w swiecie idei na Polach Elizejskich, obserwujac to, co wieczne
i doskonate. Wcielenie powoduje, ze cztowiek zapomina o tym, co realne i praw-
dziwe. Zaczyna poszukiwac przyjemnosci, zaspokajac potrzeby zyciowe, dazyc do
tego, co przemijajace. WraZenia zmystowe tak silnie oddziatuja na ludzka percep-
cje, Ze poznanie prawdy wymaga catkowitego odwrocenia perspektywy mysle-
nia. Wyzwolenie z kajdan jest w istocie momentem nawrdcenia. Filozof poznaje
prawde, poniewaz przypomina sobie swiat, ktory postrzegat przed swoimi naro-
dzinami. Anamneza (przypominanie sobie) jest czynnoscia, ktdra Platon uznaje za
metode pozyskiwania prawdziwe] wiedzy. Ten proces ilustruje sytuacja przedsta-
wiona w dialogu Menon. Bedacy rozmowca Sokratesa niewolnik udowadnia w nim
twierdzenie geometryczne, nie posiadajgc wyksztatcenia w te] dyscyplinie.
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Anamneza (tac. anamnesis — przypominanie) — stanowisko filozoficzne zakta-
dajgce, Zze cata wiedza pochodzi z rozumu. Poznanie polega na przypominaniu
sobie wiedzy, ktorg dusza postrzegala w swiecie idei, zanim ulegta wcieleniu.

Cierpienie filozofa moZna pordwnac z sytuacjy, w ktdrej wiekszos< osob uznaje
pozory rzeczywistosci za prawde. Przeciwstawienie sie przyzwyczajeniu, ktdre
towarzyszy cztowiekowi od samych narodzin, a takZe opiniom, ktore wygtasza-
ja — czesto szanowani i cenieni, ale ,tkwiacy w jaskini” ludzie — jest niezwykle
trudne. Dopiero petna swiadomosc stusznosci podjetych wysitkow poznaw-
czych i przypomnienie sobie prawdy motywuje do podejmowania dalszych
prob. Zdziwienie swiatem rodzi potrzebe uzyskania wiedzy, ktora nie bedzie
ztudna i przemijajaca, ale wzbogaci cztowieka intelektualnie i duchowao.

Zwiedziwszy Italie | Egipt, Platon powrdcit do Aten i zatozyt wtasng szkote filo-
zoficzng. Wedtug mysliciela, takie jest wtasnie zadanie medrcow. Nawrdcany
i wyzwolony wiezier powraca do jaskini, aby pomdc innym osobom w poznawa-
niu prawdy. Dalsza czesc opisu alegorii jaskini wyjasnia ten poglad.

- A gdyby teraz znown musial wykladac tamte cienie na wyicigi x tymi, ktirzy bez przerury
siedzg w kajdanach, a tu jego oczy bylyby slabe, zanim by nie wrécily do siebie [...], to czy
nie narafalby sig na fmiech i czy nie mdwiono by o nim, Z¢ chodzi na gore, a potem wraca
= zepsutymi oczami, i Ze nie warto nawet chodzic tam pod gorg. I gdyby ich ktod prébowal
wyzwalac i podprowadzac wyZej, to gdyby tylko mogli chwyeic cos w garsc { zabid go, na
pewno by go zabili,
- Z pewnaodcig - powiada.
— OtdZ ten obraz - powiedzialem — kochany Glaukonie, trzeba w calofci przyloZyc do tego, co
sig poprzedwio mowilo, Wige to siedlisko, ktdre sig naszym oczom ukazuje, przyrownad do
mieszkania w wigzieniu, a Swiatlo ognia w nim do sily slovica. Wychodzenie pod gérg i ogly-
danie tego, co jest tam wydej, jesli weimiesz za wanoszenie sig duszy do Swiata mydli, fo nie
zhlgdzisz i trafisz w mojg nadzieje, skoro pragniesz jg uslyszec Bog tylko chyba wie, czy ona
prawdziwa, czy nie. Wigc jezeli o to chodzi, co mnie si¢ zdaje, to zdaje mi sig tak, Ze na szczycie
fwiata mysli Swieci idea Dobra i bardzo trudno jq dojrzed ale kto jg dojrzy, ten wymiarkuje, Ze
ona jest dla wszystkiego przyczyng wszystkiego, co stuszne i pigkne, Ze w Swiecie widzialnym
pochodzi od niej swiatlo i fego pan, a w Swiecie mysli ona panuje i rodzi prawdg i rozum, i Ze
musi jg dojrzec ten, ktdry ma postgpowad rozumnie w Zyciu prywatnym lub w publicznym,
~ Mniemam i ja tak samo - powiedzial - tak, jak tylko potrafie.
-~ Wige prosze cig - dodalem - podziel ze mng jeszcze i to mniemanie i nie dziw sig, Ze ¢i,
ktirzy tam zaszli, nie majq ochoty robic tego samego, co ludzie, tylko ich dusze cheg weigs
tam przebywac i tam daza.

Platon, Paristwo, przet. W, Witwickl, PWN, Warszawa 2010, 5. 290-291.

Odkrycie prawdy o rzeczywistosci naktada na filozofa okreslone obowigzki.
Z jednej strony, sam nie jest juZ zainteresowany poszukiwaniem tego, co ztud-
ne i nieprawdziwe. Z drugiej strony, rozumne zycie publiczne wymaga od niego
poszukiwania prawdy. Filozof, posiadajac odpowiednie kompetencje, moze byc
tym, ktory wychowuje innych ludzi i pomaga im osiggac osobiste | spoteczne

r—

Anamneza
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cele. Naktaniajgc innych do rozumnego 2ycia, przyczynia sie takze do ich samo-
doskonalenia. Nawet jesli dzieje sie to kosztem jego samopoczucia, odrzucenia
czy niezrozumienia przez spotecznosc, powrdt do potocznej percepcji Swiata nie
jest juz mozliwy. Filozofia dla Platona nieroztacznie wigze sie z rozwojem du-
chowym. Mitujacy prawde medrzec wznosi sie na wyzszy | doskonalszy poziom
percepcji niz zwyczajny smiertelnik, ktory nie rozumie wtasnej sytuacji zyciowej
i zZwigzanych z nig ograniczen.

Rola przypisywana filozofom przez Platona pozostaje w opozycji do ich funk-
cji w swiecie. Dialog Parisiwo sugeruje nie tylko role wychowawczg. W ksig-
dze poswieconej opisowi utopii politycznej Platon przyznaje filozofom funkcje
wiadcdw, ktdrzy najlepiej nadajg sie do tego jako ci, ktdrzy troszczg sie przede
wszystkim o dobro wspolne, a nie o wiasne, partykularne interesy. Odznaczajac
sie madroscig, nie poszukuja doczesnych débr, ale formutujg swoje cele zgod-
nie ze wzorcem pochodzacym ze swiata idei. Ich najwyZszym dazZeniem jest
poszukiwanie i realizowanie triady wartosci: dobra, piekna i prawdy.

Czy, twoim zdaniem, .wyjScie z jaskini” zawsze ma sens? Byc maze lepiej byloby 2yc w przy-
iemnigj luzil rzeczywistosci. Chociaz Platon uwaza, ze prawda wyzwala czlowieka, je| odkry-
wanie wigze sig z clerpieniem. Jako przykiad rozwaz nastepujacy eksparyment myslowy:

Zwisasz z wysokie] wiezy nad ogromng przepascig, Dzwonisz do trojki najlepszych przy-
jaciot, Biegng na pomoc, ale w ostatniej chwili obawiajg sig, Ze prébujac cie ratowad, sami
zging. Zaczynajg sie cofac. Spadasz, ale udaje ci sie przezyc. Wolatbys/wolatabys nie
sprawdzac swoich przyjaciot w takie) sytuacji, Wiesz, Ze nig mozesz na nich potegac. Czy
nie bytoby lepie| nie znac prawdy o nich | pozostac przyjaciommi?

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Zdaniem Platona, prawdziwa wiedza opiera si¢ na poznaniu rozumowym, a nie zmyslowym, ktore
daje jedynie pozory wiedzy.

m Proces prowadzacy do odkrywania prawdy polega na anamnezie, czyli przypominaniu sobie dosko-
nalych idei, z ktérymi dusza miala stycznosé, zanim znalazla sie w ciele.

m W systemie Platona .wvzwolenie z kajdan” oznacza odkrycie, 2e zmysly prowadzg jedynie do wiedzy
pozornej, a nie do prawdy.

ZADANIA

L

2.

Wyobraz sobie swiat, w ktorym wszyscy ujawniaja swoje prawdziwe intencje i zamiary. Czy cheia-
laby$/chcialbys Zy¢ w takim $wiecie?

Czy Platon ma racje, twierdzac, ze poznanie zmyslowe wprowadza czlowieka w blad i stanowi
Jnizszy rodzaj wiedzy? Zastandw sie nad rym, czy mozliwe jest oddzielenie poznania opierajjcego
sie na danych zmyslowych od poznania czysto rozumowego. Czy tego rodzaju poznanie - oderwa-
ne od danych zmyslowych - ma rzeczywiscie wyzsza wartosé?

3. Opracujcie wlasne alegorie swiata w malych grupach i przedstawcie je na forum calej klasy.
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15. Mistyczny aspekt nauczania Platona

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz argumentacje Platona za niesmiertelnodcia duszy
ludzkiej.

« Skonstruujesz wlasna argumentacje dotyczaca ludzkiej duszy.

» Poznasz wizje powstania swiata w ujeciu Platona,

» Poréwnasz koncepcje powstania $wiata antycznego medrca
z wizja stworzenia obecna w Biblii.
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15.1. Czy dusza ludzka jest niesmiertelna?

Zmiana zachodzaca w psychice cztowieka, ktory odkrywa prawdziwa rzeczy-
wistosc, polega na catkowitym odwrdceniu sie od débr doczesnych. W dialogu
pt. Fedon, przedstawiajacym ostatnie chwile Sokratesa przed wykonaniem na
nim wyroku Smierci, Platon wyraZa poglad, e osoby prawdziwie oddane filozo-
fii zajmujq sie jedynie smiercig i umieraniem. W twierdzeniu tym nie chodzi o to,
ze medrzec popada w pesymistyczne rozwazanie dotyczace kresu wiasnego
zycia, ale raczej o odkrycie, ze Swiat materialny jest jedynie namiastkg tego, co
jest obecne w prawdziwe] rzeczywistosci.

Niewzruszonosc wobec losu Platon mdgt zachowac miedzy innymi dzieki temu,
ze byt zwolennikiem pogladu o niesmiertelnosci ludzkiej duszy. Dowodami
wspierajgcymi te teze w dialogu Fedon sg nastepujace argumenty:

1. Poszczegolne rzeczy powstajg ze swoich przeciwienstw. Zycie wyklucza
smierc, poniewaz jest wobec niego przeciwstawne. Podobnie dusza, istnie-
jac i bedac zasadaq Zycia, nie moze nie istniec.

2. Dusza posiada wrodzong wiedze, ktorg musiata uzyskac przed urodzeniem sie
cztowieka.

Oba argumenty nie sg wystarczajgce do przekonania wspotczesnego czytelnika.
Stabosd pierwszego z dowoddw tkwi w uznaniu, ze z faktu aktualnego istnienia
duszy miatoby wynikac je| dalsze trwanie.
Drugi argument nie wytrzymatby krytyki,
poniewaz nawet jesli uzasadnia on istnienie
duszy jeszcze przed fizycznymi narodzina-
mi cztowieka, nie dowodzi w sposob prze-
konujacy dalszego jej trwania po smierci.
MNajczescie] dyskutowanym | zarazem naj-
mocniejszym jest trzeci argument Platona.
Zapoznajmy sie z fragmentem, w ktorym
filozof formutuje swojg argumentacje.

Dowody na

niedmiertelnoéé
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- Wige, jeseli cheesz, to przyjmijmy — powiada — dwa rodzaje bytour jeden widzialny, a drugi
bez postaci.

= Przyjmijmy — mowi,

— I ten bez postaci zawsze jest taki sam, a widzialny migdy?

- I to - powiada - zalozmy,

~ No, a dalej = méwil tamten - w nas samych czy2 nie jest jedno cialem, a drugie duszg?

— Nie inaczej - powiada,

- Do ktéregoz wige = tych dwich rodzajéw, moZemy powiedziec, podobniejsze jest nasze cialo
i z ktdrym bardziej spokreumione?

- To przeciez kazdemu jasne — powiada - Ze z widzialnym.

- A b2 dusza? Widzialna, czy nie?

— Nie dla ludzi prrecies, Sokratesie,

— Ale my méwimy o tym, co widzialne i co nie, ze wzgledu na nature ludzka przeciez. Czy
na jakas inng, myslisz?

- Ze wzgledu na ludzka.

- Wige co powiemy o duszy? Widzialna jest, czy niewidzialna?

- Niewidzialna.

~ Wiec bez postaci?

— Tak jest.

= Zatem dusza jest wigcej niz cialo podobna do tego, co nie ma postaci, a one wigcej do tego,
co widzialne.

- Ze wszech miar tak musi by¢ Sokratesie,

= Nieprawdas, i todmy przedtem mowili, Ze dusza, ilekrod sig cialem posfuguje do rozpatry-
wania czegos, wige albo wrrokiem, albo stuchem, albo innym jakims zmysfem - bo to wininie
snaczy poslugiwad sig cialem: rozpatrywad cof za pofrednictwem wrazed zmyslowych - weedy
Ja cialo za sobg wlecze w dziedzing tego, co nigdy nie jest jednakie, i ona si¢ Maka i niepokoi,
i zawratu doznaje jak pijana, bo si¢ takich rzeczy thngla?

— Tak jest.

- A ilekro¢ rozpatruje cof sama w sobie, natenczas leci tam, w dziedzing tego, to czyste i wiecs-
notrwale, i nicfmiertelne, i zmwsze jednakie; ona tego krewna, zawsze sig do tego zbliza, ilekroc
sama z sobyg zostanie, o ile jej to wolnoy przestaje sig whedy blakac | obcujae z tym zawsze sig
jednako do tego samego odnosi, bo sig takich rzeczy thnela. A ten stan jej nazywajq rozumem.
= Z¢ wszech miar - powiada - pigkne i prawdziwe twoje slowa, Sokratesie,

- Wige do ktdrego, sqdzisz zniw, rodzaju przedmiotéw dusza jest podobniejsza i z ktdrym
blizef spokrewniona, wedle tego, co sig przedtem i co sig teraz powiedzialo?

- Chyba kazdy, sadzy, zgodzi sig po tej rozprawie, najbardziej nawet nieuczony, Ze ze wszech
miar i calkowicie dusza podobniejsza jest do tego co wieczne { niezmienne, niz do tego, co nie,
- A coZ cialo?

- Cialo do tego drugiego.
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= A zobacz mo rzecz i 2 tej strony, ¢ jak dlugo razem sa dusza i cialo, jemu; stuzyc'i podlegad
nakazuje natura, a jej: panowad | wladad £ tego wzgledu, ktdre 2 nich dwojga wydaje ¢i sig
podobnym do tego, co boskie, a ktore do tego, co fmiertelned Czy nie zdaje ci sig, Ze to, co boskie,
jest zrodzone do wladzy 1 rzadu, a to, co Smiertelne, do podlegania i stuzby?
- Zdaje mi sig.
— Do ktdregod wice z tych dwich pierwiastkow dusza jest podobna?
= Jasma rzecz przeciez, Sokratesie, Ze dusza do tego, co boskie, a cialo de tego, co Smiertelne.
- Wige zobacz no - powiada - Kebesie, czy = tego wszystkiego, cosfmy powiedzieli, nie to nam
wychodzi, Ze do tego, co boskie @ niesmiertelne, i dla myshi tylko dostepne, t jedna tylka postac
majace, i nierozkladalne, | zawsze samo w sobie jednakie, najpodobniejsza jest dusza; a do
tego, co ludzkie i smiertelne, i bezmysine, i wielopostaciowe, i rozkladalne, i zawsze samo
w sobie wielorakie, najpedobniejsze znowu jest cialo, Mamy przeciwko temu cos innego do
powiedzenia, kochany Kebesie, Ze nie tak sig rzeczy majg?
= Nie mamy.

Platon, Fedon, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 1982, s. 252-253.

Spribu) samodzielnie zrekonstruowacd dowodzenie Platona (wyrdznij przestanki i wnioski)
oraz poddac je krytycznemu namystowi, Czy argumentacia filozofa jest przekonujaca?

Platon zaktada, Ze istnieja dwa poziomy rzeczywistosci: swiat materialny, po-
strzegany zmystowo, oraz swiat idei, ujmowany rozumowo. Dusza przynale-
zy do Swiata, ktory jest niewidzialny | poznawalny intelektualnie. Wtasnoscig
Swiata idei jest jego niezmiennosc. Podobnie dusza, tak pedobna do idei pod
innymi wzgledami, posiada takze i te wtasciwosc. Gdy poznajemy zmystowo
swiat, popadamy w btedy i zamieszanie, poniewaz ujmowana w ten sposob
tresc podlega cigglym zmianom. Kiedy jednak dusza poznaje sama siehie,
odkrywa podobiernstwo przedmiotu poznania do niej samej. Tylko to, co po-
dobne, moze adekwatnie poznawac cos innego od siebie, Natura obu rzeczy
musi by¢ taka sama. Ponadto, gdy rozwazymy relacje miedzy ciatem a duszg,
wydaje sie, ze to dusza petni wyrdzniong funkcje. Kieruje ona ciatem i tym
samym przypomina, w zakresie posiadanej przez siebie wiadzy, raczej to, co
boskie niz to, co materialne.

W swoim dowodzeniu Platon pomija fakt, ze podobienstwo duszy do idei w za-
kresie jej niematerialnosci, niewidzialnosci i inteligibilnosci nie musi ozna-
czac posiadania takze innych wtasnosci. Dowodzenie przez analogie niesie za
sobg te stabosc, Ze zaktada kompatybilnosc takze w zakresie innych cech,
w tym kluczowej w dowodzeniu niesmiertelnosci — niezmiennosci duszy.
Pomijajgc te stabosc argumentac|i Platona, trzeba zauwazyc wartosc same-
go zamystu filozofa oraz znakomita strukture dowodzenia przedstawionego
w dialogu. Postac Sokratesa, ktdry w obliczu smierci pozostaje niewzruszony,
do dzis inspiruje wielu ludzi.
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Zastosu) argumentacje na wzor stosowane| przez Platona metody dedukcynej (stormu-
tuj przestanki | wyprowadz z nich odpowiednie wnioski). Uzasadni teze przy zastoso-
waniu trzech rozbudowanych argumentow. Postaraj sie zastosowac przynajmnie] jeden
dowdd z .analogii” (podobienstwa).

Teza do obrony brzmi: ,Myslec to, co prawdziwe, czuc to, co piekne, | kochac to, co
dobre = w tym cel rozumnego zycia”.

X 15.2. Jak powstal swiat?

Szczegdtowo przesledzilismy argumentacje Platona za niesmiertelnoscia
ludzkiej duszy. Nadszedt czas, aby przystapic do rozwazania tego, co stato
u podstaw powstania Swiata. Platon zarysowuje wyraZna wizje powstania rze-
czywistosci w dialogu pt. Timajos. Zapoznajmy sie z opisem w przytoczonym
fragmencie teksiu.

Jezeli pigkny jest ten fwiat, a wykonawca jego dobry, to jasna rzecz, Ze patrzal na wzér
wieczny. A jefli nie, czego sig nawet méwic nie godzi, to patrzal na wzér zrodzony. Kaidemu
rzecz jasna, Z¢ na wieczny. Bo fwiat fest najpigkniejszy sposrid zrodzonych, a wykonawea
jego najlepszy jest ze sprawcdw. W ten sposob zrodzony, wykonany jest na wzor tego, co sig
myéla i rozumem uchwycic daje i zawsze jest takie samo. Skoro tak jest, to znowu nie moze
by imaczej, tylko fwiat ten jest odwzorowaniem czegos. Najwasniejsza rzecz: zaczac zgodnie
r naturg. Zatem trzeba zrobic to rozréznienie migdzy odwzorowaniem i jego pierwowzorem.
Bo mysli tez s spokrewnione 2 tym, czégo dotyczg. Mysli dotyczace tego, co trwa i jest mocne
i jasno sig rozumowi prredstawia, sq teZ trwale i nie do obalenia, o ile to tylko modliwe; o ile
my$l moze byd niezbita i nie do ruszenia, tym myslom nie powinne tego zbywad A mysli
dotyczace tego, co zostalo odtworzone wedlug tamtego wzoru i jest tylko obrazem - sg tez,
podobnie jak ich przedmioty, tylko obrazami prawdopodobnymi. Czym jest w stosunku do
powstawania byt rzeczywisty, tym w stosunku do wiary prawda [...]. Bég cheial, feby wszystko
bylo dobre, a lichego zeby nie bylo nic, ile moznoici, wigc wzigl wszechfwiat caly widzialny,
ktdry nie mial spokoju, tylko sie poruszal byle jak i bez porzgdleu, wyprowadzil go z chaosu
i doprowadzil do ladu, uwazajge, e to ze wszech miar lepsze niz tamto. Nie bylo racji i nie
ma, zeby Ktof najlepszy robil cof innego, jak tylko to, co najpigkniefsze, Obrachowal wige sobie
i rnalazl, 7e sposrdd rzeczy = natury swej widzialnych fadne dzielo nierozumne nie bpdzie
nigdy jako caloéc pigkniejsze od dziela rorumnego jako calosci, a nie moze miec rozumu nic,
co nie ma duszy. Zwazywszy to sobie, zlozyl rorum w duszy, a duszy w ciele i w ten sposdb
wszystko zmajstrowal, aby wszechfwiat byl jak najpickniejszy w swef naturze [...]. Bég cheial
jak najbardzief upodobnic fwiat do najpigkniejszego 2 prredmiotéw mysli i ze wszech miar
najdoskonalszego, wige zrobil go jedng istotg Zywq, widzialng, ktéra zawiera w sobie wszystkie
istoty Zywe, spokrewnione z nig co do natury, Otéz czy shusznie przyjglismy jeden wszechfwiat,
czy teZ sluszniej byloby méwic o wielu fwiatach i to nieskoviczonych? Jeden, jezeli ma by wy-
konany wedlug wzoru. Bo pierwowzdr, obejmujacy wszysthie xwierzgta pomyslane, nie moze
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by¢ w Zaden sposob drugim z pary wraz z jakim$ innym. Bo znowu musialaby istniec jeszcze
jedna Sywa istota’ ktdra by obejmowala tamte obie, i one bylyby jej czastkami, i shisznief
nalezaloby wredy méwic, Ze edwzorowanie jest upodobnione do tej istoty obejmujgcej, a nie
do owych dwdch objetych. Wige zeby ten jeden $wiat byl podobny do najdoskonalszej istoty
Zywej, dlatego twérca Swiatdw nie zrobil Swiatdw dwdch ani ich nieskoriczonej ilosci [...]
Platon, Timajos, 28 b — 30 c, przet. P. Siwek, PWN, Warszawa 1986.

MNajwazniejsze zatozenia Platona mozna wyrazic w kilku punktach:
Powstanie swiata

1. Stworzenie swiata nastgpito dzieki celowemu aktowi sprawczemu Demiurga — matneisinage

boskiego budowniczego $wiata. Swiat przypomina swojego doskonatego twdrce,

2. Celem stworzenia byto powotanie swiata najlepszego z mozliwych — Demiurg
kierowat sie w tym akcie dobrem cztowieka. Wprowadzit do swiata tad, ktory
zastapit panujgcy we wszechswiecie chaos.

3. Wzorcem dla Demiurga (przyczyny sprawczej) byty idee, ktore stanowig wzo-
rzec Swiata.

4, Swiat jest Zywy, uduchowiony i rozumny, jedyny i jednolity. Przypomina zywy
organizm, w ktdrym kazdy element ma swoje przeznaczenie | uzasadnienie.

Czy zalozenia Plalona nie przypominajg ci innego znanego tekstu kultury opisujgcego
stworzenie $wiata? Zastandw sie nad podobieristwami | réznicami z biblijng wersjg po-
czgtkow swiata, Jak, twolm zdaniem, mogt wygladac poczatek istnienia rzeczywistosci?

Przypomnijmy poczatek opisu siworzenia swiata znajdujacego sie w Ksiedze
Rodzaju.

Na poczatku Bog stworzyl niebo i ziemig. Ziemia zas byla bezladem i pustkowiem: ciemnosc
byla nad powierzchnig bezmiaru wéd, a Duch Bozy unosil sig nad wodami, Wtedy Bég rzekl
Niechaj sig stanie Swiatloi?", | stala sig Swiatlodc Bég widzac, Ze Swiatlosc jest dobra, oddzielil
Jja od ciemnosci. | nazwal Bog fwiatiosd dniem, a ciemnodd nazwal nocy. | tak uplyngl wieczér
i poranek - dziert pierwszy,

Biblia Tysigclecia, Rdz 1, 1-5.

Warto zauwazyc podobienstwa obecne w obu tekstach kultury. Bog w judeochrze-

scijanskiej wersji stworzenia $wiata, podobnie jak Demiurg, podejmuje celowy akt Dvrie wizje
sprawczy. Obie wizje powstania Swiata tgczy przekonanie o tym, Zze Stwarca kiero- Pl

wat sie w swoim dziataniu dobrem cztowieka i pragnieniem doskonatosci. Rowniez podobiestwa
motyw wprowadzania porzadku oraz niezmiennych zasad do rzeczywistosci cha-

rakteryzujace sie pierwotnym chaocsem | ,beztadem” jest wspdlny dla obu tych Dwie wizje
opowiesci. Przy tej okazji warto jednak wspomniec takze o réznicy pomiedzy grec- stworzenia

ka i judeochrzescijariska wersja genezy wszechéwiata. Qile Demiurg jest przyczyng ~ #wiata —rdénice
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sprawcza, ale podporzgdkowuje sie logicznym, wiecznym i niezaleznym od niego
zasadom, o tyle Ellohim jest takZe tworcg zasad — prawodawca i przyczyng celowa
swiata. Zwrocmy uwage, Ze aki stwarczy obejmuje w tym przypadku takZe nazy-
wanie tworzgcych go rzeczy. Tworca nadaje sens i znaczenie poszczegolnym jego
elementom. Znaczaca réznice stanowi takze pochodzenie materii. O ile dia Platona
jest ona wieczna, o tyle chrzescijanska wizja stworzenia swiata zaktada idee creatio
ex nihilo (czyt. kreacjo eks nihilo, stworzenie z niczego). BoOg jest na gruncie chrze-
scijanskiej doktryny twarca nie tylko zasad, lecz takze samej materii.

e e - e - . - | e Ty - i . | e e - - e i e i e i W i

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Platon dowodzil nieémiertelnosci duszy za pomocy czterech argumentow: pierwszy opieral sie na
koniecznosci istnienia po zaniknieciu ciala materialnego, drugi na uznaniu, ze dusza posiada zdol-
noéé anamnezy, trzeci na uznaniu, ze dusza moze poznawac to, co do niej podobne (idee), a czwarty
- na prostocie bytowej duszy.

- O O O

m Wedlug Platona materialny swiar powstal dzieki celowemu aktowi stworczemu Demiurga.

m  Wizja stworzenia obecna w koncepcji Platona i ta znana z Biblii maja kilka podobieristw. Bog stworzyl
$wiat, kierujge sie dobrem czlowieka, a dzieki aktowi stworczemu wprowadzil do Swiata porzgdek,

m Réznica migdzy opisem powstania Swiata wedlug Platona i opisem obecnym w Biblii polega na
tym, ze chrzescijariska koncepcja zaklada stworzenie $wiata .z niczego”, natomiast u Platona swiat
powstaje na wzor wiecznych idei,
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ZADANIA

1.  Kréra wizja Boga - platoriska czy chrzedcijariska - jest ci blizsza? Czy, twoim zdaniem, wszech-
mocny Bog moze .stworzy¢ kamien, ktorego sam nie udzwignie™? Moze powinien On raczej pod-
legac {cistym prawom logiki, krore sam .wprowadza” w §wiar? Jak rozwiklaé podany paradoks?

2. Sw. Augustyn z Hippony - jeden z tworcow dogmatyki chrzedcijariskiej — polemizujac z Platonem,
uznal, ze wiara powinna poprzedza¢ wiedze. Co sadzisz na temat tego pogladu? Czy konstruowa-
nie racjonalnych dowodéw na istnienie Boga lub duszy ma sens? W XVIII wieku niemiecki filozof
Immanuel Kant uznal, ze na gruncie filozofii nie jest mozliwe dotarcie do prawdy na ten temat.
Istnienie Boga i niesmiertelnej duszy stanowilo dla niego postulat praktyceny - zalozenie, krére
nalezy przyjac, aby iyc sensownie, Ktory z przedstawionych pogladéw jest, twoim zdaniem, naj-
blizszy prawdzie? x

3. Pordwnaj w formie infografiki poglady na temar :pﬂwmnin swiata i:nits'm'}enelnnil:i duszy w uje-
ciu chrzescijanskim i platodiskim.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Niemiecki filozof Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716) uwazat, ze2 Bog stworzyt swiat najlepszy X
z mozliwych. Jak mozna zinterpretowac te stowa? Odnies poglad Leibniza do wizji stworzenia Swiata
opisanej przez Platona w dialogu pt. Timajos.

2, Brytyjski astrofizyk | kosmolog Stephen Hawking (1942-2018) twierdzid, ze problem istnienia Boga
stanow! prawomocne | zasadne pytanie naukowe, poniewaz dotyczy ono problemu powstania swiata
i kierowania jego funkcjonowaniem. Sam postugiwat sie pojeciem Boga wytacznie w nieosobowym
znaczeniu, jako odpowiednikiem niezmiennych i uniwersalnych praw przyrody. Poglad ten przypomi-
na nieco zatozenia pierwszych filozoféw przyrody. Czy zgadzasz sig 2 naukowcem, Ze prablem istnie-
nia Boga powinien podlegac naukowej analizie?

3. Odpowiedz na nastepujgce pytania dotyczace teorii idei Platona.

a) Czym jest idea dobra w systemie Platona, a czym jest ona dla ciebie?
b) Czy idea dobra jest tym samym, co dobro moralne?
c) Dlaczego ten, kto odkrywa dobro, decyduje sig powrdcic do jaskini?

4. Zastanow sie nad koncepcig .nawrocenia”, Czy zgadzasz sie z Platonem, ze refleksja filozoficzna pro-
wadzi do trwatych zmian w postrzeganiu swiata, samego siebie | innych ludzi? Dlaczego tak sie dzieje?

5. Martin Heidegger uwazat, Ze ludzka egzystencja jest ,byciem-ku-Smierci”. Filozof miat na mysli to,
ze skonczonosd Swiadomego trwania motywuje cztowieka do dziatania i refleksji. Gdybysmy nie byli
istotami skonczonymi, postepowanie w okreslony sposob w zasadzie nie miatoby sensu. Wyobraz
sobie wieczne istnienie. Czy miatoby sens uczenie sie nowych rzeczy, poznawanie innych ludzi lub
realizowanie marzen? Przeciez mielibySmy do dyspozycji catg wiecznosc. Czy Platon, piszac o filozofii
jako te], ktora zajmuje sie giownie Smiercig i umieraniem, miat pa mysli podobny poglad?

6. Platon postrzegat filozofie jako szczegdlnie doniostg dziatalnesc. Uwazal, ze filozofowie sg zdolni
do poznawania prawdy, rzadzenia paristwem czy nauczania innych. Jakg funkcje widzisz dla filozofii
w dzisiejszym swiecie? Poszukaj przyktadow osob, ktdre odgrywajg w twoim zyciu wazng role, a moz-
na je zaliczyc do szeroko rozumianego grona ,filozofow”. Opowiedz w kilku zdaniach o tych osobach
swojej klasie.

7. Przygotuj wystapienie, w ktérym obronisz teze na podstawie skanstruowanych przez siebie argumen-
tow. Istotne jest zastosowanie rozumowania dedukcyjnego. Wypisz w zeszycie niezbedne przestanki
oraz wynikajgce z nich wnioski. Opracuj trzy argumenty za bronionym przez ciebie stanowiskiem. Wy-
bierz jedng z nastgpujgcych tez Platona:

a) ,Odwaga jest wiedzg o tym, czego sig bac”™;
b} .Najwazniejszy w kazdym dziataniu jest poczatek™;
c) .Rzeczy piekne sg trudne”.

B. Jakiego rodzaju wiedza moze byc, wedtug ciebie, pozyskiwana dzieki anamnezie? Czego uczg nas

9. Zbierz intormacje o roznych mitach opisujacych stworzenie swiata. Jedng z najciekawszych wizji sg :'(
wierzenia srodkowoafrykanskiego plemienia Buszongo, uznajgcego istnienie u zarania dziejow jedy- i
nie ciemnosci, wody | boga Bumby. Gdy ktdregos dnia Bumbe rozbolat brzuch, zwymiotowat on Ston- i
ce, Ksiezyc, gwiazdy, zwierzeta i cztowieka. Tak powstat otaczajacy nas Swiat. Poszukaj mitu, ktdry !
z jednej strony cig zaciekawi, a z drugiej umozliwi zidentyfikowanie jakiegos prawdziwego zjawiska :
fizycznego lub biologicznego, kidre zachodzi w rzeczywistym swiecie. Na przyktad czesto zestawia i
sie chrzescijanskyg idee creatio ex nihilo z teorig Wielkiego Wybuchu., Przygotujcie w grupach wysta- |
pienie na ten temat. Przedstawcie wybrany mit, a nastepnie odpowiadajgca mu teorie (lub hipoteze) :

10. Podejmij temat, ktory pojawit sie w eliminacjach szkolnych XXXI Olimpiady Filozoficznej. .Czy

w dzisiejszym swiecie mozna byc idealistg? Rozwaz problem sporu realizm — antyrealizm na pod-
stawie wybranych koncepcii filozoficznych®. Napisz wypracowanie na podany temat. Pamieta)
o odpowiedniej strukturze pracy (wstep, rozwiniecie, zakoriczenie). Nie ograniczaj sie do opisania
pogladdw filozofdw, ale rozwaz temat zgodnie z wiasnymi przemysleniami. Potraktuj stanowiska
filozoticzne jako podstawe twoich samodzielnych rozwazan.
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11. Zastanow sig nad wizjg niesmiertelnosci duszy w ujeciu Platona oraz poszukaj informacji na temat
hinduistycznych | buddyjskich wierzen na temat samsary (kregu wcielen) i reinkarnacji. Jakie do-
strzegasz podobienstwa, a jakie réznice pomiedzy wymienionymi pogladami?

12. Kim jest wspolczesny idealista? Podaj przyktady bohaterdw filmowych, literackich lub przedstawi-
cieli swiata mediow.

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

+ Platon byt antynaturalista oraz twdrca teorii idei. Koncepcja ta opisuje rzeczywistosc jako skladajacy
sie z dwdch odrebnych odmian bytu: $wiata materii i éwiata idei (dualizm). Swiatem prawdziwym jest
swiat wiecznych, doskonatych, niezmiennych i niecielesnych idei.

» Sposobem dotarcia do prawdziwe| wiedzy jest anamneza, kidra umozliwia poznanie idei. Percepcja
zmystowa jest jedynie mniemaniem, nie prowadzi do wiasciwej wiedzy o rzeczywistosci.

« Platon uwazal, ze dusza ludzka jest wieczna. Istniata ona jeszcze przed wcieleniem (idea wedrowki
duszy), a takze nie przestanie istniec po smieci. Zakonczenie ludzkiego zycia polega jedynie na od-
dzieleniu sig materii od duszy. Pierwszy z elementow ulega rozpadowi, drugi jest niesmiertelny.

« Przyczyna sprawczg swiata byt Demiurg, ktdry wytworzyl rzeczy materialne na wzor wiecznych idei.
Pomimo wielu podobieristw, wizja ta rézni sie znaczaco od judeochrzescijanskie] wersji stworzenia
Swiata. Demiurg podiega bowiem odwiecznemu prawu rzadzacemu rzeczywistoscia.

LITERATURA DODATKOWA

Diogenes Laertios, Zywoly i poglgdy stynnych filozofow, PWN, Warszawa 2004.
5. Hawking, Krotkie odpowiedzi na wielkie pytania, Zysk i S-ka, Warszawa 2018.
Platon, Fedon, przet. W. Witwicki, PWHN, Warszawa 1982,

Platon, Paristwo, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010.

Platon, Timajos, przet. P. Siwek, PWN, Warszawa 1986.

G. Reale, Historia filozofii staroZytnej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2000.

W. Tatarkiewicz, Hisforia filozofii, PWN, Warszawa 2014.
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VII. ROLA | ZNACZENIE FILOZOFII PLATONA

Angielski filozof | uczony Alfred Whitehead (czyt. tajthed; 1861-1947) okreslit
caty dorobek filozoficzny poszczegdlnych epok jako ,przypisy do Platona”. To
szczegolne miano zawdziecza Platon wielu aspektom stworzonego przez sie-
bie systemu filozoficznego. Warto przypomnied metafizyczne idee dotyczace
koncepcji duszy oraz stworzenia Swiata, z ktorymi zapoznalismy sie w poprzed-
nim rozdziale, a ktére zainspirowaty chrzescijanskich twaércow starozytnosci
i sredniowiecza. Koncepcja idealizmu Platona zainteresowata nowozytnych fi-
lozofdw nauki zajmujacych sie matematycznym przyrodoznawstwem. Jak mo-
glismy przeczytac w poprzednim rozdziale, spor o ontyczny status liczb nadal
inspiruje wielu wspdtczesnych badaczy.

Tematyka tej czesci podrecznika koncentruje sie na praktycznych aspektach
nauczania Platona. Rozpoczniemy od zastosowan etycznych koncepcji staro-
Zytnego medrca, nastepnie poprzez fascynujaca teorie polityczng dotrzemy do
psychologicznych dociekart na temat mitosci. Wiele elementdw systemu filo-
zoficznego Platona okaze sie przydatnych takze dla wspotczesnego czytelnika.
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16. Pierscien Gygesa
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l » Poznasz historie pasterza Gygesa przedstawiona w dialogu

| Paristwo Platona oraz dokonasz etycznej oceny dzialan bohatera.
: « Zapoznasz sie z czynnikami, ktére nalezy wziac pod uwage,

| oceniajac zachowanie innego czlowieka.

: « Zastanowisz sie nad tym, czy w kazdej sytuacji Zyciowej ,cel

I uswieca srodki”,

l

' « Dowiesz sie, jakie zdanie na temat sprawiedliwosci mial

|
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Glaukon, jeden z najwazniejszych bohateréw dialogu Platona,
a jakie — sam autor Parstwa.

W dialogu Parstwo opowiadajacy o sprawiedliwosci | wolnosci brat Platona,
Glaukon, przywotuje mit o pasterzu Gygesie, ktary przechodzi trudng probe
charakteru z powodu odnalezienia pewnego tajemniczego pierscienia. Przyj-
rzyimy sie opowiesci bohatera dzieta Platona.

Historia
pasterza Gygesa

Walnods, o ktdrej mbwig, bylaby wiedy najwigksza, gdyby kazdy [...] posiad] takg moc, jokq
mial miec kiedys Gygesa przodek Lidyjezyka |...). Kiedy spadl wielki deszez i preyszlo tragsienie
ziemi, prkla ziemia w pewnym miejscu i wtworzyla sie rozpadlina w tej okolicy, gdzie on pasal
owee. On to zobaczy, zdziwil sig, zesred! w jej glab i ujrzal dziume rreczy, o ktérych bajki
opowiadaja, a migdzy innymi i konia z brazu, pustego wewngtrz, ktiry mial drzwiczki. Kiedy
nachylil sig przez nie do frodka, zobaczyl wewngtrz trupa, ktdry sie wydawal nadludzkiego
wrrostu. Nie mial na sobie nic, tylko zloty piericien na rekw. On ciggnal mu ten piericien
i wylazl stambgd na gére, Kiedy pasterze odbywali swoje zebranie zwyczajne, jak co miesigea,
aby krolowi donied; co sig dzieje = trzodami, przyszedl i on @ mial piercien z sobg. Wige kiedy
siedzial pomigdzy innymi, obricil przypadkiem nasadg kamienia ku sobie, ku wngtrzu dioni.
Kiedy sie to stalo, zrobil sig niewidzialny dla siedzgcych przy nim; oni zaczeli rozmawiac
tak, jakby go nie bylo. Zdriwif sig | znowu namacawszy piericien, obricil nasadg kamienia
na zewnatrz, Jak tylko jq obrécil, rrobil sie widrialny, Zawwazywszy to, zaczql dofwiadczad
swege piericienia, czy by mial takq sile i czy by mu sie udawalo, obracajge nasade kamienia
ku frodkowi, stawad sig niewidzialnym, a jesli na zeumgtrz - widzialnym.

Platon, Paristwo, 359 c — 360 a, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010.

Czy tresc tego mitu nie brzmi znajomo? Z pewnoscia czytaliscie powiesc J.R.R. Tol-
kiena o pierscieniu odnalezionym przez pewnego sympatycznego hobbita. Podob-
nie jak kiejnot zastosowany przez Gygesa dawat on moc stawania sie niewidzial-
nym. Zapewne od razu przychodzgq wam do glowy rézne mozliwe zastosowania
tego skarbu. Czy tatwo bytoby oprzec sie jego mocy? Sprawdzenie kart odpowiedzi
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Sprawiedliwogd
wedlug Glaukona

Nawet gdyby istniaty dwa plerscienie i kazdy z nich przy-
wdziatby inny cztowiek — sprawiedliwy oraz niesprawiedli-
wy — obaj nie oparliby sie mocy czynienia doktadnie tego,
CZego pragng.

Intencia
| MOLYWaCH
W DCEN e 2Ly CIne|

Konsek wencje
czynu
W oCcenie etycrnej
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do arkuszy maturalnych, zaspokojenie ciekawosci na temat Zycia innych osob
lub podrézowanie bez biletu po catym Swiecie — to tylko niektore sposrod moz-
liwosci, ktdre byc moze przyszly wam teraz na mysl.

Opowiadajacy historie Gygesa Glaukon zauwaza, ze nawet gdyby istniaty dwa
pierscienie i kazdy z nich zatozytby inny cztowiek — sprawiedliwy oraz niesprawie-
dliwy — obaj nie oparliby sie mocy czynienia dokladnie tego, czego pragna. Z jed-
nej strony — kradziez, zdrada lub zabdjstwo, z drugiej strony — uwolnienie wigz-
niow statyby sie dla obu ludzi mozliwe. Jak twierdzi Glaukon: Postepujqc tak, nie
robitby nic innego niZ drugi = na jedno | to
samo wychodzifliby obaj. Bohater platonskie-
go dialogu zrownuje obie postaci ze soba.
Niezaleznie od intencji i przymiotéw charak-
teru waga czynu obu osob bytaby jednakowa.
Wiasciwg motywacja byloby korzystianie
z catkowitej, niemal ,boskiej” wolnosci.

Czy jednak jest tak w istocie? Warto w tym
miejscu zastanowic¢ sie nad wciaz aktual-
nym i doniostym etycznie problemem, ktory
mozZna wyrazic pytaniem o to, jakie elementy
wptywajg na ocene moralng czynu jednost-
ki. WyobraZz sobie, 2e dzieki niewidzialnosci
mogtbys/mogtabys zapobiec ztu dziejgcemu
sig na swiecie, na przyktad wykrasc dane stu-
zace do przeprowadzenia zamachu terrory-
stycznego albo wtamac sie do laboratorium medycznego, aby zabrac bardzo dro-
gi lek ratujacy bliska ci osobe przed smiertelng choroba. Podobny eksperyment
myslowy — dotyczacy meiza kradnacego lekarstwo dla wtasnej zony — opracowat
w latach szescdziesigtych XX wieku amerykanski psycholog Lawrence Kohlberg
(czyt. latrens kolberg; 1927-1987), aby zweryfikowac poziom rozwoju moralnego
poddanych testowi osob. Co ciekawe, najwyZszy poziom etycznej swiadomosci
miat charakteryzowac osoby, dla ktdrych wartos¢ mitosci | oddania bytaby waz-
niejsza niz przesirzeganie prawa. W swietle tej teorii najwaznigjszym czynnikiem
oceny moralnej jest intencja (cel dziatania) i motywacja (przyczyna dziatania)
sprawcy. Wydaje sie, ze moZzemy wysnud stad wniosek, ze gdyby sprawiedliwy
posiadacz pierscienia dziatat w dobrej intencji i z wyzszych pobudek, byc moze
wykorzystanie mocy odnalezionego skarbu okazatoby sie stuszne.

Z drugiej strony, w dyskusji nie brakuje gtosow, Ze podejmujac wybor etyczny, nale-
Zy wzigc pod uwage przede wszystkim konsekwencje czynu. Dziewietnastowiecz-
ny utylitarysta John Stuart Mill (czyt. dzon stivart mil; 1806-1873) uwazat, ze
postepowanie czlowieka powinno prowadzic do maksymalizacji szczescia dla jak
najwiekszej liczby ludzi. Czy oznacza to jednak, ze w niektdrych sytuacjach mozna
poswiecic czyjes zycie lub dobro, aby ratowac innych? Czy na przyktad zabicie po-
tencjalnego terrorysty w celu zapobiezenia ztu dotykajacemu wiele ofiar mogtoby
zostac usprawiedliwione? Nie rozstrzygajac w tym miejscu stusznosci poszczegol-
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nych teorii etycznych, a jedynie sugerujac ich ograniczenia, zauwazmy, do jakich
ciekawych i weiaz aktualnych rozwazan moze sktonic nas historia Gygesa.

Co jest, wedlug ciebie, najistotniejszym elementem oceny etyczne| postepowania czto-
wieka: intencije, molywac|e, kansekwencje, znaczenie samego czynu, okolicznosci zda-
rZenia czy moze swiadomosc (wiedza na temat znaczenia czynu) sprawcy dziatania?
Podjecie decyzjl moze okazac sig nieco latwiejsze po wykonaniu przez ciebie dwodch
plerwszych zadan znajdujgcych sie na koncu rozdziatu.

Platoniski mit o pierscieniu Gygesa ujawnia jeszcze jeden istotny problem filozoficz-
ny. 1j. dylemat wyboru pomiedzy zrealizowaniem stusznego celu z zastosowaniem
nieuczciwego Srodka a catkowitym porzuceniem tego rodzaju mozliwosci. Zwroc-
my uwage, Ze oprocz wiasciciela pierscienia nikt nie wie o tkwigce] w nim mocy,
Zreszta Glaukon twierdzi, Zze nawet gdyby byto inaczej, to ludzie oceniajacy osoby,
kitdre weszty w posiadanie pierscienia, nie dziwiliby sie wykorzystaniu jego mocy.
Przypuszczalnie to raczej tego, kto nie chciatby skorzystac z wiasnosci bycia niewi-
dzialnym, ogot ludzi uznatby za niemadrego. Zgodnie z przewidywaniami rowniez
kuszony nowymi perspektywami Zycia Gyges skorzystat z wielkie] mocy pierscie-
nia. Nie dosc, ze uwiodt Zone krola, a jego samego zabit, to po smierci wiadcy objat
tron po zmartym. Grecki mit o Gygesie mowi ponadto o tym, Ze cztowiek ten byt
ostatecznie dobrym krolem, a pierscien, ktdgrym sie postugiwat, znaczaco utatwiat
mu utrzymanie wiadzy i stabilnosci w panstwie. Jednak krytyka dziatan Gygesa
nadal wydaje sie stuszna moralnie. Nie tylko mordersiwo | zdrada, lecz takze samo
zastosowanie pierscienia weigz budzi etyczne watpliwosci.

Co sadzisz o zasadzie rzgdzenia poddanymi sformulowane] przez renesansowega mysli-
ciela wtoskiego, Niccolo Machiavellego (czyt. nikolo makjawellego; 1469-1527), wedle kio-
rej (cel uswieca srodki”? Florencki dyplomata | filozof uwazal, 2e istniejg sytuacje politycz
ne, ktdre wymagaja od wladcy zastosowania nleatycznych zachowan, aby zrealizowac cel
stuzgcy wspolnemu dobru obywatel panstwa. Jesl zgadzasz sie z tym twierdzeniem, padaj
przykiady, w ktdrych zasada ma zastosowanie. Jesl nie, podaj przyklady, kiore je| przecza.

Opowiesc Glaukona sugeruje, Ze sprawiedliwosc nie jest celem dazenia poszcze-
golnych jednostek. Majac wybdr, niezaleznie od charakteru, cztowiek raczej zde-
cyduje sie skorzystac z maksymalnego dostepnego dla niego zakresu wolnosci
niz dazyc do — trudnej do uzyskania i catkowicie nieoptacalnej z perspektywy jed-
nostki — cnoty sprawiedliwosci. Jesli wszyscy ludzie daza do wiasnego pozytku,
nie zrzekna sie mozliwosci odstapienia od witasnego dobra w imie samej, nawet
najbardziej wzniostej idei. Skoro jednak sprawiedliwosc nie jest dobrem jednost-
kowym, by¢ moZe znajdzie sie dla niej inna wazna rola w ludzkiej spotecznosci?

Glaukon twierdzi, Ze cnota ta stanowi rozsadny kompromis w zachowaniu mo-
ralnym cztowieka. Na co dzien nie mozemy postuzyc sig pierscieniem zapewnia-
jacym niewidzialnosc, a wszyscy mamy interes w tym, aby zyc | dobrze sie miec.
Sprawiedliwosé pozwala zachowac porzgdek w ludzkich relacjach, zapobiec

Sprawiedliwodd

o wolnodé
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Sprawiedliwosdd
wedlug Platona
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5 144

% 146

s 144

krzywdzie wiasnej, a posrednio takZe innych osob. Brat Platona sugeruje, 2e ci,
ktdrzy nie mogg jednego unikngd, a na drugie sobie pozwoli¢, uwaZajq za rzecz
pozZyteczng umowic sie wzajemnie, Ze sie nie bedzie krzywd ani wyrzqdzato, ni
doznawato. Okazuje sie, 2ze dla rozmowcy Sokratesa sprawiedliwosc jest wytacz-
nie sprawa okreslonej konwencji — umowy miedzy obywatelami panstwa.

Czy mozemy zgodzic sie w te] kwestii z Glaukonem? Czy rzeczywiscie sprawiedli-
wosc nie stanowi cnoty samej w sobie, lecz jedynie warunek miedzyludzkiej umo-
wy? Co statoby sie w sytuacii, gdyby prawo miedzyludzkie przestato funkcjonowac?
Czy stalibysmy sie dla siebie smiertelnym zagrozeniem? Nadszedt czas, aby sie do-
wiedziec, jakie zdanie na temat sprawiedliwosci miat sam autor dialogu - Platon.

Najpetniejszy wyraz znaczenia pojecia sprawiedliwosci odnajdujemy w czwarte;
ksiedze Paristwa. W tej czesci dialogu Sokrates wyjasnia Glaukonowi, Ze sprawie-
dliwosc jest jedng z cndt zgodnych z ludzka naturg. Nie pochodzi ona z zewnatrz —
jak zaktadat Glaukon - lecz wywodzi sie z samej duszy cztowieka. Sprawiedliwosc
jest wewnetrzng dyspozycja. dzieki kiorej cztowiek panuje nad poszczegolnymi
obszarami wiasnego dziatania — pozadliwoscig oraz emocjami. Wedtug Platona
rezygnacja z mozliwosci skorzystania z pierscienia bytaby wyrazem ludzkiej cno-
tliwosci i| dojrzatosci moralnej. Cztowiek sprawiedliwy nie musi zawierac umowy
z innymi ludZmi, aby powstrzymac sie od stosowania nieetycznych srodkdw. Jesli
jego dusza znajduje sie w stanie rownowagi wewnetrzne|, posiada on w sobie wy-
starczajgca zdolnosc, aby przeciwstawic sie ztu i niegodziwosci.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Metaforyczna opowiesc o pierscieniu Gygesa opisana w dialogu Platona Pasistwe dotyczy zagadnie-
nia wolnosci i sprawiedliwosci.

Bohater dialogu - Glaukon - rwierdzil, ze sprawiedliwosé jest wylgcznie kwestig miedzyludzkiej
umowy. Gdyby konwencja ta nie obowigzywala, czlowiek sam z siebie nie dazvlby do sprawiedliwo-
$ci, poniewaz stoi ona w sprzecznosci w wolnoscia, krorej pragnie kazda istota ludzka.

Platon uwazal, ze sprawiedliwos¢ jest enota zgodng z ludzka naturg. Jedli w ludzkiej duszy panuje réw-
nowaga, czlowiek jest w stanie powstrzymac sie przed korzystaniem z nieograniczonej wolnosci.

MNa ocene etyczna ludzkich dzialan wplywa wiele czynnikow, takich jak intencje, konsekwencje,
motywacje, swiadomosc znaczenia czynu oraz kontekst sytuacyjny.

ZADANIA

L

Mapisz w zeszycie krotkie opowiadanie, w ktorym przedstawisz wspolczesna wersje historii Gygesa,
Mozesz zmienic imie bohatera oraz okolicznosci zdarzenia, Elementem wspdlnym obu opowiesci po-
winien by¢ wybdér miedzy wlasng nieograniczong wolnoscia a ogolnoludzka sprawiedliwoscia.
Uldécie w parach dialog toczacy sie pomiedzy Platonem i Glaukonem. Polemika braci powinna
zawierac odniesienie do ich najwazniejszych pogladéw na temat sprawiedliwosci.

i e e
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16. PIERSCIEN GYGESA

A
I
3. Rozwaz eksperyment myslowy znany jako ,dylemat wagonika” autorstwa brytyjskiej filozof Phi- :
lippy Foot (czyt. filipy fut). Celem tej abstrakcyjnej historii jest sklonienie odbiorcow do reflek- :
sji nad tym, jakie czynniki sa najwazZniejsze w moralnej ocenie ludzkich czynéw. Przeczytaj opis, '
zastandw sig nad rozwiazaniem, zapisz w zeszycie swoje argumenty i przedyskuruj odpowiedzi :
z pozostalymi osobami w klasie. Pod opisem eksperymentu znajduja sie pytania pomocnicze. '
WyobraZ sobie, ze znajdujesz sig w bezposrednim sgsiedztwie tordw i zwrotmicy. Po szynach prowadzgcych :
z gbry nadjezdza rozpedzony, bezzalogowy wizek. Zwrotnica ustawiona jest w taki sposob, Ze jezeli jej nie :
przestawisz, wozek pojedzie prosto i zabije pigc nieznanych ci oséb stojgcych na torze, a zarazem calkowicie |
niefwiadomych zagroZenia. fezeli nie uczynisz nic, wszyscy zging. Masz jednak moinodc ich uratowac, :
przestawiajac zwrotnice. Wowczas wozek skreci na boczny for, na ktdrym znajduje sig jeden, réumiez |
nieznany ci czlowiek. Osoba ta, podobnie jak pozostali, nie ma Swiadomosci niebezpieczeristwa. JeZeli prze- :
stawisz zwrotnicg, ratujac Zycie pigciu osob, zabijesz tego czlowieka. :
Jak nalezalby, wedlug ciebie, postapic w takiej sytuacji? |
A. Czy uratowanie pieciu osob kosztem jednej to sluszna decyzja etyczna? :
B. Czy liczby™ maja znaczenie moralne? Czy mozna ,oszacowad” wartosc ludzkiego zycia? 1,
C. Czy istnieje istotna rognica etyczna pomiedzy czynem (przestawienie zwrotnicy) a zaniecha- :
niem dzialania (nieuzycie zwrotnicy)? Na czym polega ta réznica? Podaj inne przyklady. '
D. Jakie moglyby by¢ konsekwencje obu wersji wydarzen? :
E. Czy rwoja decyzje zmienilaby informacja o tym, ze osoba znajdujaca sie na bocznicy jest: :
a) twoim krewnym, :
|
1
|
|
|
1
|
|
|
1
1
|
|
|
|
1
|
1
|
|
|
|
|
|
1
|
|
|
|
1
1
|
|
|

b) slynnym naukowcem, ktéry pracuje nad srodkiem medycznym leczacym choroby noworwo-
rowe?

F. Czy to, Ze nie znasz zadnej z osob, zmienia twoje postrzeganie sytuacji?

G. Czy to, co twoim zdaniem nalezaloby uczynic, jest w zgodzie z tym, co fakrycznie by$ zrobil/
zrobila?

4. Rozwaz dylematy etyczne, biorac pod uwage: intencje, motywacje, konsekwencje, okolicznodci,
swiadomos¢ sprawcy oraz znaczenie opisanych czynow. Przedyskutujcie przyjete rozwiazania.

A. Pewna kobieta umierala na wycieficzajaca chorobe. Bardzo cierpiala, Wiedzac, ze nie ma zadnej
nadziei i ze stan jej zdrowia moze si¢ tylko pogarszad, chciala umrzed. Poprosila lekarza o za-
pewnienie jej, ze gdyby zndw pojawily sie problemy z oddychaniem, nie zostanie podlaczona do
respiratora. Lekarz zgodzil sie spelni¢ Zyczenie pacjentki i poinstruowal odpowiednio personel
pielegniarski. Kobieta umarla osiem godzin péiniej z powodu niewlaczenia respiratora. Czy
lekarz jest winny zabojstwa kobiety?

B. Dowddeca oddzialu wojskowego otrzymal ze sztabu rozkaz ostrzelania wioski zamieszkanegj
przez ludnosé cywilng. Pomimo swiadomodci tego faktu, dowddea zdecydowal sie na wykona-
nie rozkazu. Czy dowddca ponosi odpowiedzialnosé za smieré cywilow?

C. Nastolatek udostepnial w internecie kolekcje zgromadzonych przez siebie plikdw muzycznych.
Chcial w ten sposob podzieli€ sie z innymi swoja pasjq i nie mial swiadomosci prawnych kon-
sekwencji takiego dzialania. Czy nastolatek jest winny kradziezy?
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Utopijna wizja
panstwa u Platona

Cnoty czlowieka
sprawiedliwego

17. Doskonate panstwo — sprawiedliwy
cztowiek

NA TEJ LEKCJI

« Dowiesz sie, dlaczego Platon uwazal, ze sprawiedliwos¢
jest wewnetrzna dyspozycja czlowieka, na wzor
sprawiedliwosci panujacej w dobrze funkcjonujacym
panstwie,

» Poznasz utopijna koncepcje panistwa Platona oraz jej
filozoficzne i spoleczne odniesienia.

« Zapoznasz sie z koncepcja duszy czlowieka w rozumieniu Platona.

» Rozwazysz wlasciwe i zdeprawowane formy ustrojowe
przedstawione przez Platona.

Sokrates twierdzi, ze poszczegolny czlowiek bedzie w ten sam sposob sprawie-
dliwy, jak i paristwo byto sprawiedliwe. Zauwazmy, Ze mamy w tym migjscu do
czynienia z metafora, ktdra ukazuje utopijny ustroj idealny, ale odnosi sie takze
do jednostki ludzkiej. To, co charakieryzuje doskonate panstwo, mozna rownie
dobrze odniesc do opisu wzorcowo postepujgcego cztowieka, Przyjrzyjmy sie
temu, jak zdaniem Platona powinno wyglgdac panstwo, kitore filozof przedsia-
wia jako uniwersalny wzorzec postepowania cztowieka.

Pozostanmy na razie na poziomie dostownego odczytania zalecen Platona
dotyczacych panstwa. Interpretacja ta jest zadziwiajaco bliska stanowisku
Glaukona, z ktorym zapoznalismy sie w poprzednim rozdziale. Uzasadnieniem
istnienia struktur politycznych sa ludzkie potrzeby. Cztowiek nie jest samowy-
starczalny i dlatego wspdlnota ludzka okazuje sie niezbedna do realizowania
zalecen sprawiedliwosci. Poszczegolni ludzie juz od urodzenia charakteryzuja
sie zroznicowanymi zdolnosciami. Jedni przejawiajg talent matematyczny, inni
odznaczajg sie fizyczna sprawnoscia, jeszcze inni posiadaja zrecznoscé pozwa-
lajgca im realizowac okreslone zadania. Panstwo umaozliwia harmonijng wspot-
prace i zapewnia mozliwosc czynienia tych dziatan, do ktdrych poszczegalni lu-
dzie sg przeznaczeni z natury. Jako Ze nie kazdy w rdwnym stopniu odznacza sie
roztropnoscia, w kazdym panstwie potrzebni s wtadcy, ktdrzy zadbaja o dobro
catej wspolnoty politycznej. Celem parstwa jest dazenie do najwyzszych idei
dobra, piekna i prawdy oraz wdrazanie cnot, takich jak madrosc, umiarkowanie,
mestwo i sprawiedliwosc.

Utopia Platona zaktada hierarchicznosc, Na szczycie spotecznej piramidy znaj-
duja sie wtadcy-filozofowie, ktorzy odznaczajg sie madroscig | umitowaniem

i e e
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A

: idei. Rzady filozofow miatyby zapewnic to, Zze dobro wspélne znajdowataoby sie
: dla nich zawsze wyZej niz wiasne, osobiste korzysci. Platon zaktada, Zze bedqg
. cate Zycie gotowi 2 najwiekszqg checig spetniac to, co by uwazali za korzystne
: dla paristwa, a co nie, tego w Zaden sposob robic nie zechcq. Pozostanie wiadcg
| bytoby mozliwe po spetnieniu kilku istotnych kryteridw, z ktérych Platon wyta-
: cza - nietypowo dla czasdw jego twdrczosci — ptec.
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|
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A jak bedg mieli po lat piecdziesiat, to ci, ktérzy calo wyjdq z préb i okaiqg sig najlepszymi
wszpdzie | pod kaidym wzgledem — i w praktyce, i w teoriach — tych juz trzeba poprowadzic
do kovica drogi | zmusic, Zeby weniesli w gérg Swiatlo swojej duszy i zaczeli patrzed na to, co
wszystkiemu jasnoici dostarcza. A gdy zobaczg dobro samo, bedy go usywali jako pierwowzory,
aby przez resztp Zycia fad wprowadzac w pasistwie i u ludxi prywatnych, i u siebie samych,
u kaidego po trochu i z kolei. Bedg sig przewainie filozofig zajmowali, a kiedy kolej na ktdrego
wypadnie, bedzie sig musial jeszcze | teraz trudzic politykg i rzgdami ze wzgledu na dobro
paristwa. Bedzie sig tym zajmowal nie dlatego, Ze to rzecz ladna, tylko dlatego, Ze koniecrna.
I tak beda zawsze wychowywali drugie pokolenie ludzi takich samych, aby ich zestawic na
straty okolo puristwd, a sami odejdg mieszkad na wyspach szczgsliwych [...].

Platon, Parstwo, 540 a — b, przet. W, Witwick:, PWN, Warszawa 2010.

Wedtug Platona, wytonienie wiadcdw wymagatoby stworzenia catego syste-
mu ksztatcenia. Grecka paideia (czyt. pajdeja, wychowanie) — w wersiji filozo-
fa — miata obejmowac nauke gimnastyki, muzyki, matematyki oraz dialektyki.
Najbieglejsi sposrod uczniow mieliby szanse odbyc praktyke w rzadzeniu i je-
sli odniesliby sukces na tym polu, w wieku piecdziesieciu lat mogliby pozostac
wtadcami. Celem wtadcow bytoby przede wszystkim dazenie do idei, a wiec
realizowanie cnoty madrosci.

Paldela - sposdb wychowania opracowany przez starozytnych Grekdw, opi- Paideia
sany przez Wernera Jaegera. Celem ksztatcenia byto doskonalenie cztowieka,
Zwigzane z takimi kategoriami, jak piekno, dobro, szlachetnosc | doskonatosc,

MNizsze miejsce w hierarchii utopijnego panstwa Platona zajmowaliby straz-
nicy, zajmujacy sie wytacznie ochrona wspoélnoty | walka z nieprzyjaciétmi.
Ksztatcenie wojownikow, obejmujace wszystkie wspomniane wyzZej elementy,
miatoby zakonczyc sie stuzba panstwu. Aby unikngc pokusy zdobywania dabr,
przywilejow i uznania wytacznie dla wtasnych zastug, juz od najmtodszych lat
straznicy mieszkaliby we wspolnych domach i spedzali czas wytacznie w swo-
im gronie. Brak wtasnosci prywainej, wspolne zycie kobiet | mezczyzn oraz
oddawanie pod opieke panstwu dzieci stuzytoby utozsamieniu sie ze wspol-
notg, a nie z konkretnymi osobami. Zapewnienie jak najlepszych cech u wo-
jownikdw miato zapewnic losowanie par zawierajacych ze soba matzenstwa.
Gtéwnym zadaniem tej warstwy spotecznej miato by¢ dazenie do rozwijania
w sobie cnoty mestwa.
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Potrzeba przeciez [...] Zeby najlepsi mgzczyini obcowali z majlepszymi kobietami jak najczgsciej,
a najgorsi x najlichszymi jak najrzadziej, i potomkéw = tamtych par trzeba chowac, a z tych
nig, jezeli trzoda ma bye pierwszej klasy. A o tym wszystkim nie ma wiedzied nikt, tylko sami
rzqdzqcy, jeZeli snowu trzoda strainicza ma by jak najbardziej wolna od rokoszdw i rozlamdw
[...] Nasc makzenstw kaZemy regulowac rzgdzgcym, aby jak najbardziej zachowywali stale
samg ilo medezyzn, majac na uwadze wojny i choroby, | wszystkie takie rzeczy. Aby sig nasze
miasto, ile moZnodci, nie robilo ani wielkie, ani male [...] i losowania [...] trzeba bedzie chytrze
urzgdzad Tak, Zeby ten gorszy meZezyrna o kazdy swoj zungzek obwinial los, a me rzgdzgeych.

Platon, Paristwo, 459 d — 460 a, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010.

Najnizsza z warstw spotecznych miata obejmowac wytwdrcow — rzemiesinikdow,
kupcow, rolnikow i inne osoby zajmujace sie pracg fizyczng. Chociaz znaczaca
czesc wyprodukowanych przez siebie débr mieliby oddawad rzadzacym, poza
tym cieszyliby sie wzgledng wolnoscig, Brak koniecznosci aranzowania mat-
zenstw, scisle okreslonych zadan oraz obowigzkowego systemu ksztatcenia
wptywatby na zwigkszenie poczucia swobody wytwdércow. Ich podstawowym
zadaniem miato byc doskonalenie w sobie cnoty umiarkowania, niezbednego
dla wtasciwego funkcjonowania catego panstwa.

Jak si¢ garncarz wzbogaci, to myslisz, Ze zechce sie dalej trudnic swoim fachem? - Nigdy -
powiada, = Zrobi sig leniwy i niedbaly - jeszcze wigcej, niz byl ...]. A jak znowu z biedy nie
maoze sobie kupic narzedzi albo czegos tam innego, czego potrrebuje w swoim fachu, to { wytwory
jego bedg gorsze @ kiedy swoich syndw, albo inmych moze, bpdzie wezyl, to ich na gorszych
robotnikéw wyuczy [...]. Zatem pod wplywem i jednego, i drugiego - i ngdzy, i bogactwa -
pogarszajg sig wytwory réinych umiejetnoici i pogarszajq sig fachowey.

Platon, Paristwo, 421 d - e, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010,

Wizja panstwa Platona zaktadata mozliwosc zmiany miejsca w hierarchii spo-
tecznej. Szczegolnie uzdolnione dzieci wytwarcow lub nie dosc zdolne potom-
stwo wojownikow mogto zostac przeniesione do wiasciwej jego naturalnym ce-
chom warstwy spotecznej, Realizowanie — specyficznych dla kazde| z grup ludzi
—cnoty umiarkowania, mestwa lub madrosci, a takze petne podporzadkowanie
sie wtadzy dazacej do realizacji wyzszych idei, miato zapewnicé panowanie spra-
wiedliwosci w catym panstwie.

Polityczna wizja Platona spotkata sie ze znaczaca krytyka filozofow na prze-
strzeni dziejow. Oskarzano filozofa o propagowanie antydemokratycznych
idei, a nawet o stworzenie zalazka totalitaryzmu. Odebranie obywatelom pra-
wa do realizowania indywidualnych dazen, elitaryzm oraz podporzadkowanie
zycia ludzi odgornej, jednolite] dla wszystkich intelektualnej wizji, miato dla
Karla Poppera (1902-1994) stanowic poczatek myslenia bliskiego ideologii
totalitarnej.

- S O e . O O O S S O . O O O e e S e O S S O S e e e
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Elitaryzm — poglad zakladajacy, ze okreslone jednostki luby grupy powinny od- Elitaryzm
grywac szczegolng role w spoteczenstwie ze wzgledu na reprezentowane przez

siebie cechy (np. urodzenie, wiedza, majatek, wyksztatcenie).

Krytykujac Platona, mozZna wskazac takze, Ze zatozenia eugeniczne filozofa,
pod postacia doskonalenia ludzkich cech na drodze wspierania reprodukcji
jak najlepszych osobnikow, mogty stanowic zapowiedz praktyk stosowanych
w latach trzydziestych XX wieku w krajach skandynawskich oraz w ramach
dziatan zwigzanych z politykg ,higieny rasowe|” w nazistowskich Niem-
czech. Dziatania te obejmowaly eugenike negatywna, czyli eliminowanie
cech negatywnych z populacji poprzez kontrole urodzen oraz inne — przyj-
mujgce niekiedy bardzo radykalne formy — sposoby dziatania. Zauwazmy
jednak, bronigc filozofa, ze Platon koncentruje sie raczej na wspieraniu roz-
mnaZania wybitnie uzdolnionych straznikow, a nie na eliminowaniu osob do
tego niezdatnych.

Eugenika — pojecie wprowadzone przez Francisa Galtona (czyt. francisa golto Eugenika
na) w 1869 roku. System pogladow zaktadajacy mozliwosc doskonalenia cech
gatunku poprzez podejmowanie dziatan zmierzajgcych do wsplerania dziedazi-

zenia cech pozytywnych (eugenika pozytywna) lub eliminowania cech nega

tywnych w populacji (eugenika negatywna).

Lucas Cranach (czyt. lukas kranach) Starszy,
Niedobrana para, 1550

pomysie Julepszania gatunku ludzkiego?

BE5Na Nauka DEWIaEca sie inZyrieria ger
tyczna generuja coraz bardzie) skomplikowane problemy
atyczne. Klonowanie oraz badania nad komorkami ma-

cierzystymi to jedynie CZesc MoZiwosci, Kiare pojawigig

gig na gruncie wspotczesnei technologii biomedyczne
I 1K 1. IV I L I_| 1l 1E | ' | e
norme rawied =1y | A prakiye eugen |
MEg czynniki zdrowotne? Czy uznatbys/uznatabys
7a shi e dziatanie Zajgce te g i
vania chorab genstycznych z poj la 14aL:
| 3 MISCo mre] 1Istoine porme, (agie | -
O5C projektowania cech (wyglad, inteligencja. uzdoinie
nial wilasnego potomsiwa i NT

Powrocmy do krytyki koncepcji politycznej Pla-
tona. Mniej radykalna, a zarazem bardziej trafna,
byta krytyka skierowana ze strony bezposrednie-
go ucznia Platona — Arystotelesa. Filozof uwazat, ze ustro] panstwowy powi-
nien opierac sie na okreslonych i zréznicowanych warunkach geograficznych,
politycznych | spotecznych. Jeden wzorzec nie mozZe stanowic wyznacznika
mozliwego do zastosowania w kazdych okolicznosciach. Arystoteles uznawat
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takze rodzine za podstawowa i wynikajaca z naturalnych potrzeb wspdlnote, od
ktérej rozpoczyna sie proces uspotecznienia. Zanegowanie wartosci zwigzku

dwojga ludzi oraz wspotposiadanie wszelkich débr, jak to zaktadano w utopii
Platona, mogto doprowadzic do rozpadu panstwa.,

Chociaz zdaniem Arystotelesa wiadza powinna wynikac z przymiotow cha-
rakteru, a nie z uprawianej dziedziny mysli, obaj filozofowie byli zgodni co
do pewnej formy elitaryzmu, Rzady powinny spoczywad w rekach osab, dla
ktorych sprawiedliwosc (Platon) lub szczescie obywateli (Arystoteles) bytoby
wazniejsze niz wtasne korzysci. Realizacja tego postulatu wymagata szczegol-
nych zdolnosci tych osob, odpowiedniej formy ksztatcenia oraz sprzyjajacej
organizacji panstwa.

Czy zgadzasz sie z Platonem, Ze rzadzenie pafnstwem wymaga szczegdinych cnot lub
«dmitowania madroscl” ? W dzisiejszym swiecie gominuje przekonanie, Ze bycie poli-
tykiem |est jedna z profes) wymagaacych okraslonych, nabytych kompetenci | wro
dzonych cech (np, sprawnosci dzialania, komunikatywnosci, inteligencyl, umiejetnoscl
perswazjl), Rzadzie| wspomina sie o tym, 2e polityk powinien odznaczac sie dobrem mo-
ralnym. Ktdra z wizji polityki i polityka jest ci blizsza?

Do tej pory koncentrowalismy sie na dostownym znaczeniu opisu panstwa Plato-
na. Nalezy jednak zauwazyc, ze w dialogu Panstwo Sokrates nie zgadza sie w wie-
lu miejscach z Glaukonem i dazy do przedstawienia zupetnie innej odpowiedzi na
pytanie o znaczenie sprawiedliwosci niz jego mtody rozmowca. Wielki mysliciel
niemiecki Werner Jaeger (1888-1961) podejmujgc refleksje na temat modelu
wychowania obecnego w Paristwie, zauwazyt, 7e wizja Platona nie jest opisem
pozadanego ustroju politycznego, ale jedynie metaforg ludzkiej duszy.

Jesli potraktujemy poszczegolne warstwy panstwa jako elementy duszy czto-
wieka, zauwazZymy wyraznie opisang analogie. Warstwie wytworczej przy-
porzadkowana jest dusza pozadliwa, odpowiadajaca za realizacje ludzkich
potrzeb zwigzanych z odzywianiem i seksualnoscig. Warstwie straznikow od-
powiada dusza gniewliwa, ktéra kieruje emocjami. Warstwa wtadcdw to od-
niesienie do najwy2sze|, rozumne| czesci ludzkie] duszy. Jesli kazda z czesci
duszy dazyc bedzie do samodoskonalenia w zakresie przypisanej do niej cno-
ty (pozadliwos¢ — umiarkowanie, popedliwosé — mestwo, rozumnoseé - ma-
drosc), a dodatkowo wiadze nizsze poddadzg sie panowaniu najwyZszej z nich
— rozumnosci, w duszy ludzkiej zapanuje harmonia i tad. Cztowiek, ktorego
dusza bedzie funkcjonowac wedle opisanych wytycznych, zastuguje na miano
osoby sprawiedliwej. Okresleniem tym scharakteryzowano przeciez idealne
panstwo Platona.

Ostatecznie sprawiedliwosc nie jest dla Platona czyms zewnetrznym | osia-
galnym jedynie w panstwie, ale cnota, nad ktdra moze pracowad kazdy z nas.

Obok madrosci, umiarkowania | mestwa staje sie ona wewnetrzng dyspozycja
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17. DOSKONALE PANSTWO - SPRAWIEDLIWY CZLOWIEK

cztowieka. Cztowiek moze pracowac nad soba i dazyc do naprawy moralnej.
Nie jest skazany na stosowanie nieetycznych srodkow jak Gyges. Moze na-
uczyc sie rozumnie kierowac wtasnymi wyborami, poniewaz nie jest niewolni-
kiem wtasnych emocji (np. strachu lub brawury) ani zgdz (np. wtadzy, pienig-
dzy, uznania lub przyjemnosci).

Wspotczesna psychologla w znaczne] mierze korzysta z antycznych wzorcow, Byd moze
spotkaliscre sie 2 zaleceniem, aby analizujac swoje zamiary, oddzielic to, czego pragnie-
my, od tego, czego naprawde potrzebujemy. Niekiedy te dwa obszary nie s 2o soba
w peinl zgodne, Mozemy na przykiad chciec czegos, co narzucajg nam inni ludzie, tego,
co |est dia nas szkodliwe aibo niekorzystne. Wrodmy do Gygesa. Zapragnal whadzy,
przyjemnosci | majgtku. Cheial osiagnac te cele bez wysitku: zabijajac krdla, uwodzac
|ego zone, przejmujgc panowanie nad krdlestwemn. Nawetl jeslh odkrytby w sobie po-
trzebe uznania, mitosacl lub dostatku, mogtby nadal osiggnac te cele w etyczny sposob.
Zastanow sie nad postacia hobbita — Samwise’a Gamgee (czyt. samtajsa gamdzi). Co
uchronito go przed pokusa siegniecia po pierscien Froda Bagginsa? Diaczego to wlasnie
Sam jest whasciwym bahaterem historii przedstawione| we Wiadcy Pierscieni?

Powracajac do politycznej wizji Platona, warto wspomniec, Ze refleksja filozofa
obejmowata takZe rozwazania na temat zdegenerowanych form ustrojowych.
Filozof zarysowat nie tylko utopie panstwa, lecz takie przedstawit mozliwe
wersje antyutopii. Platon uznat, Zze istnieja cztery niewtasciwe formy rzadow.
Wszystkie stabosci tych ustrojow sg zakorzenione w nieporzadku, ktory mozna
odniesc zarowno do panstwa, jak i do jednostki ludzkiej. Timokracja opiera sie
na dazeniu do indywidualnych zaszczytow, a prowadzi do rzaddw skoncentro-
wanych na partykularnych interesach. Oligarchia koncentruje sie na pogoni za
indywidualnym bogactwem, kiore nie idzie w parze z dobrem calej wspdlnoty.
Demokracja jako rzady tych, ktdrzy doszli do wiadzy dzieki ostabieniu skupio-
nych na gromadzeniu dabr elit oraz zrownaniu z nimi wszystkich praw, jest usiro-
jemn opierajacym sie na niepohamowanym dazeniu do przyjemnosci. Wreszcie
tyrania, do ktorej nieuchronnie prowadzi samowola w dgzeniach | stanowieniu
praw obecna w demokracji, charakteryzuje sie Zle pojmowang wolnoscia czto-
wieka. Okrutne rzady tych, ktorzy sa w stanie narzucic innym swojg wtadze,
sg odlegly konsekwencja nieuporzadkowanej i zaburzonej struktury panstwa.

Kazda forma chaosu zardwno w ludzkiej duszy, jak i na poziomie panstwa pro-
wadzi do upadku. W adniesieniu do cztowieka przewaga pragnien oznacza do-
minacje duszy pozadliwej. Dazenie do stawy, bogacenia sie | wtadzy zdradza
dominacje duszy popedliwej. Catkowity chaos w postepowaniu i brak rozumo-
wego rozeznania czyndw odpowiada Zle rozumianej wolnosci. Dobre i cnotli-
we 2ycie powinno by uporzadkowane i poddane kontroli rozumu. Cztowiek,
ktory potrafi panowac nad nizszymi potrzebami i emocjami, zastuguje na to,
aby sam o sobie stanowic. Prawdziwa wolnos¢ polega na madrym kierowaniu
wtasnym Zyciem.

Zdegenerowane

formy wladzy
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PODSUMOWANIE LEKCJI

5. 148 m Utopijna wizja pafistwa byla dla Platona sposobem zobrazowania ludzkiej duszy. Idealne padstwo to
w istocie metafora sprawiedliwego czlowieka.

s 148 m Wedlug Platona, sprawiedliwy czlowiek powinien w swoim Zyciu dazyé do realizowania cndt umiarko-
wania, mestwa oraz madrosci. Rozum powinien panowa¢ nad realizacja pragnien i okazywaniem emocji.

e 153 = Wiasciwy ustrdj polityczny wymaga tego, aby rzadzgcy dagyli do wspélnego dobra. Zdegenerowane
formy wladzy - timokracja, oligarchia, demokracja i ryrania - opierajg si¢ na niewlasciwym doborze
celéw, czyli dazeniu do slawy, bogactwa, przyjemnosei i samowoli.

ZADANIA

L. Czy zgadzasz sie z Platonem co do diagnozy zla i moralnego upadku czlowieka? Co oznacza, we-
dlug ciebie, .panowanie nad samym sobg"? Podaj przyklad sytuacji, w krérej sprawdzilaby sie kon-
cepcja czlowieka sprawiedliwego.

2. Najbardziej znany cytat z Panstwa to nastepujace slowa filozofa:

Jak diugo [...] milosnicy madrosci nie bedg mieli w paristwach wladzy krdlewskiej, albo ci dzisiaj tak
zwani krdlowie i wladcy nie zaczng sie w madrosci kochad uczciwie i nalezycie [...], tak diugo nie ma
sposobu, aby zlo ustafo.

Platon, Paristwo, 473 C — D, przel. W. Witwicki, PWN, Warszawa 2010.
MNapisz w zeszycie wypracowanie bedace komentarzem do slow Platona.

3.  Omow ideal eryczny czlowieka w ujeciu Platona. Z ktdrymi zaleceniami filozofa sie zgadzasz? Kro-
re z zalecen Platona budza twoje watpliwodci?

4. Jaka role, wedlug ciebie, moga odgrywac filozofowie we wspélczesnym swiecie? Czy nadawaliby
si¢ na rzadzgeych panstwem? Uzasadnij swoja wypowiedz.

i e e
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18. MILOSC PLATONICZNA

18. Mitosc platoniczna

NA TEJ LEKCJI

« Zostaniesz uczestnikiem uczty wzorowanej na greckim
sympozjonie, odbywajacym sie na zakonczenie Dionizji.

« Dowiesz sie, czym sie rézni milod¢ platoniczna od milosci
platoriskiej.

« Rozwazysz podobieristwo pomiedzy bogiem milosci — Erosem -
a postacia ,milosnika madrosci”.

Praktyczny aspekt nauczania Platona, opriécz rozwazan na temat sprawiedliwo-
sci oraz wiasciwego stanu duszy ludzkiej, obejmowat takie dociekania poswie-
cone pojeciu mitosci. Zagadnienie to jest tematem przewodnim dyskusji, ktdra
toczy sie miedzy biesiadnikami zgromadzonymi na uczcie u tragika Agatona,
zwyciezcy w agonie podczas Dionizji w 416 roku p. n. e.

Agon — odbywajgca sie w starozytnej Grecjl rywalizacja w konkursie muzycz-
nym, literackim lub sportowym

Dionizje - attyckie swieta na czesc Dionizosa, W Atenach trwaty od pieciu do
szesciu dni, odbywaty sie na przetomie marca | kwietnia. Obchody obejmowaty
miedzy innymi pokazy sziuk w ramach konkurséw, procesje z posagiem Dioni-
Zosa, nabozZenstwo | uczte.

Dialog Platona pod tytutem Uczia ma strukture ,szkatutkowa” — jest w nim mowa
o dwoch réznych biesiadach, do ktorych kolejno odnoszg sie bohaterowie. Dialog
rozpoczyna sie od rozmowy, podczas ktdrej Apollodor opowiada o tym, co wy-
darzyto sie na uczcie u Agatona. Podczas sympozjonu wyprawionego na czesc
poety, Sokrates przytacza opowiest na temat uczty na czesc bogini Afrodyty.
Pierwsze ze spotkan — sympozjon — to wiasciwy czas akcji dialogu. Biora w niej
udziat zabierajgcy gtos w rozmowie o Erosie poeta Fajdros, sofista Pauzaniasz, le-
karz Eryksimachos, komediopisarz Arystofanes, polityk Alkibiades, Sokrates oraz
gospodarz wydarzenia — Agaton. Do drugiej uczty odnosi sie w czasie swojej wy-
powiedzi Sokrates, przywotujac spotkanie z wieszczkg Diotyma, ktdra wyjasnita
filozofowi znaczenie pojecia mitosci. Opowiesc Diotymy odsyta do kolejnej uczty
— mitycznej biesiady na czesc Afrodyty, podczas ktorej poczety zostat bog mi-
tosci Eros, wierny towarzysz pieknej bogini. Ta najwazniejsza z punktu widzenia
tresci dialogu Platona opowiesc zostaje poprzedzona propozycjami rozumienia
mitosci przedstawionymi przez poszczegolnych mowcow.

Dzieto Platona ukazuje nie tylko nauczanie Platona, lecz takze specyfike greckiej
kultury. Przebieg sympozjonu odpowiada panujgce] w owym czasie tradycji, we-
dtug ktdrej zaproszeni goscie po odbyciu czynnosci przygotowawczych, spoZyciu
positku, wystepach artystycznych flecistek i tancerek oraz wspalnym spiewie przy-
stepowali do filozoficznej dyskusji na podany przez biesiadnikow temat. Chociaz

Agon

Dionizje

Filozoficzna

dyskusja w Uczcie

Platona
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tematemn wybranym przez bohaterow spotkania jest mitosc, zobaczymy wkrot-
ce, ze wiasciwg kwestia poruszang w tym dialogu jest takze pojecie filozofii.

Anselm Feuerbach
(czyt. anzelm
fojerbach},

Uczta Platona,
1871-1873/74

Lczta jest .:I'I.'JLC;.IH'--‘.-,' m utworem scenicznym. Postar djicig2 5 IJ -:]-Z'Il'-;-;_'.?ll" W kiasig te I'_'-F'T'f:r.'
dialogu, podczas kiorej dyskutancl przedstawiajg swoje zdanie na temat filozoficznego
Znaczenia mitosci (fragment tekstu od wersu 176 E do 212 D). Ustawcie stoty tak, aby
tworzyty .podkowe . W te) wers|| przedstawiania potrzebnych bedzie szesciu aktorow
(Fajdros, Pauzaniasz, Eryksimachos, Arystofanes, Agaton | Sokrates) odgrywajacych role
meskie oraz jedna aktorka odgrywalgca role Diotymy. Pozostale osoby mogg odgrywacd
role biesiadnikow

Aby utatwic przygotowanie do odegrania opisane| przez Platona uczty, przyj-
rzyjmy sie najwazniejszym pogladom zgromadzonych gosci.

Zdaniem pierwszego z mowcow — Fajdrosa — Eros jest najstarszym z bogow. Jako
pierwszy bdg daje ludziom dobro i szlachetnosc. Tym samym mitosc, ktdra symbo-
lizuje Eros, istnigje po to, aby doskonalic poszczegolnych ludzi. Ten, kto prawdziwie
i szczerze kocha drugiego cztowieka, nie postapi haniebnie. Przyktadem jest Al-
kestis, ktora tak pokochata swojego meza, Ze oddata za niego wtasne zycie. Czyn
ten zostat nagrodzony przywroceniem kobiety do swiata zywych. Zupetnie inny
los spotkat Orfeusza, ktory nie zdotat uratowac Eurydyki. Spojrzat na nia, zanim
opuscili Hades, przez co nie spetnit warunku uratowania kobiety. By¢ moze mitosc
Orfeusza nie byta wystarczajaco szczera i czysta, aby mogta nadal trwac,

Pauzanlasz zgadza sie z przedmdwca, 2ze mitosc istnieje po to, aby doskonalic
ludzi. Opowiadajac o dwdch Afrodytach — corce Zeusa i Diony oraz corce Nieba -
wskazuje roznice miedzy dwoma rodzajami mitosci. Pierwszy z nich opiera sie na
mitosci cielesnej, ktdra nie troszczy sig o pigkno. Drugi — ten bardziej wiasciwy —
kieruje sie ku rozumnosci | duszy. Pauzaniasz dostrzega, Zze Afrodyta Niebianiska
nie ma w sobie pierwiastka kobiecosci. Wtasciwym rodzajem mitosci jest wiec
dla tego mdwcy oparta na duchowej wiezi mitos¢ miedzy dwoma meZczyznami.

Eryksimachos przywotuje koncepcjg czterech zywiotow autorstwa Empedokle-
sa. Jak pamietamy, rownowaga i harmonia sq poZzadanym stanem ciata i umystu.
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Takze mitosc w ujeciu lekarza stuzy wzajemnemu doskonaleniu poprzez dobiera-
nie sie os0b wedtug istniejacych pomiedzy nimi przeciwienstw. Dzieki wzajemne-
mu uczuciu moga wypracowac pozytywne cechy charakteru.

Arystofanes uzupetnia stanowisko Eryksimachosa, wprowadzajac dodatkowo
motyw mitosci jako warunku stawania sie w petni cztowiekiem. Komediopisarz
przywatuje mit o obuptciowych postaciach, ktore z powodu swojej doskonato-
sci zagraZzaty bogom. Bogowie w gniewie ukarali te postaci poprzez przeciecie
ich ciat | rozrzucenie po catym Swiecie. Niedoskonate istoty poszukujg teraz
swojej drugiej potowy. Mitos¢ jest wyrazem tego daZenia i tesknoty za dosko-
natoscig i petnia.

Dla Agatona Eros jest najdoskonalszym z bogéow — mtodym, pieknym i ma-
drym. Doskonatosc Erosa nie ma sobie rownych, przez co mitosc jest zawsze
jego pochwata, ale nigdy nie osigga petni jego wspaniatosci. Wspaniaty hymn
Agatona ku czci Erosa konczy przemowy poszczegolnych dyskutantow i kie-
ruje ich uwage ku najdostojniejszemu z biesiadnikéw — Sokratesowi. Przed
przedstawieniem wtasnego rozumienia mitosci Sokrates wykazuje jednak
sprzecznosc w rozumowaniu Agatona. Eros nie moze by¢ w petni dokonaty,
poniewaz stale dazy do piekna i dobra. Gdyby posiadat je w petni, nie musiat-
by pragnac tych przymiotow,

W dalszej czesci przemowy Sokrates przywoluje opowiesc Diotymy na temat
narodzin boga mitosci. Jako syn Biedy i Dostatku dazy on do tego, co piekne,
dobre | prawdziwe. Jednoczesnie jednak odczuwa ciagly niedostatek tych idei
we wiasnym 2yciu. Bedac potaczeniem tych dwdch skrajnosci, jest uznawany
za posrednika pomiedzy swiatem bogow i ludzi. Mitosc¢ w wymiarze ziemskim
jest wiec zawsze w jakis sposob niespetniona. Kochajgc drugiego czltowieka,
poszukujemy w nim doskonatych idei, a nie tego, co przemijajace. Spazniony
na uczte Alkibiades, zgodnie z tym rozumowaniem, Zartobliwie poréwnuje So-
kratesa do sylena, ukazujac, Ze chociaz jego powierzchownosc nie nalezy do
pieknych, wnetrze filozofa kryje posag boga.

Zapoznajmy sie teraz z najwazniejszym fragmentem opowiesci Diotymy na te-
mat mitosci.

Bo widzisz - powiada - wlasciwy rozwdj milodci tak wyglgdad powinien: Juz za miodu chodzi
czlowiek za ladnymi cialami, jesli go tylko dobrze przewodnik prowadzi, kocha jedno z tych
cial i tam plodzi mysli pigkne; niedhugo jednak spostrrega, Ze pigknosc jakiegokolwick ciala
i pigknosc innych cial, to niby siostry rodzone, i Ze jesli ma gonic za istotg pigknag, to musi
dobrze oczy otworzyc i widzied, ze we wizysthkich cialach jedna i ta sama pigknodc thwi. A kiedy
to zobaczy, raczyna wszystkie pigkne ciala kochac tamten gwaltowny Zar ku jednemu ciatu
przygasac w nim zaczyna, wydaje mu sig lichy i maly. A potem wigcej zaczyna cenic pigknodsc
ukryty w dusrach niz e, ktdra w ciele mieszka; totez jesli w kim dusze zdrowqg najdzie, chochy
nawet jej ciado nieszezegolnie kwitlo, wystarcza mu to, | kochac zaczyna, i troszezy sig, | znowu
takie mysli plodzi, i szuka, kto by tez miodego czlowieka rozwingd potrafil; = czasem musi

157



Vil. ROLA | ZNACZENIE FILOZOFII PLATONA

robaczyd pigkno ukryte w crynach § prawdch, i Znowu poznd, fe | ono w kazdym jest jedno i fo
samo, Wiedy mu sig pigknod’ cial zacrnie wydawad czyms maltym | anikomym. Od coynow
przejdzie do nauk, a kiedy caly ich pigknod’ zobaczy, kiedy na takie skarby piekna spojrzy,
mie bedzie juz mewolniczo wisial u jednostkowej formy jego, nie bedrie slepo kochal pigknodci
jednego tylko chlopaka albo crlowieka jednego, albo dgzenia; nie, on na pelne morze pigkna
juz wyplynal i kiedy sig na nim rozgigdnie, plodric zacznie siowa | mysti wielkie 1 wspaniale,
gnany nienasyconym dazeniem do prawdy; az kiedy sif w tej pracy nabierze 1 hartu, jedyna mu
sig wiedza ukaze, kidra naprawde mowi o tym, co pigkne. Teraz mmie shuchaj - powiada - jak
tylko mozesz, uwaznie!

Ten, kto az dotgd zaszed] w szkole Erosa, kolejne stopnie pigkna prawdziwie oglgdajge, ten jus
do kovica drogi milodci dobiega. I nagle mu sig cud odslania; pigkno samo w sobie, ono samo
w swojef istocie. Otwiera sig przed nim to, do czego szly wszystkie jego trudy poprzednie; on
ogigda pigeno wieczne, kfdre nie powstaje | nie ginie, 1 nie rorwija sig ani mie wigdnie, ani nie jest
z jednej strony pigkne, a z drugiej szpetne, ani raz tylko takie, a drugi raz odmienne, ani takie
w pordwnaniu z czymbkolwiek, a z czym innym inne, ani tez dla jednego pigkne, a dla drugiego
szpetne, [ nie ukaze mu sig pigkno niby twarz albo rece jakie, lub jakakolwiek czastha cielesna,
ani jako slowo, mi wiedza jakakolwick, ani jako cecha jakiegos, powiedzmy, stworzenia, ni ziemi,
ni nieba, ani czegokolwiek innego, tylko pigkno samo w sobie niezmienne | wieczne, @ wszystkie
inne przedmioty pigkne wczestniczg w nim jakof w ten sposdd, Ze podczas gdy same powstajg
i ging, ono ani sig pelniejszym nie staje, ani ubozszym, ani go Jadna w ogdle zmiana nie dotyka.

Platon, Uczta, 210 a- 211 b, przet. W. Witwicki, Antyk, Kety 1995,

Milerdc
wedlug Platona

PowyZszy opis pozwala w petni zrozumied pojecie ,mitosci platonicznej”.
W jezyku potocznym oznacza ona wyidealizowana, pozbawiong zmystowego
aspektu, czysto duchowg forme uczucia skierowanego do innej osoby. Koncep-
cja Platona nie zaktada jednak tak ascetycznej wersji mitosci. Uczucie to jest
procesem. ChociaZ rozpoczyna sie od zmystowe| fascynacjl, to nie konczy sie na
niej. Mitos¢ w rozumieniu Platona stanowi
dazenie do idei dobra, piekna i prawdy.
Jest tesknota za tym, co nie przemija, nie
ginie, nie nosi w sobie jakiejkolwiek niedo-
skonatosci. Mitosc to dazenie do tego, co
istnieje poza swiatem realnym, a przeja-
wia sie w ludziach, myslach i wytworach
kultury. Swiat materialny to jedynie od-
wzZorowanie prawdziwe] rzeczywistosci,
ktdra jest pierwowzorem dla zmiennego
swiata materii. Dlatego wiasnie gtowny
bohater uczty — Sokrates — mimo Ze |est
swiadomy pokus zwigzanych z doznawa-
niem przyjemnosci w codziennym Zyciu,
Opuszcza sympozjon po zakonczone] dys-
kusji i udaje sie do ogrodu. Oddaje sie tam
Rembrandt van Rijn, Medytujgey filozof, 1632 rozmyslaniom nad wtasng dusza.
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18. MILOSC PLATONICZNA

Chociaz mitosé stanowi najwazniejszy temat omawianego dialogu Platona,
Uczta dotyczy takze pojecia filozofii. Jak pamietamy, Pitagoras uznal reflek-
sie filozoficzng za ,.umitowanie madrosci”. Eros moze by¢ traktowany jako ten,
ktory poszukuje doskonatosci | dgzy do poznania swiata idealnego. Podobnie jak
cztowiek, ktdry wyzwolit sie z kajdan w micie o jaskini, mitosnik madrosci nie za-
dowala sie tym, co pozorne w otaczajgce| go rzeczywistosci. Przyjemnosc, bo-
gactwo, stawa oraz wszystko to, co trwale wigZe cztowieka ze Swiatem pozornym
(materialnym), nie interesuje medrca. Poszukiwanie dobra, piekna i prawdy oraz
nauczanie o tych ideach — oto wtasciwe dazenie filozofa.

Eros poszukujgcy
doskonalosci

PODSUMOWANIE LEKCJI

® Uczta Platona przedstawia opis typowej dla klasyczne) kulrtury greckie) biesiady, podczas ktorej po- 5 155
dejmowano filozoficzna dyskusje na zaproponowany przez gospodarza lub mistrza ceremonii temat.

m Platon uwazal, ze milos¢ jest dazeniem do doskonalosci. Prawdziwa miloéé to tesknota za tym, co 5. 158
wieczne, niezmienne, idealne.

® Jako milo$nik prawdy, dobra i piekna, filozof przypomina Erosa, ktory jest porednikiem pomiedzy s 159
wiecznym i idealnym Swiatem bogdw a przemijajacym i niedoskonalym $wiatem ludzi.

ZADANIA

1. Co sadzisz na remat platoriskiej koncepcji milosci? Czy kochajac drugiego czlowieka, poszukujemy
w nim idei dobra, piekna 1 prawdy? Czv oznacza to, ze powinnismy kocha¢ wszystkich ludzi w tym
samym stopniu? By¢ moze blizsze prawdzie jest to, ze kochamy innych ludzi pomimo ich wad?

2. Przeprowadicie w klasie dyskusje na wzér greckiego sympozjonu. Tym razem zaproponujcie kilka
wlasnych tematow nawigzujacych do filozohi i przeprowadécie glosowanie, Osoba, ktore) temat
uzyska najwieksza liczbe gloséw, powinna rozpoczacé dyskusje, przedstawiajac swoje stanowisko.
Pamietajcie, ze kazdy mowca, ktdry zglosi wole wygloszenia wypowiedzi, powinien zostaé wyslu-
chany w odpowiedniej kolejnosci ustalonej wedlug zgloszen. Nad kulturalnym przebiegiem dys-
kusji powinien czuwaé gospodarz uczty wyznaczony przez nauczyciela.

3. Kazda z postaci wystepujacych w Uczeie Platona moze sie poszczycié wybitnymi umiejetnosciami
retorycznymi. W starozytnej Grecji bardzo ceniono zdolnodci oratorskie. Zauwaz, Zze przemo-
wienia bohateréw Ueczty maja uporzadkowana, spojng strukture, Rozpoczynajg sie od budzace-
go ciekawos¢ wstepu, nastepnie pojawia sie rozwiniecie wypowiedzi, w ktérym przedstawione
zostaje stanowisko mowcy i wspierajaca je argumentacja. Na zakonczenie mowcy podsumowuja
swoje wypowiedzi. Przeméwienia urozmaicone s mitycznymi opowiesciami, ciekawymi metafo-
rami i krytycznymi nawiazaniami do poprzednich mowecdw. Zauwaz, z¢ wypowied: Arystofanesa
o poszukujacych siebie dwdch poléwkach nawiazuje do teorii przeciwienstw zarysowanej przez
Eryvksimachosa. Aby uatrakcyjni¢ swoja mowe, wybitny tragik Agaton koficzy swoja wypowiedz
poematem ku czci Erosa.

Przygotuj wlasne, pieciominutowe przeméwienie, w ktorym posluzysz sie powyiszym schematem
mowy. Temat wystapienia: Filozofia Platona weiaz zachowuje swoja akrualnogé”.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

TEKSTY ZRODLOWE
Wiec kiedy mi tej przyczyny braklo 1 ani sam jej dojsc, ani sie o niej od drugiego nauczy< nie moglem - to
moze cheesz, opowiem ¢i, jakem sig to po raz drugi wybral na wyprawe w poszukiwania za przyczyng,
jezeli cheesz, Kebesie? — Alez bardzo nawet - powiada - bardzo chee. - Otdz wydalo mi sie - powiada
tamten - pdénie, kiedym sie zmeczyl rozpatrywaniem rzeczywistodci, 2em sie powinien strzec, aby mnie
nie spotkalo to, co sie przytrafia tym, ktérzy slofice czasu zaémienia ogladajg i rozpatruja. Niejeden sobie
przy tym oczy psuje, chyba ze tylko w wodzie albo w czym$ podobnym obraz slorica oglada. Cod takiego
wzialem i ja pod rozwage i zaczalem sie bac, zeby mi dusza calkiem nie oflepla, jezeli bede na rzeczy patrzal
oczyma i kazdym zmyslem po kolei bede ich probowal dotykaé. Wiec wydalo mi sie, ze trzeba sie uciec
do sléw i w nich rozpatrywaé prawde tego, co istnieje. Byé moze, ta przenognia moja nieco kuleje, bo ja
wcale nie przyznam, zeby ten, ktéry reeczywistosd w slowach rozpatruje, bardziej ja w obrazach ogladal
niz ten, ktory jg w jej dzietach widzi, Wiec tak; redy ci ja poszedlem i w kazdym wypadku zakladam
jakies slowo, ktére oceniam jako najmocniejsze, i cokolwiek mi sig wyda 2z nim zgodne, to przyjmuje za
prawde, czy to o przyczyne chodzi, czy o cokolwiek innego, a co sie nie zgadza, to biore za nieprawde.
Ale cheialbym ci jasniej powiedzied, co mam na mysli, bo zdaje mi sie, ze w tej chwili nie wiesz, o co mi
chodzi. - Nie, na Zeusa —powiada Kebes - nie bardzo wiem. - Widzisz - powiada - ja tak méwie, nic
nowego, tylko to samo co zawsze zresztg, i w tym takie weiaz mialem na mysli, com poprzednio mowil.
Bo przeciez zaczalem ci tlumaczyé istote przyczyny, jak ja sobie w mysli wypracowalem, a wracam do
tego, o czvm sie tyle razy méwilo, i znowu od tego zaloZenia zaczynam, ze istnieje jakie$ piekno samo
w sobie 1 dobro, | wielkosé, i inne takie rzeczy. Jezeli mi to przyznasz i zgodzisz sie, Ze one istnieja, to
mam nadzieje, Ze na tej podstawie dojdziemy do przyczyny i dowiedziemy, Ze dusza jest niesmiertelna.
- Owszem ~ powiedzial Kebes - zupelnie, jakbym ci to przyznawal, méw dalej, co z rego. - Ano, zobacz
-~ powiada - co z tego wyjdzie, czy ci sie tak samo wyda jak i mnie. Bo mnie sie wydaje, ze jesli istnieje co$
pieknego, oprécz piekna samego, to ono przez nic innego nie jest picknem jak tylko przez to, 2e ma w sobie
cod z owego piekna. | o wszystkim tak mowie. Takiego rodzaju przyczyne dopuszczasz? - Dopuszczam
- powiada. - Wobec tego - mowi tamten - juz nie rozumiem i nie umiem poja¢ innych przyczyn, tych
madrych bardzo. Tylko jesliby mi ktod mowil, przez co to cos jest piekne, wiec na przyklad przez to, ze
barwe ma jak ladny kwiat, albo ksztalt, albo co$ innego w tym rodzaju, ja zgola nie dbam o takie rzeczy,
bo ja sie gubie w tym wszystkim, 2 tylko tego jednego po prostu i nieuczenie, i moze naiwnie sie u siebie
trzymam, Ze nie co innego czvni to cof pigknym jak tylko owego piekna obecnodé czy uczestnictwo, czy
jakkolwiek sie ono tam w nim zaznacza. Bo jeszcze o to sie nie bede spieral, tylko rak mygle, ze to przez
pieckno wszystkie rzeczy piekne staj sie pieknymi.

Platon, Fedon, 99 d = 100 b, przet. W. Witwicki, Antyk, Kety 2002.

1. Powyizszy fragment przedstawia metafore stofica i .wyprawy”. Wyjaénij znaczenie symboliki zawarte;
w tekécie na podstawie wiedzy pozyskanej na temat idealizmu Platona.

2. Jaka jest relacia migdzy ideami a rzeczami materialnymi istniejgcymi w swiecie? Odpowiedz na pyta-
nie na podstawie odpowiednich fragmentow tekstu.

3. Na czym polega metoda dociekania przyczyn rzeczywistosci stosowana przez Sokratesa? Odpowiedz
na postawie tekstu.

4, Czy zgadzasz sig z Platonem, ze przez pigkno wszystkie rzeczy piekne stajg sie pieknymi? Jest to wy-
raz obiektywizmu estetycznego, zgodnie z ktdrym fo, czy cos jest piekne, zalezy od niezaleznego od
cztowiekawzorca. Przeciwstawne stanowisko - subiektywizm estetyczny — zaktada, ze piekne jest to,
co podoba sig odbiorcy. Ktdry z pogladdw jest ci blizszy? Uzasadnij swoj sad w tej kwestii.



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Napisz w zeszycie krotkg rozprawke na podstawie stwierdzenia rozpropagowanego przez angiel-
skiego filozofa Thomasa Hobbesa (1588-1679): .Czlowiek cztowiekowi wilkiem”. Mysl nowozytne-
go filozofa odpowiada przekonaniom rozmdwcow Sokratesa w dialogu Paristwo. Sofista Trazymach
uwazat, ze sprawiedliwosc jest tym, co korzystne dla silniejszego”. Glaukon sadzit, ze stanowi ona
element umowy miedzy ludZmi stuzace| ich osobistemu przetrwaniu, W obu przypadkach moralnosc
jest jedynie sztucznym wytworem cztowieka. W konsekwencji, gdyby nie istniata groZzba smierci lub
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2. W dziejach filozofil tworzono zréznicowane opisy panstwa idealnego. Oprocz Paristwa Platona przy-
ktadami takich projektow moga byc: Utopia Thomasa More'a (czyt. tomasa mara), Miasto storica Tom-
maso Campanelli (czyt. tomaso kampanelli), Nowa Atlantyda Francisa Bacona. W XX wieku powsta-
waty takze stynne antyutopie, takie jak Nowy wspanialy swiaf Aldousa Huxleya (czyt. oldusa haksleja)
oraz Rok 1984 George'a Orwella (czyt. dZzordza ortela).

Przygotujcie w grupach krétkie, ale wyczerpujace opisy wymienionych projektdw i przedstawcie po-
zostatym osobom w klasie, Oprocz wymienionych propozycli mozecie zaprezentowac inne literackie
lub filmowe wizje panstw idealnych lub wybranych antyutopii.
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3. Odpowiedz na nastepujace pytania dotyczace mitosci:
A. Dlaczego mitosc jest wazna?
B. Czy mitosc jest wartoscig uniwersalng? Czy jest ona czescig natury ludzkie)?
C. Czy mitosc jest potrzebg cztowieka? Dlaczego tak jest/nie |est?
D. Jak powinna wygladad prawdziwa mitosc ze strony rodzicow/partnera/dzieci? Czym jest mitosc

wobec samego siebie?

4. Pordwnaj koncepcjg mitosci wyrazong w dialogu Platona Uczta oraz w je] chrzescijafiskim ujeciu
przedstawionym we fragmencie tekstu Mifosc | odpowiedzialnose autorstwa Karola Wojtyly, poiniej-
szego papieza Jana Pawta 11.

Istnieje w milosci odpowiedzialnosé - jest to odpowiedzialnosé za osobe, te, ktdra sie weigga w najsci-
lejszq wspolnote bycia i dzialania, krérg sie czyni poniekad swoja wlasnoscig, korzystajac 2 jej oddania.
I dlatego istnieje tez odpowiedzialnost za wlasna milosé; czy jest ona taka, tak dojrzala i tak gruntowna,
ze w jej granicach to ogromne zaufanie drugiej osoby, zrodzona z jej milodci nadzieja, ze oddajac siebie
nie traci swej .duszy’, ale wrecz przeciwnie, odnajduje tym wigksza pelnie jej istnienia - czy to wszystko
nie dozna zawodu. Odpowiedzialnos¢ za milosé sprowadza sie, jak widad, do odpowiedzialnosci za
osobe, z niej wyplywa i do niej tez powraca. Dlatego wlasnie jest to odpowiedzialnosé ogromna. Ale
ogrom jej rozumie tylko ten, kto ma gruntowne poczucie wartosci osoby. Ten, kto ma tylko zdolnosé
reagowania na wartosci seksualne zwigzane z osobg 1 w niej thwigce, ale wartosci osoby samej nie
widzi, ten bedzie wriaz mieszal miloéé z erotyka, bedzie wiklal zycie sobie i drugim, zaprzepaszczajac
w tym wszystkim dla siebie i dla nich wlagciwy sens milosci oraz istotny jej .smak”. Ow .smak” milosci
wigze sie bowiem z poczuciem odpowiedzialnodci za osobe. W poczuciu tym kryje sig przeciez troska
o jej prawdziwe dobro - kwintesencja calego altruizmu, a réwnoczesnie nicomylny znak jakiegos
rozszerzenia wlasnego .ja", wlasnej egzystencji, o to .drugie ja" i o te druga egzystencje, ktora jest dla
mnie tak bliska, jak moja wlasna.

K. Wojtyta, Mitos¢ | odpowiedzialnosé, Wydawnictwo KUL, Lublin 1988, s. 51.

5. Zrealizujcie projekt klasowy pod tytutem .Platon na nowo odczytany”. W kilkuosobowych grupach
podejmijcie jedno wybrane dziatanie sposrod zaproponowanych ponizej:
(1) Przygotowanie oraz odegranie scenki teatralnej przedstawiajgce] uwspotczesniong wersje frag-
mentu jednego z wybranych dziel: Uczta, Paristwo, Fedon, Timajos. Czas trwania prezentacji: maksy-
malnie 15 min. Scena nie powinna powielaé tresci dialogu, ale nawigzywac do jednego, wybranego
sposrod poruszanych w nim zagadnien. Swiat przedstawiony, bohaterowie 1 dialogi powinny zostac
osadzone we wspdatczesnych realiach.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

(2) Napisanie wspolczesne] wersji dialogu na temat zasygnalizowany lub opisany w jednym z wyze|
wymienionych dziet Platona. Przeczytanie tekstu podczas prezentacji projektow oraz opublikowanie
ga w szkolnych mediach.

(3) Nagranie filmu lub sondy filmowe| na temat watkdw poruszanych przez Platona w wymienionych
dialogach. Prezentacja filmu oraz opublikowanie go na szkolnym kanale medialnym. Film powinien
trwac maksymalnie 15 min.

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM
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Platon uznawal sprawiedliwosc za wewngirzng dyspozycje cztowieka odpowiadajaca za wewnetrzng
harmonie i tad panujacy w ludzkiej duszy.

Ideatem postepowania cztowieka byt dla Platona ten, kto potrafi wladac wlasnym zyciem wedtug za-
sad podobnych do tych, kidre mozna byloby odniesc do idealnego panstwa. Poszczegolne czesci du-
szy, analogicznie do warstw spotecznych, powinny kierowac pozadaniem, emocjami oraz rozumem,
w taki sposob, aby przyswiecaty im umiarkowanie, mestwo | madrosc. Czlowiek, ktory w odpowied-
nich sferach dba o wymienione cnoty oraz podporzagdkowuje inne elementy duszy jej rozumnej czesci,
moze byc uznany za czlowieka sprawiedliwego.

Wiasciwy ustroj polityczny wymaga tego, aby rzadzacy dazyli do wspolnego dobra. Zdegenerowane
f{:-rm',r wtadz',r timukra-::}a oligarchia, demnkracja it'_',rrania upiequ sie na niewtasciwym doborze

<158 * Wedtug Platona mitosc jest dqzemem du idei dobra, pieknai pmwdyr Jest ona wyrazem tesknoty ludz-
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kiej duszy za tym, co prawdziwe | nieprzemijajace.

Pitagoras z Samos twierdzil, ze filozof jest . mitoSnikiem madrosci”. Platon rozwingt te koncepcje o za-
tozenie, ze medrzec, jako ten, ktory dazy do idei dobra, pigkna i prawdy, powinien przekazywac swoja
wiedze innym ludziom.
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Fragment fresku Rafaela Santi

VIII. SYSTEM FILOZOFICZNY ARYSTOTELESA

Sredniowieczny mysliciel, lekarz | matematyk Awerroes (czyt. aweroes; 1126—
1198), autor arabskich przektaddw dziet Arystotelesa, dzieki ktorym zachod-
nia kultura poznata mysl wielkiego Greka, o swoim intelektualnym mistrzu wy-
powiadat sie tylko w jeden sposodb - Filozot”, Podziw, jakim darzyt greckiego
mysliciela, nie pozwalat mu uzywac tego zacnego miana wobec jakiegokolwiek
innego medrca. Ogrom zagadnien, ktore poruszat Arystoteles, precyzja wywo-
du, a takze umiejetnosc syntezy dotychczasowych koncepcji filozoficznych, sa
rzeczywiscie imponujace. Napisat okoto stu czterdziestu pism, z czego do na-
szych czasdw przetrwata nieznaczna ich czesc. Najbardziej znane sposrod nich
to Metafizyka, Fizyka, Etyka nikomachejska, Poetyka i Polityka.,

Ciekawie przedstawia sie takze biografia Arystotelesa. Urodzit sie w 384 roku
p.n.e. w Stagirze jako syn nadwornego lekarza krila Macedonii. W 366 roku p.n.e.
przybyt do Aten i wstapit do Akademii Platonskiej. Po smierci Platona rozpoczat
wtasne dociekania filozoficzne, ktére prowadzit w zatozonej przez siebie szkole
0 nazwie Liceum. Perypatetycy (gr. peripatos — przechadzka) ksztatcili sie w za-
kresie filozofii, astronomii, fizyki, biologii, geometrii i historii. Chociaz Arystoteles
bytwychowawcy Aleksandra Wielkiego, pod konieczyciazostat wmieszany w an-
tymacedonskie intrygi | oskarzony o bezboznosSe. Zmart w 322 roku p.n.e. na wy-
gnaniu w Chalkis na wyspie Eubea.

Jeden z najbardziej znanych wizerunkow Arystotelesa przed-
stawia go podczas rozmowy z Platonem. Przyjrzyjmy sie
szczegdtom fragmentu fresku Rafaela Santi, zatytutowane-
go Szkota atenska, zdobigcego Patac Apostolski w Watyka-
nie. Malowidto to powstato w latach 1509-1511.

Podczas gdy Platon, tudzgco podobny do Leonarda da Vinci, pra-
wa rekg wskazuje niebo, a w lewe| niesie egzemplarz swojego dia-
logu Timajos, prawa reka Arystotelesa skierowana jest Ku ziemi.
Zauwazmy, 2e w lewe] dioni Stagiryta trzyma dzieto pod tytutem
Etyka. Wtoski malarz znakomicie uchwycit zasadniczg roznice po-
miedzy filozofami. Na czym ona, twoim zdaniem, polega?

Szkota ateniska, 1505-1511.

Przypomnijmy, Ze tresc dialogu Timajos dotyczyta platonskiego antynaturalizmu
(idealizmu). Zagadnienia poruszane w dziele obejmowaty miedzy innymi teorie idei,
zatoZenia dualizmu oraz koncepcje stworzenia Swiata. Ukazujac niebo, bohater fre-
sku Rafaela odsyta do pogladu, wedtug ktdrego prawdziwa rzeczywistosc stanowi
wieczny, niezmienny i doskonaty swiat idei. Arystoteles zdaje sie nie zgadzac z na-
uczycielem. Zwrécony ku ziemi, skoncentrowany na praktycznych, ludzkich proble-
mach, ujawnia swoj metafizyczny realizm. W istocie rozwazania Arystotelesa byty
zaawansowanym wywodem naukowym opartym na doswiadczeniu swiata. Mysli-
ciel ten zdotat pogodzic 1o, co wydawato sie do tej pory sprzeczne: naturalizm filo-
zofow przyrody z idealizmem Platona, a takze dynamizm Heraklita z eleatyzmem
Parmenidesa. Przyjrzyjmy sie szczegotowo rozwazaniom Stagiryty dotyczacym
wymienionych zagadnien.



19. METAFIZYKA ARYSTOTELESA

19. Metafizyka Arystotelesa

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz najwazniejsze pojecia filozoficzne obecne w systemie
Arystotelesa: byt, substancja, materia, forma, moznosc'i akt,

« Dowiesz sig, w jaki sposéb Stagiryta rozwiazal spor pomiedzy
Heraklitem z Efezu i Parmenidesem z Elei toczacy sie na
przelomie VIiV wieku p.n.e.

» Poréwnasz zalozenia metafizyczne i epistemologiczne Platona
i Arystotelesa.

» Rozwazysz arystotelesowska koncepcje Boga.

Nazwa najwazniejszej dziedziny rozwazan Arystotelesa powstata catkowicie
przypadkowo. Zyjacy w I wieku p.n.e. Andronikos z Rodos, porzadkujac pisma
Stagiryty, umiescit te, ktore nie dotyczyty fizyki, po (gr. meta) pismach z tego
zakresu. Sam Arystoteles filozofie bytu okreslat mianem filozofii pierwszej,
teologii, badZ nauki o zasadach, nadajac jej najwazniejsza range intelektualng
sposrod wyrdznionych przez siebie nauk. Zagadnienia metafizyczne obejmo-
waty kilka waznych kwestii szczegotowych: teorie bytu i substancji, czterech
przyczyn, aktu i moZnosci oraz materii i formy. Zapoznajmy sie z podstawami
tych rozwazan.

19.1. Byt i substancja

W przeciwienstwie do Platona Arystoteles uznat, ze obserwowany przez czio-
wieka swiat materialny jest catkowicie prawdziwy. To, co ogolne w przedmio-
tach, znajduje sie w strukturze istotowe| jednostkowych rzeczy. Nie istnieje

odrebny, niedostrzegalny zmystowo swiat, w ktarym bytowatyby wieczne idee.

Probujac scharakieryzowac doswiadczang przez siebie rzeczywistosc, Arysto-
teles zaobserwowat, Ze istniejace w swiecie przedmioty znajduja sie w ciagtym
ruchu. Dzigki powszechne] dynamice rzeczy wzajemnie na siebie oddziatujg.
Ruch nie zawsze prowadzi jednak do ich zanikania lub przemieniania sie w inne
przedmioty. Najczescie] dzieje sie tak, ze pomimo zachodzgcych w rzeczach
Zmian pozostajg one tymi samymi rzeczami. Na przykiad, kiedy nadchodzi je-
sien, barwa lisci na drzewach sige zmienia. Nie oznacza to jednak, Ze lisc prze-
staje byc lisciem, a drzewo przesiaje byc drzewem. Za byt uznawat Arysioteles
elementy Swiata, ktdre istniejg w nim jako odrebne, mozliwe do odrdznienia od
innych rzeczy jednostki.

W sporze o liczbe bytow Arystoteles przyznawat racje zwolennikom pluralizmu.
Jednak w przeciwienstwie do innego stynnego pluralisty — Demokryta z Ab-
dery — Arystoteles zaktadat, Zze sg one zréZnicowane jakosciowo. Wyrdzniajac

Zagadnienia
metabizyczne

Swiat jest
dynamiczny
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rodzaje bytow, Stagiryta wymienit miedzy innymi: substancje, byty przypadto-
sciowe oraz byty intelektualne.

Ostatnie z wymienionych nie majg swoich odpowiednikow w sSwiecie, chociaz
wystepujg w myslach. Mimo Ze sa tak abstrakcyjne, jak krasnoludki, latajgce
stonie lub rézowe jednorozce, nie mozemy odmowic im jakiejs formy istnienia.
Byty przypadtosciowe to wszystko to, co przydarza sie w swiecie, ale nie jest
konieczne dla istnienia danej rzeczy. MoZe to by¢ na przyktad wtasnosé lub ce-
cha okreslonego przedmiotu. Bycie spostrzegawczym jest jedynie przypadto-
scig cztowieka. Moze bowiem zdarzyc sie tak, Zze wzrok osoby, o kidre] mowi
przyktad, pogorszy sie z czasem. Mimo tego faktu osoba ta nadal pozostanie
soba. Podobnie zmiana koloru lisci nie powoduje, Ze drzewo przestaje byc okre-
slona rzecza. Zmiana, ktora zaszta w obu przypadkach, dotyczy wytacznie cech
przypadtosciowych. Z zupetnie inng sytuacjg mamy do czynienia, gdy porow-
namy drzewo z wykonanym z niego stotem. Sciecie drzewa jest nieodwracalng
zmiang bytu. Stét nie jest kontynuacja drzewa, ale catkiem odrebna rzecza. Jest
to zatem zmiana substancjalna, czyli przeksztatcenie jednego bytu w zupetnie
inng i odrebna od niego rzecz.

Myslenie o konkretnych obiektach, takich jak drzewo, stét czy cztowiek, kieruje
nas ku najwtasciwszemu rozumieniu bytu. Dla Arystoielesa jest to taka sub-
stancja, czyli byt, ktéry mozna opisac wedtug ustalonych kategorii, takich jak
(1) substancja, (2) ilosc, (3) jakosc, (4) relacja, (5) dziatanie, (6) doznawanie,
(7) czas, (8) miejsce, (9) posiadanie, (10} potozenie. Zardwno drzewo, stol, jak
i cztowiek sga mozliwe do opisania wedle podanych kryteridw.

Przeprowadimy maty eksperyment myslowy. Niewatpliwie jestes substancja, ktdra cha-
rakteryzuje sie okreslonymi kategoriami, podobnie twdj kolega lub kolezanka z kawki.
Opiszmy zatem siedzgcq obok ciebie substancie. Przyjmijmy, ze jest to osoba, klorg mo-
Zemy opisac nastepujaco wediug arystotelesowskich kategorni: (1) Ania, (2) 0 wzroscie
165 cm, (3) inteligentna, (4) przyjacictka Kasi, (5) rozmawia, (&) cieszy sig, (7) w sali lek-
cyjne|, (8) dzisiaj rano, (F) z ksiazka w reku, (10) siedzi. Opisz teraz samego/sama siebie,
a nastepnie dowolny przedmiot, ktory widzisz przed soba,

Powrocmy do rozwazan na temat substancji. Okazuje sie, Ze zidentyfikowanie
tego, czym ona jest, mozliwe jest dzieki okreslonym wtasnosciom. Zdaniem
Arystotelesa, kazda substancja:

m jest podtozem innych rzeczy — nie tkwi w czyms innym, ale jest podstawg
istnienia przypadtosci;

m istnieje niezaleznie od innych rzeczy — nie stanowi koniecznego potaczenia
Z innymi rzeczami;

m jest czyms konkretnym — posiada cechy, ale sama nie jest jedna z nich;

m jest istotg rzeczy — stanowi cos jednolitego i statego;

m jest aktem lub znajduje sig w akcie — tu i teraz realnie istnieje,
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Czy ksiazka, ktorg czytasz w tej chwili, jest substancja?

Z pewnoscia tak. Jest czyms odrebnym, a nie na state zwiazanym z jakgs inng rzecza.
Mawet jesli lezy w twojej torbie, mozesz ja wyjac i potozyd przed soba na tawce. Aby sko-
rzystac z ksigzki, nie musisz jej do niczego podigczac ani scalac z czyms innym. Chociaz
|est ksiazka o okreslonych cechach, to nie jest zadng z tych cech. Przeciez podrecznik nie
jest tym samym, co podrecznosd... Nie masz takze trudnosci w uznaniu, ze to whasnie ta
ksiazka, a nie cos lezacego obok niej, jest podrecznikiem do filozofi. To, Ze ksigzka jest
w akcie, mozesz tatwo rozpoznad po tym, Ze teraz wiasnie jg przegladasz. Nie istnieje
jedynie w moim autorskim umysle, ale lezy przed tobg na tawce,

Chociaz na Swiecie istnieje wiele substancji, znaczaco réznia sie one miedzy
sobg. Przedmioty codziennego uzytku, wytwory sztuki, rosliny, zwierzeta,
a nawet ludzie, sg wedtug Arystotelesa jedynie gingcymi substancjami zmy-
stowymi. Zbudowane z czterech zywiotdw, nie sg odporne na rozpad tych
elementow towarzyszacy smierci lub zniszczeniu. Wiecznymi substancjami
zmystowymi, zdaniem filozofa, sg jedynie te, kidre sa zbudowane z nieznisz-
czalnego eteru, czyli ciata niebieskie, takie jak planety czy gwiazdy. Niemate-
rialnymi | niezniszczalnymi substancjiami sa natomiast Poruszyciele Sfer Nie-
bieskich (jest ich piecdziesieciu pieciu) oraz najdoskonalszy z nich — Plerwszy
Nieruchomy Poruszyciel. W ten sposob dotarlismy do bardzo interesujgcego
elementu koncepcji Arystotelesa. Zanim jednak rozwazymy bardziej szczego-
towo pojecie Boga, wypada wyjasnic najpierw teorie przyczyn rzeczywistosci
stworzong przez filozofa.

Arystoteles uznat, Zze kazda istniejaca rzecz powstata i istnieje dzieki dziataniu
czterech przyczyn:

1. przyczyny sprawczej, tj. czynnika, dzieki ktéremu powstata dana rzecz;

2. przyczyny celowej, tj. czynnika, ku ktéremu zmierza dana rzecz (przezna-
czenie danego bytu),

3. przyczyny materialnej, czyli budulca dane| rzeczy;

4. przyczyny formalnej, czyli wewnetrznej struktury rzeczy.

Fresk Szkota ateriska powstat dzieki jego tworcy — Rafaelowi Santi. Celem, dla
ktorego zostat namalowany, byto ozdobienie Patacu Apostolskiego. Przyczy-
na materialng malowidta sg zastosowane farby, a formalng jest wyglad dzieta.
Sam Rafael Santi takze byt substancja. Powstat on dzieki dziataniom podjetym
przez pewnego nadwornego malarza Giovanniego Santi oraz jego matZonke
Marie. Celem artysty byto dazenie do odwzorowania piekna, a jego przezna-
czeniem stawa w Urbino, Florencji i Rzymie. Ciato Rafaela Santi stanowito przy-
czyne materialna, a dusza rozumna — przyczyne formalng jego istnienia. Jesli
jednak zaczniemy poszukiwac przyczyn istnienia rodzicow Rafaela, jego dziad-
kiw, pradziadkdw, a nawet nestordow rodu Santich, nadejdzie moment, kiedy
przyjdzie nam zastanowic sig nad tym, co stato u zarania catego Swiata. Czy
taricuch przyczyn rzeczywistosci mozZe sie ciggnac w nieskorficzonosc?

Rodzaje substancji
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Zdaniem Arystotelesa, sytuacja taka nie jest z logicznego, poznawczego i byto-
wego punktu widzenia mozliwa. Na samym poczatku musi istniec przyczyna,
ktora sama w sobie jest nieuwarunkowana. Co wiecej, pierwsza przyczyna nie
moze znajdowac sie w ruchu. Gdyby tak byto, oznaczatoby to, e istnieje cos
doskonalszego od niej, co spowodowato zmiane. Arystoteles wyjasnia istnie-
nie swiata, wprowadzajac postac Pierwszego Nieruchomego Poruszyciela. Tak
rozumiany Bog jest wieczna, niematerialng, niepoznawalng zmystowo substan-
cja, ktora nie posiadajac w sobie zmiennosci charakteryzujace] materie, wpra-
wia w ruch Poruszycieli Sfer Niebieskich. Jedyng aktywnoscia tak rozumianego
Boga jest mysl, ktdra kieruje on ku sobie samemu.

Zastanow sie, dlaczego Bog moze ,mysled tylko samego siebie"? Rozwaz takze to, w jaki
sposob BOg porusza wszystko inne, bedgc zarazem nieruchomym | niematerialnym.

Wyjasnieniem tej problematycznej kwestii jest uznanie Boga za przyczyne
celowsg swiata. Wszystko, co istnieje, ostatecznie dazy do Absolutu (dosko-
natego bytu). Rafael Santi, poszukujac piekna i probujac odwzorowac je dzieki
sztuce, w istocie kieruje sie ku temu, co najbardziej ogdlne | wznioste. Ludzka
dusza rozumna, czyli wiadza, dzieki ktérej mozliwe jest myslenie i dociekanie,
poszukuje istoty rzeczy w tym, co zmienne, ulotne i przemijajace. Caty swiat
— bardzie| lub mnie] swiadomie — na swoj sposob dgzy do tego, co jest nam
wszystkim przeznaczone.

19.2. Akt i moznosc

Obserwacja zmiennych zjawisk zachodzacych w swiecie sktonita Arystotelesa do
poszukiwania rozwigzania dawnego dylematu dotyczacego dynamiki rzeczywi-
stosci. Jak pamietamy, Zyjacy na przetomie VI i V wieku p.n.e. Heraklit z Efezu
stat na stanowisku, Zze swiat ma zmienna nature. Przeciwnikiem wariabilizmu
byt Parmenides z Elei zaktadajacy, 2e rzeczywistosd jest stata i nie moze ulegac
zadnym zmianom ani sie poruszac. Arystoteles zastosowal zupetnie nowe roz-
wiazanie, ktdre taczy ze soba dwa opozycyjne stanowiska w sparze.

Zdaniem Stagiryty, istniejg dwa stany, w ktorych moze znajdowac sie byt. Wia-
snoscig materii jest moznose, czyli potencjalnosd (zdolnosE) stawania sie czyms
aktualnym (zrealizowanym). Wtasnoscig drugiego elementu rzeczy ztozonych —
formy — jest aktualnosé. Bycie w akcie oznacza zrealizowana mozliwosce, a wiec
petng realnosc bytu. Poszczegolne rzeczy — ztozone z materii i formy — to urze-
czywistniona doskonatos¢ danej natury (entelechia) wraz 2z przystugujaca jej
moZnoscig. Przyjrzyjmy sie temu zjawisku na konkretnym przyktadzie.

Powrdcmy do postaci Rafaela Santi. Jako uzdolniony malarz Wtoch byt w sta-
nie moznosci do wykonania fresku w Patacu Apostolskim. Dopiero jednak fak-
tyczne zastosowanie materii w tym celu — uzycie farb i pedzli - spowodowa-
fo, ze jego artystyczna wizja zaktualizowata sie jako imponujace malowidto
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scienne. Poszczegolne rzeczy znajdujgce sie w swiecie materialnym takze po-
siadaja w sobie moznosé. Nasiona moga zostac dojrzatymi roslinami, a larwy
przeksztatcic sie w owady. Aby mozliwosc sie zaktualizowata, potrzebna jest
okreslona forma, struktura czy tez ksztatt danej rzeczy. Drzewo, ze wzgledu na
swoje wiasnosci materialne, ma w sobie potencjalnosé do bycia stotem. Nie
nazwiemy nim jednak suchego, scietego pnia drzewa ani tym bardziej konara
wiszacego nad potokiem.

Zastanow sig nad wspotczesnymi zastosowaniami koncepcji aktu 1| moznosci Arystote-
lesa. Brytyjscy bioetycy zwracajg uwage, ze moze byc to argument przeciw badaniom
medycznym wykonywanym na zarodkach ludzkich. Skoro ludzki embrion posiada w so-
bie potencjalnosc do bycia osoba ludzks, nalezy objgc po taka samg ochrong prawna,
jak dorostq osobe. Zauwaz, ze tego rodzaju potencijalnosé rdzni sie od moznosci, o kidrej
byta mowa w przypadku drzewa i stotu, Drzewo samo z siebie (bez innych przyczyn) nie
stanie sig stolemn. Zarodek sam z siebie (jesli umiescimy go we wiasciwym srodowisku)
stanie sie cztowiekiem. Czy ta argumentacia jest dla ciebie przekonujaca?

19.3. Materia i forma

PrzejdZmy do jednej z najwazniejszych kwestii metafizycznych poruszanych
przez Arystotelesa. PoznaliSmy przyczyny, dla ktérych istniejg poszczegolne
rzeczy znajdujace sie w swiecie. Dwa elementy — materia i forma — zastuguja
na dtuzszy namyst. Kiedy Arystoteles rozwazat, ktdra z kategorii bytu najblizsza
jest wiasciwemu rozumieniu tego terminu, wskazat na substancie jako okreslo-
na i konkretng rzecz. Gdy jednak przeszlismy do omowienia rodzajéw substan-
cji, okazato sie, Ze sa nimi tak zréznicowane formy istnienia, jak cztowiek, plane-
ly, Zwierzeta, rosliny oraz rzeczy materialne. Od razu pojawia sie pytanie o to, co
pozwala nam odroznic od siebie te zroznicowane typy bytow. Wiemy, Ze kazdg
substancje mozna scharakteryzowac wedtug opracowanych przez Arystotelesa
kategorii. Sprobujmy przypomniec sobie te procedure.

Rozwiaz nastepujaca zagadke, opierajac sie na kategoriach Arystotelesa. Co to za przed-
miot? Jest pojedynczy, pachngcy, mniejszy od szafy, ale wigkszy od pudetka na zapatki.
Spadt ze stolika, ale zostat podniesiony przez kogos znajdujgcego sie w pokoju hotelo-
wym w ubiegly pigtek. Przedmiot nalezat do goscia hotelowego | tego konkretnego dnia
ostatecznie znalazt sie na hotelowej podtodze.

Czy jestes w stanie odgadnac zagadke? Zauwaz, 7e cdpowied? na zadane pyta-
nie nie jest jednoznaczna. Opis pasuje do tak zroznicowanych rzeczy jak recznik,
mydto, krem, pasta do zebdw, flakon perfum, kwiat pozostawiony na stoliku. Co
powiesz na to, ze rozwigzaniem zagadki jest lezacy na stole owoc? Tak wie-
le podobienstw okresla tak réZzne rodzaje substancji. Okazuje sie, ze kategorie
bytu nie daja mozliwosci jednoznaczne| identyfikacji okreslonych rzeczy. Co jest
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wiec tym tajemniczym czynnikiem, ktéry pozwala nam grupowac substancje
i uznawac je za podobne lub znaczaco rézniace sie miedzy sobg?

Platon uznawat, ze przedmioty materialne uczestniczg w ideach. Wieczne,
niezmienne wzorce majg swaoj udziat w przedmiotach i dzieki temu kojarzymy
rzeczy jako przynalezne do danej klasy bytow. Kiedy obserwujemy poszczegol-
nych ludzi, dostrzegamy pomiedzy nimi wyrazne podobienstwo. Abstrahujac
od postrzeganych zmystowo roznic, mozemy rozumowo dotrzec do idealnego
wzoru, wedle ktorego powstali. Chociaz styszymy réZznice w brzmieniu gtosu,
widzimy zréznicowane sylwetki | twarze, rozpoznajemy, Ze tacza ich rozumne-
dusze obecne w ich wnetrzu.

Arystoteles nie zgadzat sie z Platonem co do istnienia idei ogdlnych. Kim miatby
byc cztowiek stanowigcy wzorzec dla poszczegolnych ludzi? Jesli zatozymy, ze
kazdy z nas posiada swoj pierwowzdr w Swiecie idei, a dodatkowo istnieje w nim
jeszcze ,.ogolny czlowiek”, okaze sie, Ze liczba istniejacych bytow jest naprawde
znaczna. Swiat idei musiatby by¢ naprawde ,.zattoczonym™ miejscem. Arystote-
les nie zgadzat sie jednak takze z tym, Ze rzeczy sa od siebie catkowicie rézne.
Kiedy porownujemy ze sobg przedmioty tego samego typu, doswiadczamy ich
podobienstw. Jabtka moga byc soczyste, kwasne, mniejsze, wieksze, zielone lub
czerwone, jednak wszystkie wymienione pozostajg takim samym rodzajem rze-
czy. Wyjasnieniem opisywanego fenomenu jest dla Arystotelesa substancjalna
forma gatunkowa.

Wedtug Stagiryty wszystkie substancje znajdujace sie na swiecie sg potgcze-
niem dwoch elementow: materii i formy substancjalnej. Pierwszy element to po
prostu budulec rzeczy, cos, z czego fizycznie sktada sie byt. Jako dzieci z pew-
noscig lepiliscie z plasteliny. Z tej substancji mozna byto wyczarowac bardzo
wiele roznych przedmiotow. Ludziki, ciastka, zwierzeta... Nie bylyby one moz-
liwe do odréZniania od siebie, gdyby nie ksztatt, ktory im nadawaliscie. Lepiac
poszczegolne elementy, staraliscie sie oddac ich gatunkowa strukture, bo to-
warzysze zabawy z pewnoscig nie zaakceptowaliby ludzika bez gtowy albo sa-
mochodu bez kot.

Arystoteles uwazal, ze tym, co czyni rzeczy podobnymi do siebie, jest ich forma
substancjalna. Na tej zasadzie moZemy uznac gatunkowa przynaleznosé przedmio-
tow. Materia wymaga formy substancjalnej, aby stac sie czyms konkretnym i aktu-
alnym. Forma wymaga natomiast materii, aby by¢ postrzegalng dla zmystow | moz-
liwg do uchwycenia. Przymnijcie sobie, jak konczyta sie zabawa plasteling. Zwykle
powstawata wiedy wielka, wielobarwna kula. Podobnie rozdzielenie formy i materii
prowadzi do zaniku poszczegolnych rzeczy. O ile materia umozliwia obserwacje
przedmiotow, o tyle forma substancjalna jest tym, co jestesmy w stanie uchwycic
rozumowo. Chociaz Arystoteles uwazal, ze forma realnie istnieje w rzeczach, 1o jej
wiasciwym sposobem percepcji jest analiza intelektualna. Aby dostrzec, ze tym, co
formuje ciato ludzkie, jest dusza, nie wystarczy obserwacja zachowan cztowieka.
Do tego niezbedna jest umiejetnose abstrakeji oraz rozumowania metafizycznego.
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W jaki sposob istmiejg, wedtug ciebie, pojecia ogolne? Cztowiek to tylko nazwa poszcze-
golnych istot nadawana na podstawie ich cech, pojecie oparte na jakims znaczeniu cha-
rakteryzujgcym poszczegoinych ludzi, tajemnicza struktura zakorzeniona w poszcze-
golnych egzemplarzach gatunku (w postaci kodu genetycznego) czy idea, ktdra istnieje
w jakiejs metatizycznej rzeczywistascl?

Stanowisko Arystotelesa uznajace istnienie pojec ogdélnych (takich jak cztowiek,
pies, owoc itd.) w rzeczach, a nie w osobnym sSwiecie idei, nazywane jest re-
alizmem umiarkowanym. W pordwnaniu do skrajnej wersji realizmu, zwane|
platonizmem, znacznie lepie| odpowiada ono naszym intuicjom na temat rze-
czywisiosci. Realizm skrajny Platona zaktada, ze pojecia ogdlne isinieja w od-
rebnym Swiecie idei. Trudno wyobrazic sobie, Zze idea plastelinowego ludzika
istnieje w swiecie idei, podobnie jak idea plastelinowego samochodu, drzewa,
stotu lub cztowieka.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Realizm
umiarkowany

m Zdaniem Arystotelesa, Swiat jest dynamiczny. Sklada sie z wielu zréznicowanych jakosciowo bytow ¢ 165

(w tym substancji), ktére wzajemnie na siebie wplywaja.

m Istnieja trzy rodzaje substancji: substancje zmyslowe (np. czlowiek, zwierze, roglina), nieznisz- s 167

czalne substancje zbudowane z eteru oraz doskonala wieczna substancja niematerialna. Bog

Arystotelesa jest Pierwszym Nieruchomym Poruszycielem.

®m Arystoteles uwazal, ze materia jest zmienna (zawsze jest w moznosci do czegos), a forma stanowi s 168

trwala podstawe istnienia rzeczy (jest zawsze czyms zaktualizowanym),

m Stagiryta byl realista umiarkowanym. Uwazal, ze trwala podstawa rzeczy nie istnieje w swiecie idei, e 171

ale w samvch rzeczach pod postacia substancjalnej formy gatunkowe;,

ZADANIA

L Zanotuj w zeszycie kilka zmian, ktore zaszly w tobie w ostatnim czasie. Wedlug Arystotelesa,
zmiany, ktére nie spowodowaly zerwania ciaglosei bycia substancja, to jedynie zmiany przypadlo-
sciowe (dotyczace cech lub wlasnosci). O ile oczywiste jest to, Ze zmieniajac fryzure lub styl ubie-

rania, pozostajesz nadal soba, o ryle zanik pamieci moze by¢ uznany za kwestie problematyczna.
Co sadzisz na ten temat? Czy gdyby$ utracil/utracila wszystkie dotychczasowe wspomnienia, to

bylbys/bylabys nadal tq sama substancjg?
2, Zapisz w zeszycie nazwy definiowanych pojeé:
a) l jest to wspolne podioze dla wielu réznych wlasciwodci.
b) I s3 to wlasciwosci, wedlug ktdrych mozna opisac byt.
¢) B jest najwyzsza dziedzing nauki, zajmujacy sie wiedzg dla niej samej,

7
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Odpowiedz na pytania do podanego tekstu:
[...] dla Platona rozum sam wystarczal do poznania. Natomiast u Arystotelesa zmysly mialy w poznaniu
funkcje réwnie niezastapionq, jak rozum. Trzeba zetknac sig z rzeczywistofcig, aby cof o niej wiedzied,
umysi zas moze si¢ z nig zetknac jedynie przez zmysly; wrodzonych pojec nie ma w umysle, jest on nieza-
pisang tablica, ktérg zapisujq dopiero postrzeZenmia; od postrzeZeni tedy trzeba rozpoczynac poznanie. Od
nich, droga stopniowej abstrakcji, droga wydzielania czynnikdw ogdlnych umys! dochodzi do pojec. Tu
dopiero rozpoczyna sig funkcja rozumu: na podstawie materialu dostarczonego przez smysly poznaje to, co
jest w rzeczach ogdlne, a przeto, jak mniemal Arystoteles, istotne. Wiedza rozumowa jest celem, natomiast
wiedza zmyslowa jest niezastgpionym poczgtkiem i podstawq.

W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, PWN, Warszawa 2014, 5.121.
a) Czego dotyczyl spér pomiedzy filozofami?
b) Jakie jest stanowisko Platona, a jakie Arystotelesa w sporze?
c) Krory z filozoféw ma, twoim zdaniem, racje w sporze? Uzasadnij odpowiedZ.
d) Krory sposdb myslenia jest blizszy wspolczesnym navkowcom?
Poszukaj informacji o tym, ktére elementy systemu filozoficznego Arystotelesa zachowaly swoja
aktualnosé w naukach écislych. Poréwnaj wspolczesna wizje wszechswiata z systemem kosmolo-
gicznym Stagiryty.
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20. Kim jest cztowiek? Proba definicji

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz koncepcje czlowieka w ujeciu Arystotelesa.

« Podejmiesz dyskusje na temat znaczenia jezyka, komunikacji
i wspolnoty w zyciu ludzkim,

« Dowiesz sig, jak prawidlowo tworzy¢ definicje klasyczna.

Ma poczatek zastanow sie nad odpowiedzig na tytutowe pytanie. Co odroznia cztowieka
od innych istot? Jestesmy jedynie wysoko wyspecjalizowanymi zwierzetami (jak zakla-
da naturallzm) czy moze posiadamy cechy, ktdre czynig nas istotami w jakis sposdb
wyatkowymi (jak zaktada antynaturalizm)? Ktdry poglad wydaje ci sie blizszy praw-
dzie? Co miatloby stanowic o ludzkie] wyjatkowosci: postugiwanie sig jezykiem lub sym-
bolami, wykraczanie poza swiat zjawisk fizycznych, emocjonalnosc, rozumnosd czy
inne czynniki?

20.1. Rozwazania antropologiczne Arystotelesa

Definicje
Jedna z pierwszych znanych definicji byto okreslenie przez Platona cztowie- celowieka w ujeciu
ka jako ,istoty Zywej, dwunoznej, nieopierzonej”. Arystoteles takze podijat Arystotelesa

ten temat, ale w odroznieniu od swojego nauczyciela, uzyt kil-
ku bardziej precyzyjnych sformutowan. Ujecie Arystotele-
sa obejmuje az cztery sposoby rozumienia istoty ludz-
kiej:

1. Cztowiek jest substancjg, czyli catoscig sktada-
jaca sie 2 materii i formy substancjalnej. ~

2. Cztowiek to animal rationale — rozumne zwie-
rze posiadajgce zardowno cechy biologiczne
(wspolne dla roznych organizmow), jak i specyficz-
nie ludzkie wtasnosci. Definicja ta jest najbardziej kla- Czy to jest cztowiek — ,istota
sycznym sformutowaniem przekonan filozofa. Zywa, dwunozna, nieopierzona”?

3. Cztowiek jest istota wyposaZzong w logos, a wiec postugujaca sie jezykiem.
Pamietamy, jak istotne byto dla Arystotelesa odkrycie, ze idee nie stanowig
zewnetrznej realnej rzeczywistosci, ale tkwiac w jednostkowych rzeczach,
wyrazane sa w ogdlnej formie dzieki pojeciom abstrakcyjnym. Ludzka zdol-
nosc abstrakeji umozliwia wychwytywanie podobienstw pomiedzy poszcze-
golnymi bytami i klasyfikowanie ich na podstawie kategorii jezykowych.

4. Cztowiek to zwierze polityczne — zoon politikon — czyli istota potrzebujaca
wspolnoty ludzkie] dla wtasnego rozwoju i szczescia.
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Zastandwmy sie nad kilkoma waznymi kwestiami, do ktorych odnosza sie an-
tropologiczne rozwazania filozofa. Uznajac cztowieka za zwierze rozumne, Ary-
stoteles podkreslit, ze elementem roznicujagcym istote ludzka od innych stwo-
rzen jest jego zdolnosé do myslenia i Swiadomego dziatania. Zdolnose ta wynika
Z posiadanej przez cztowieka szczegolnej funkcji duszy.

Zdaniem Arystotelesa, kaZda istota Zywa posiada dusze wegetatywna, ktora
jest zasadg zycia, odzywiania, rozmnazania | wzrostu. Ludzie, zwierzeta oraz
rosliny posiadaja cel istnienia uzasadniajacy ich trwanie i rozwoj. Zwierzeta i lu-
dzie, obdarzeni dodatkowo dusza zmystowa, odbierajg i interpretujg wrazenia
cielesne | reagujg na bodice ptynace ze swiata zewnetrznego. W swoich dzia-
taniach kieruja sie impulsami i popedami. Jednak jedynie istota ludzka posiada
najwyzsza dyspozycje, czyli dusze rozumna. Dzieki jej istnieniu cztowiek jest
w stanie Swiadomie kierowac swoimi dziataniami, racjonalnie formutowac cele
| zamierzenia zyciowe oraz intelektualnie zgtebiac otaczajgcy go swiat.

Nalezy zaznaczyc, ze elementy, ktdre w systemie Platona stanowity oddzielne
formy bytu — czyli idealna dusze oraz podatne na zniszczenie i niedoskonatosc
ciato — sa w koncepcji Arysiotelesa potaczone. Jako jednosc formy substancjalnej
i materii, cztowiek stanowi catos¢ psychofizyczng (jednosd substancjalna).

Jakie sg konsekwencje tego pogladu? Ciato nie stanowi dia Arystoielesa .wiezienia du-
szy ", jak zaktadat pitagoreizm i idealizm Platona. Odgrywa bardzo wazng role w funkcjo-
nowaniu cztowieka, poniewaz odblera zmystowe wrazenia ptynace ze swiata oraz taczy
dusze rozumnag ze swiatem fizycznym. Czy ma ono takg sama ,wartosc" i ,znaczenie”
jak dusza? Co znaczy, w tym kontekscie, pojecie szacunku wobec wlasnej cielesnosci?

Od momentu powstania filozofii Arystotelesa | podjecia w niej watkow antropo-
logicznych waznym tematem refleksji stat sie jezyk. Arystoteles zaczat w swo-
ich badaniach filozoficznych stosowac zupetnie nowe narzedzie analizy — logike.
Jako realista rozwazania na temat rzeczywistosci rozpoczynat od obserwacji em-
pirycznej, a nastepnie wnioski poddawat analizie logicznej. W praktyce oznacza-
to to nie tylko obserwowanie swiata przyrody, ale takze podejmowanie refleks;i
na temat pojec stosowanych przez cztowieka. Wychodzac od tego, co zmystowo
postrzegane oraz najblizsze cztowiekowi, dotart do waznego obszaru funkcjono-
wania, jakim jest jezyk. Postuguje sie nim przeciez kazda rozumna istota ludzka.

Przeprowadicie dyskusje, opierajac sie na pytaniach nawiazujgcych do jezykowe| defini-

cjl istoty ludzkiej w rozumieniu Arystotelesa;

1. Czym jest jezyk? Jest to kod, ktdrym sie postugujemy, system znaczen, a moZe po
prostu zestaw wydawanych przez poszczegolne istoty diwigkdw?

2. Czy cztowiek mogiby istniec w takie] formie (byc istotg ludzka), nie postugujge sig jezykiem?

3. Czy moina mysle¢ poza jezykiem?

4. Czy istnieja problemy niewyrazalne w jezyku lub w rozmowie?

5. Czy moZna w pelni zrozumied to, co mowi drugi cztowiek?

6. Z czego wynikaja trudnosci w rozumieniu drugiego cztowleka?

7. W jakim stopniu sposcb myslenia wplywa na to, jakim postugujemy sie jezykiem?
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8. Czy to, jakim postugujemy sie jezykiem, wplywa na nasz sposob myélenia?

9, Zastandwcie sie nad tym, czym jest obietnica. Kiedy wypowiadamy stowa zobowiaza-
nia, informujemy o czyms naszego rozmowce, czy jednoczesnie dokonujemy jakiegos
dziatania, kiore nas do czegos zobowiazuje?

Twierdzenia opracowane na podstawia; M. Sroda,
Idee etyczne staroZytnosci | Sredniowiecza, WSIP, Warszawa 1994, 5. 103104,

Okazuje sie, Ze jezyk — pojmowany jako medium komunikacji oraz zespot regut
wyznaczajacych funkcjonowanie okreslonej spotecznosci — jest nieodigczny od
ludzkiego istnienia. Z tego powodu szczegdlnej wagi nabierajg wiezi miedzyludz-
kie. Dla Arystotelesa wtadanie rozumem oraz postugiwanie sig jezykiem umoz-
liwito cztowiekowi funkcjonowanie we wspdlnocie. Aby w petni rozwinac swdj
potencjat, cztowiek potrzebuje do zycia innych ludzi. Dopiero zycie w polis — jego
matej ojczyZnie — opierajace sie na wymianie mysli, pogladow, wzajemnym wpty-
wie | zaangazowaniu w realizowanie wspolnych dla obywateli celdw, moze za-
pewnic cztowiekowi wtasciwe jego naturze funkcjonowanie.

W jaki sposdb wspdtczesny obywatel panstwa demokratycznego moze wypetniad pray-
znawang mu przez Arystotelesa funkcje? Co oznacza bycie zoon politikon w dzisigjszym
swiecie? Pomysl, jak wiele moZesz wykonac dziatan, ktore dobrze przystuzytyby sie two-
|ej dzielnicy, spoteczenstwu, przyjaciotom lub spotecznosci internetowej, Wymien przy-
kiad dziatania, ktdre mogtbys/mogtabys podiac dia spotecznosci szkolnej.

20.2. Rodzaje definicji

Odpowiadajac na pytanie o to, kim jest cztowiek, Arystoteles postuzyt sie de-
finicja. Jako pierwszy naukowiec w dziejach zachodniej kultury, Stagiryta byt
Swiadomy tego, jak waZne jest precyzyjne okreslanie znaczenia stosowanych
wyrazen. Wspotczesne teorie naukowe takze daza do precyzji i komunikowal-
nosci. Aby zapewnic te cele, nalezy dbac o formutowanie scistej terminologii.
StuZy temu definiowanie pojec.

Definicja realna to zdanie podajace charakterystyke obiektu, np. ,,Kawaler to nie-
Zzonaty mezczyzna'. Definicja nominalna podaje sposdéb rozumienia jakiegos wy-
razenia, czyli jego jezykowe znaczenie, np. ,.Stowo wdowiec oZnacza mezczyzne,
ktory pozostat przy Zyciu po smierci swojej wspotmatzonki”. W dzisiejszym Swiecie
nauki dominuje drugi rodzaj okreslania pojec. Ze wzgledu na role w jezyku, defini-
cje dziela sie na sprawozdawcze | projektujace. Pierwszy z wymienionych rodza-
jow stuzy przedstawieniu dotychczasowego uzycia pojecia w jezyku (np. ,Trdjkat
to wielokat o trzech bokach™), a drugi rodzaj wyznacza nowe rozumienie okreslo-
nego pojecia. W nauce wykorzystuje sie przewaznie definicje konstrukcyjne (np.
LZatdzmy, ze przez technologie zmieniajaca ludzkie postrzeganie swiata bedziemy
rozumieli metode polegajaca na podtaczeniu mdzgu do systemu komputerowe-
go generujgcego okreslone dane percepcyjne”), czyli projektujace zupetnie nowe
uzycie pojecia, lub definicje regulujace, czyli modyfikujgce obecnie obowigzujace
zastosowanie.

Rodzaje definicji
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Definicje roznig sie takze ze wzgledu na budowe. Definicja rownosciowa skta-
da sie z: cztonu definiowanego (definiendum), definiujacego (definiens) oraz
tacznika miedzy tymi dwoma elementami. Arystoteles byt tworcg jednego
z podtypow definicji réwnosciowej. Jego definicja klasyczna polega na iden-
tyfikowaniu najblizszego rodzaju przedmiotu oraz réznicy gatunkowej. Jako ro-
dzaj pojmowany jest tutaj zakres nazwy nadrzednej (np. zwierze), jako gatunek
— zakres nazwy podrzednej (np. cztowiek), a jako roznica gatunkowa — cecha,
ktdra odréznia gatunek od rodzaju (np. rozumnosé). W ten sposob powstata
stynna definicja ,Cztowieka jako zwierzecia rozumnego”. Inny przyktad definicji
klasycznej to ,Kwadrat jest to prostokat réwnoboczny” lub ,Cztowiek jest zwie-
rzeciem politycznym”.

Definicia
klasyczna

Definicje moga byc zbudowane w zupetnie inny sposcb, niz zaktadat Arystote-
les. Od definicji ostensywnej, czyli wskazywania przedmiotu (,,To jest kamien™),
przez definicje aksjomatyczna (wyjasniajaca terminy w ramach systemu twier-
dzen naukowych — podanie zatozen | wnioskow), po definicje indukcyjna (okre-
slajaca przynaleznosc | wzajemne relacje tworzacych zbidr przedmiotow). Przez
wiele wiekow rozwoju metodologii nauk to jednak definicja klasyczna stanowita
najwazniejszy, obowigzujacy kanon prawidtowego okreslania znaczenia pojec.

PODSUMOWANIE LEKCJI

173 m Arystoteles sformulowal cztery definicje czlowieka. Istote ludzka pojmowal jako .zwierze rozumne”,
-zwierze polityczne’, .istote poslugujaca sie jezykiem” oraz substancje zlozona z materii i formy”.

5. 174 m Zdaniem Arystotelesa, czlowiek jest substancjalng jednodcia psychofizyczna. Jego dusza rozumna
stanowi forme, a cialo - materig.

% 176 m Jako rwirca logiki Stagiryta sformulowal definicje klasyczna, ktéra stanowi kanon opisu znaczenia
pojec. Polega ona na identyfikowaniu najblizszego rodzaju przedmiotu oraz réinicy gatunkowe;.

ZADANIA

L. Przeprowadicie debate oksfordzka pomiedzy zwolennikami naturalizmu i antynaturalizmu. Po-
dzielcie sie na dwa zespoly. Kazda strona sporu powinna przygotowac kilka argumentow za wylo-
sowanym stanowiskiem wraz z ilustrujacymi to przekonanie przykladami. Teza debaty: ,Czlowiek
to jedynie wysoko wyspecjalizowane zwierze’.

2, Skonstruuj wlasne, filozoficzne definicje nastepujacych pojec: osoba, jezyk, polityka.

3. Odpowiedz na nastepujace pytania:

a) Ktéra z czterech poznanych definicji czlowieka autorstwa Arystotelesa uwazasz za najbardziej
trafna?

b) Kim jest czlowiek wedlug ciebie? Podaj wlasne okreslenie definiujace istote czlowieka.
c) Do czego, twoim zdaniem, zobowiazuje bycie czlowiekiem?
d) Dokonicz zdanie: ,Jestem czlowiekiem, wiec...”,
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21. System etyczny Arystotelesa

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz etyczna koncepcje Arystotelesa — zaloZzenia
eudajmonizmu i teorii cnoét.

« Zdecydujesz, co jest dla ciebie wazniejsze: trwala dyspozycja do
bycia szczesliwym czy doznawanie ulotnych przyjemnosci.

« Dowiesz sie, co oznacza, wedlug Stagiryty, bycie prawdziwym
przyjacielem i poréwnasz wnioski filozofa z wlasnymi
przemysleniami na ten temat,

o —

Praktyczne aspekty nauczania Arystotelesa obejmowaty wiele interesujacych
watkow od pojecia szczescia, przez teorie cnoty, az po zagadnienie przyjazni.
Na poczatek przeanalizujmy nastepujaca sytuacje:

Robert od dwéch godzin siedzi nad formularzem zgody i weig? nie wie, czy go podpisac, czy
podrzed Ma wybrad migdzy dwiema wersjami swojef przyszlosci. W pierwszej jego perspek-
fywy sg ponure, @ szanse na speinienie marzen raczej marne. W drugiej zostafby slawnym
gwiazdorem rocka, z zagwarantowanym nieustannym pocruciem srezgdcia. Cdz = moina by
pomyilec = chyba nie ma sig co wahad Ale podezas gdy pierwsze Zycie toczyloby sig w furiecie
rreczywistym, drugie prrezylby w calosci w maszyme doznan. Urzgdzenie to porwala ci sppdzic
cale Zycie w wirtualnej rzeczywistosci. Wszysthie doznania s zaprojektowane tak, by zaspokeid
twoje potrzeby. Ale co bardzo istotne, kiedy juz jestes w maszynie, nie masz Swiadomodci, Ze nie
Zyjesz w Suriecie rzeczywistym, ani ez, fe wszystko, co ¢i sig preytrafia, zaplanowano tak, by
spelniac twoje pragnienia. Wydaje ci sig, Ze Zyjesz rwyklym Zyciem w zwyklym fwiecie, tylko
T w tym ryciu nalezysz do wygranych, ktdrym wszystko idzie jak po masle. Robert uie, Ze
kiedy znajdzie sig w maszynie, Zycie stanie si¢ cudowne. Ale jest w niej cof oszukariczego i fo
powstrzymuje go przed podpisaniem formularza, ktory zabierze go do tego raju.

J. Baggini, Zuk w pudetku oraz 99 innych eksperymentow myslowych,
przet. D. Ciesla-Szymarnska, W.A.B., Warszawa 2011, s. 98.

Czy, twoim zdaniem, bohater opowiesci powinien skorzystac z maszyny doznan,
aby zrealizowac swdj cel? Dla wielu os6b perspektywa ta wydaje sie bardzo ku-
szgca. Robert nie bedzie miat swiadomosci iluzorycznosci wlasnych przezyc,
inne osoby beda mogty dotaczyc do niego w czasie symulacji, a co najwazniej-
sze, wszelkie marzenia bohatera stang sie rzeczywistoscia.

Z drugiej strony, nasza wiedza o tym, Ze sytuacja jest sztucznie zaprojektowa-
na. sukces nie jest efekiem osobistych wysitkow i talentu bohatera, a realizacja
jego marzen to tylko piekne ztudzenie, przekonuje do tego, Ze nie warto korzy-
stac z propozycji szybkiego zaspokojenia posiadanych potrzeb.
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VIII. SYSTEM FILOZOFICZNY ARYSTOTELESA

Wedtug Arystotelesa zycie ludzkie powinno byé rozumne i Swiadome. Chociaz ce-
lem dazenia jest szczescie, na ktdre niewatpliwie sktadaja sie takze przyjemnosci,
jest ono trwata, rozumowa dyspozycja cztowieka, a nie chwilowym, emocjonalnym
kaprysem. Rozumne przezywanie Zycia jest zdecydowanie wazniejsze niz pogorn za
tym, co przynosi pozytywne, ale chwilowe lub ufundowane na nietrwaiej podstawie
uniesienia. Przyjrzyjmy sie szczegdtom tej interesujacej koncepcii.

21.1. Eudajmonia jako cel ludzkiego zycia

Jako praktyczny realista Arystoteles poszukiwat odpowiedzi na pytanie o to, co
nalezy czynic w ludzkim zyciu, w sferze rozumnego dziatania. Obserwujac za-
chowania i wybary ludzi, uznat, Ze pod pozorem poszukiwania zrdéznicowanych
débr i obierania w 2zyciu odmiennych celow, wszystkich ludzi taczy jedno wspol-
ne dazenie. Jakkolwiek nie nazwalibysmy wtasnych zamierzen, ostatecznie maja
nas one doprowadzic do szczescia (z gr. eudaimonia). W dostownym rozumieniu
termin ten oznacza ,.bycie opetanym przez dobrego demona” lub ,.dobry los™,
w zaleZznosci od interpretac)i greckiego terminu daimonion. W filozoficznym rozu-
mieniu jest to stan dobrego Zycia | wewnetrznego zadowolenia.

Eudajmonizm - stanowisko filozoficzne uznajace szczescie jako naturalny i ko-
nieczny cel ludzkiego dazenia.

Etyczne postepowanie nie polega na poszukiwaniu wiecznych i niezwykle trud-
nych do uchwycenia idei, jak sgdzit Platon, ale jest osiggalne w perspekiywie
codziennego Zycia. Nalezy przy tym pamietac, Zze szczescie jest trwatg, rozu-
mowa dyspozycja cztowieka. Nie polega ono w swej istocie na odczuwaniu
przyjemnosci ani rozkoszowaniu sie tym, co przemijajace. Zdaniem Arystote-
lesa, zycie opierajace sie jedynie na namietnosciach ,upodabniatoby ludzi do
niewolnikow”. Nie jest tez prawdziwym szczesciem dgZenie do uznania, stawy
i bogactwa. Arystoteles nie uznaje tych dobr za cele same w sobie, ale za srodki
prowadzace do wyzszych cnot. Nie neguje catkowicie ich wartosci, jak Platon,
ale wskazuje, ze nie powinny one wyznaczac kresu naszych poszukiwan. Sg po-
trzebne o tyle, o ile sa niezbedne do realizowania rozumne| natury cztowieka.

Wtasciwym obszarem, ktary stanowi fundament cztowieczenstwa, jest dusza
rozumna. To w niej nalezy poszukiwac odpowiedzi na to, czym sa wtasciwe cele
cztowieka. Z tego faktu wynikajg dwie wazne konsekwencje: po pierwsze, po-
szukujac szczescia, nalezy uznac za nie to, co state | wkasciwe dla istoty rozum-
nej, a po drugie, szczescie jest do pewnego stopnia czyms osiggalnym — czyms,
co mozna uzyskac dzieki wtasnym, swiadomym staraniom.

Przeprowadicie rozmowe, postugujac sie metodg dydaktyczng nazywang .suwa-
kiem". Wyobrafcie sobie, 2e wzdluz sali lekcyjne] przebiega os. Pod tablicg znajdu-
je sig miejsce oznaczone hastem — .zdecydowanie sie zgadzam”, w potowie sali —
Jtrudno powiedziec”, a po przeciwlegte| do tablicy stronie — .zdecydowanie sig nie
zgadzam”. W potowie odleglosci miedzy tablicg | Srodkiem sali powinna sie znaleZé
odpowied? .racze tak”, a w polowie odleglosci miedzy srodkiem sali a przeciwlegty
sciang odpowiedz .racze] nie”. Waszym zadaniem bedzie ustawienie sig w odpowied-
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nim miejscu sall po tym, jak nauczyciel przeczyta poszczegolne twierdzenia. Omow-
cie wspdlnie waszg argumentacije.

1. Zycie szczesliwe to zycie wypetnione przyjemnaosciami.

2. Przyjemnoséd¢ gwarantuje osiggniecie szczescia.

3. Szczescie jednostki zalezy od szezescia innych ludzi,

4. Rozum |est najlepszg instancig w ocenie tego, czym jest szczescie.
5. Cztowiek zty moralnie nie moze byc szczesliwy.

6. Wiadza, stawa lub pienigdze sa konieczne do szczescia.

7. Wiedza daje szczescie.

Skoro szczescie jest mozliwe do osiagniecia, od razu pojawia sie pytanie o wia-
sciwe drogi do niego prowadzace. Zdaniem Arystotelesa, szczescie mozna osia-
gnac dzieki samopoznaniu oraz opartym na nim samodoskonaleniu. Proces ten
rozpoczyna sie od rozwazenia specyfiki wiasnego charakteru — jego mocnych
i stabych stron. Kolejnym krokiem jest wyznaczenie sobie ,ztotego Srodka"
w dziataniu. Jesli odkryjemy, Ze w naszym Zyciu brakuje na przyktad mestwa,
powinnismy uznac, Ze do tej wtasnie cnoty powinnismy dazyc. Znajduje sig ona
bowiem pomigdzy dwiema skrajnosciami: brawura i tchérzostwem. Podejmujac
dziatania stuzace rozbudzeniu w sobie mestwa, sita rzeczy zmieniamy sie w po-
zytywny sposob. Doskonalenie charakteru w zakresie poszczegolnych cech jest
bardzo istotne. Ostatecznym i wiasciwym celem jest jednak doskonalenie duszy
rozumnej, czyli dazenie do madrosci. Petnie szczescia zapewnia dopiero Zycie
kontemplacyjne — czyli skoncentrowane na poszukiwaniu wiedzy o najwyZzsze|
i najdoskonalszej rzeczywistosci dla niej same;.

Warto przy tym podkreslic, ze — wedtug Stagiryty — nie istnieje jeden obowigzujgcy
wszystkich ludzi wzorzec osiaggania szczescia. Chociaz ogolng zasada jest daZenie
do poznania, harmonii | optymalnej miary w dziataniach, ludzie rdznig sie znaczgco
w punkcie wyjscia, Odznaczaja sie rdznymi cechami charakteru, formutujg zrézni-
cowane cele, znajduja sie na roznych etapach moralnego wychowania. Waznym
zastrzezeniem Arystotelesa jest tak ze to, ze osobiste doskonalenie jest warunkiem
koniecznym, ale niewystarczajgcym do osiggniecia eudajmonii. Dwa dodatkowe
warunki to uczestnictwo w Zyciu publicznym, zgodne ze spoteczna definicjg czto-
wieka, a takze dobry, sprzyjajacy jednostce los. Mozemy przeciez z catych sit starac
sie by¢ ludZzmi odwainymi i dzielnymi, ale jesli bliskie nam osoby umrg lub zachoru-
ja na powazng chorobe, odczuwamy naturalng w tej sytuacji bezradnosc.

Inspirujgc sie nauczaniem Arystotelesa, stworz wlasng mape osobistych celdw. Zasto-
su| do tego wybrane przez siebie symbole oznaczajqce: cele, ludzi, korzyscl, przeszko-
dy, zasoby (np. czas, pienigdze, talenty, zdolnoscl, posiadana wiedza). Potacz symbole
strzatkami ukazujacymi relacje miedzy wymienionymi elementami. Na poczgtek mozesz
rozrysowac jeden, bardzo szczegdtowy cel, na przyktad: .poprawa oceny z przedmiotu
filozotia®, ,nauczenie sie jezyka hiszpanskiego”, .nauczenie sig gry na gitarze”.

W dalsze| kolejnosci stworz mape, ktora dotyczyc bedzie powaznych celow etycznych w ro-
zumieniu Arystotelesa. Przedyskutujcie swoje mapy celow krotkoterminowych w parach.

Drogi do szczedcia

179



Cnoty etyczne

Cnoty dianoetyczne

Rozum praktyczny

180

VIII. SYSTEM FILOZOFICZNY ARYSTOTELESA

21.2. Teoria cnoty

MNauczyciel Arystotelesa — Platon — wyrdznit cztery cnoty jako wtasciwe cele
dazenia cztowieka: roztropnosc, sprawiedliwosc, umiarkowanie | mestwo. Na
gruncie sredniowieczne|j teologii wartosci te staty sie podstawa okreslenia czte-
rech cnot kardynalnych: roztropnosci, sprawiedliwosci, umiarkowania i mesiwa.
Arystoteles rowniez podjat i rozwinat tematyke cnoty jako celu dazen cztowieka.
Dokonat on waznego z punktu widzenia etyki rozroznienia na cnoty etyczne, cha-
rakteryzujace dusze zmystowa, a takZe cnoty dianoetyczne, stanowiace dyspo-
Zycje duszy rozumnej.

Pierwszy rodzaj cnot powstaje w cztowieku na drodze dtugiej | mozolnej pra-
cy nad sobg skutkujacej wyrobieniem i utrwaleniem dobrych nawykow. Aby
stac sie cztowiekiem odwaznym, sprawiedliwym lub hojnym, nalezy wycwiczyc
w sobie okreslong sprawnosc etyczna. Rozwdj moralny jednostki jest sztuka
podobna do ,gry na cytrze”, Wymaga poddania uczuc¢, namietnosci i dziatan
okreslonemu schematowi postepowania. Zasada, ktore] powinny podlegac te
trzy obszary, jest , ztoty srodek”, czyli optymalna miara pomiedzy skrajnoscia-
mi. Tak jak gra na instrumencie wymaga opanowania okreslonej sztuki, ktérej
gtéwna zasada jest uzyskanie harmonii brzmienia, tak postepowanie etycz-
ne opiera sie na regule mowigcej, ze wszelki nadmiar, jak i zupeiny brak, sa
w Zyciu cztowieka niepozadane. Katalog wyrdZznionych przez Arystotelesa cnot
obejmowat miedzy innymi tagodnosc jako srodek miedzy porywczoscig i nie-
czutoscig, mestwo jako srodek migdzy zuchwatoscia i tchérzostwem czy wstyd
jako srodek pomiedzy bezwstydem i niesmiatoscia. Chociaz Arystoteles opisat
szczegdtowo optymalne cele dazenia, nalezy zauwazyc, 2e nie wszystkie cnoty

etyczne sg mozliwe do ,wyposrodkowania”. Trudno wyobrazic sobie na przy-
ktad skrajnie wyolbrzymiona postacd szlachetnosci.

Czy moZna wycwiczyc”, twoim zdaniem, wiasny charakter na tyle, aby udoskonali¢ swoje
postepowanie etyczne? Czy podejmujgc dziatania zmierzajace na przykitad do bycia czlo-
wiekiem sprawiedliwym, mozemy stac sie ludimi sprawtedliwymi?

Cnoty dianoetyczne — bedace wiasnoscia duszy rozumnej — dzielg sie na roz-
sadek, madrosc | wiedze. Rozsadek jest cnota praktycznego rozumu. Pole-
ga on na umiejetnosci rozpoznawania celow | dobieraniu wiasciwych srodkow
do ich realizacji. Aby dobrze zyc, nalezy zidentyfikowac cele wyznaczane przez
cnote etyczng i dobrad skuteczne metody prowadzace do ich urzeczywistnie-
nia. Nalezy zauwazyc, Zze Arystoteles zaktadat, ze zachodzi Scista wspotpraca
miedzy duszg zmystowa | rozumng w zakresie kierowania ludzkim postepowa-
niem. Madrosé, bedaca cnota rozumu teoretycznego, polega na ujmowaniu
zasad bytu i wyciaganiu wnioskdw z ich poznania. Ta najwyZsza z cndt nie odno-
si sie do konkretnego Zycia jednostki, ale tego, co ogdlne i abstrakcyjne. Po raz
kolejny okazuje sie, Ze Arystoteles sktaniat sie do uznania zycia filozoficznego za
najwyzsza forme egzystencii.
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Czy wspotczesni naukowcy moga by, wedlug ciebie, uznani za medrcow? Czy postep
w zakresie teoretyczne] wiedzy przyczynia sie do tego, ze cztowiek staje sig lepszy takze
pod wzgledem moralnym?

21.3. Rola przyjazni

Zastanowcie sie wspdlnie, czym charakteryzuje sie wedtug was dobry przyjaciel. Przy-
jan jest uczuciem czy relacja miedzy ludzmi? Stwarzcie w grupach katalog cech dobrego
przyjaciela.

Starozytni Grecy wysoko cenili przyjazin miedzy ludZzmi. Podkreslali znaczenie
wiezi miedzyludzkich w sytuacji obrony panstwa oraz w Zyciu poswieconym roz-
wijaniu naukowych pasiji. Bohater Uczty, Pauzaniasz, wspominat w dialogu Pla-
tona o tym, jak waZne jest intelektualne porozumienie miedzy dwojgiem ludzi
wchodzgcych ze sobg w uczuciowy zwiazek. Arystoteles, swoim zwyczajem, do-
konat klasyfikacji typow przyjazni. Filozof wyréznit i usystematyzowat trzy rodzaje
wiezi przyjacielskiej, porzadkujac je od najnizszego do najwyzszego i najszlachet-
niejszego rodzaju.

Zarowno przyjaZn oparta na pozytku, jak i przyjaZn oparta na przyjemnosci sg
nizszymi odmianami tej relacji. Dzieje sie tak dlatego, Zze koncentrujg sie one
na osobie doznajace] przyjemnosci lub uzyskujace] okreslone korzysci. Zwiazki
tego rodzaju nie sg trwate, poniewaz kiedy przestaja przynosi¢ zadowolenie lub
optacac sie jednej ze stron, ulegaja zerwaniu. Tymczasem, wedtug Arystotelesa,
cztowiek jako istota spoteczna potrzebuje przyjaciot, aby by¢ prawdziwie szcze-
Sliwym.

Doskonata forma przyjazni, kiora sktada sie na eudajmonie, jest — wedtug Arystote-
lesa -, przyjain miedzy ludzmi etycznie dzielnymi i podobnymi do siebie w dzielno-
sci etyczne|”, Filozof podkresla, Zze prawdziwi przyjaciele koncentrujg sie na dobru
drugiej osoby, a nie na wtasnym. PrzyjaZn ze wzgledu na to, kim jest druga osoba,
a nie ze wzgledu na to, co zyskujemy dzieki wzajemne| wiezi, jest wyrazem dazenia
do prawdziwej cnoty, opartej na ludzkiej rozumnosci. Dzieki pragnieniu dobra dla
drugiej osoby mozemy sie w petni realizowac jako ludzie — poswiecic swoje wy-
sitki celom wyzszym niz wiasne, osobiste potrzeby. Miedzyludzkie wiezi byty dla
Stagiryty bardzo waznym spoiwem ludzkiej wspolnoty. Od matych, spontanicznie
tworzgcych sie wspdélnot, po zorganizowana spotecznosé w panistwie, odgrywaty
w systemie Arystotelesa bardzo znaczaca role.

Czy we wspotczesnym swiecie, skoncentrowanym na dazeniu do przyjemnosci, sukcesu
| osobiste] satysfakcji z 2ycia, jest miejsce na prawdziwg przyjan?
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PODSUMOWANIE LEKCJI
m Arystoteles pojmowal szczedcie jako dzialanie, ktore jest wlasciwe duszy rozumnej,

Osiaganie szczedcia jest mozliwe na drodze samopoznania i samodoskonalenia. Dodatkowymi wa-
runkami jest sprzyjajacy czlowiekowi los oraz uczestniczenie w zyciu wspélnoty.

Arystoteles dzielil cnoty na etyczne i dianoetyczne. Uwazal, ze cnoty etyczne sg dyspozycjg duszy zmy-
slowej, Opieraja sie one na zasadzie zlotego srodka”. Cnoty intelektualne to rozsgdek, madrosé i wiedza.

Zdaniem Arystotelesa, wlasciwa przyjazn migdzy ludZmi opiera si¢ na cnocie.

ZADANIA

L

2.

Zgadzasz sie z Arystotelesem, Ze szczedcie jest stanem trwalym, czy blizej ci do uznania, Ze mozna
byc szczesliwym, korzystajac i rozkoszujgc sie ulotnymi i przemijajacymi momentami w Zyciu?
Jean Baudrillard (czyt. za bodrijar), francuski postmodernista, krytyk kultury masowej, w swojej
ksiazce Symulakry i symulacia w nastepujacy sposob zdiagnozowal dzisiejsza rzeczywistosé spolecz-
na (stosujgc metafore Disneylandu):

Imaginacyjny $wiat Disneylandu nie jest ani prawdziwy, ani falszywy, to ustawiona na scenie maszyne-
ria do gry na zwlokg [...]. Ten fwiat musi by¢ infantylny, aby narzuci¢ przekonanie, Ze dorodli sq gdzie
indziej, w realnym” fwiecie, i aby ukryc, ze prawdziwa infantylnosc otacza nas zewszad, i jest to w szeze-
gdlnosci infantylnode samych doroslych, ktdrzy przebywajg tu, by bawic sie w dzieci i podtrzymywac iluzje
co do ich rzeczywistej infantylinosci.

J. Baudrillard, Symulakry i symulacja, przel. S. Krolak, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2005, s. 189,

Do jakich przemyslen i pytan sklania cie ten tekst? Napisz trzy zdania bedace komentarzem lub
pytaniem do rekstu.
Dzikus”, bohater ksiazki Aldousa Huxleya Nowy wspanialy fwiat, domaga si¢ prawa do bycia nie-
szezesliwym. Zycie w przedstawionej przez Huxleya antyutopii opiera sie na eliminowaniu wszyst-
kiego, co oddziela czlowieka od przyjemnosci. Sposobem na zly nastrdj jest zazywanie narkotyku
somy’, ktéry przywraca pozytywne widzenie swiata i znieczula na wszelkie cierpienie zwigzane
z zyciem czlowieka. W rozmowie z zarzadea, Dzikus stwierdza:

~ A ja lubig klopoty. - My nie - odrzekl zarzadca. - Wolimy, Zeby wszystko szlo nam wygodnie. - [a nie cheg
wygody. Ja chog boga, poezji, prawdziwego nicbezpieczeristwa, wolnodci, cnoty. Cheg grzechu. — Inaczef
mowige — stwierdzil Mustafa Mond - domaga si¢ pan prawa do bycia nieszczesliwym. — No wige dobrze -
rzekl Dzikus wyzywajgcym tonem — domagam sig prawa do bycia nieszezediwym. - Nie miwige o prawie
do starzenia si¢, brzydnigcia i impotencji; o prawie do syfilisu i raka; o prawie do niedoZywienia, do bycia
zawszonym i do Zycia w niepewnosci jutra; o prawie do zapadnigcia na tyfus, do cierpienia niewyslowionego
bélu wszelkiego rodzaju. Zapadlo dfugie milczenie. - Domagam sig prawa do tego wszysthiego.

A. Huxley, Nowy wspaniafy Swiat, przet. B. Baran, Muza, Warszawa 2008, s. 228.
Jak mozna zinterpretowad wypowiedi Dzikusa? Czy zgadzasz sie, ze swiadome przezywanie Zycia,
obejmujace cierpienie, doznawanie przykrosci i niedoskonalodci, jest dla czlowieka lepsze niz zycie
wygodne, ale pelne ziudzen?

Poszukaj w literaturze lub filmach inspirujacych postaci przyjaciol. Co zadecydowalo o tym, Ze na-

rodzila sie wiez pomiedzy wybranymi przez ciebie bohaterami? Jak wzajemna przyjazn wplynela
na ich losv? Czy stali sie dzieki niej lepszymi ludzmi?
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22. Polityka Arystotelesa

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz polityczna koncepcje Arystotelesa: geneze paristwa
oraz znaczenie polis.

« Zastanowisz sie¢ nad wplywem polityki na twoja edukacje.
» Pordwnasz koncepcje ustrojow politycznych Platona i Arystotelesa.

« Podejmiesz polemike z Arystotelesem na temat roli kobiet,
sytuacji niewolnikdw w paristwie oraz statusu spolecznego
os6b wykonujacych prace fizyczna w panistwie.

Cztowiek, wedtug Arystotelesa, nie jest istotg samowystarczalng. Jedynie pan-
stwo moze byc takim tworem — samodzielnym i niezaleznym. MozZe stanowic
dobro samo w sobie — doskonatosc, ktdra nie prowadzi do czegos zewnetrzne-
go wobec siebie. Czlowiek pojmowany jako jednostka potrzebuje zewnetrznych
daobr, aby osiggnac stan wewnetrznego zadowolenia oraz rozumnego panowania
nad sobg. Samotne Zycie jednostki nie daje mozliwosci samorealizacii, poniewaz
zaspokojenie ludzkich potrzeb wymaga obecnosci innych osob. Szlachetne zycie
opiera sie zatem nie tylko na przyjaZni, posiadaniu rodziny i innych zewnetrznych
dobrach, lecz takze na petnieniu funkcji obywatela w panstwie.

Co sadzisz na temat zatozenia Arystotelesa, ze cztowiek potrzebuje panstwa, aby zre-
alizowac peltnie swojego czlowieczenstwa? Jestesmy autonomicznymi jednostkami czy
istotami spotecznymi? Jakg wspolnote mozna miec na mysli w dzisiejszym swiecie? Czy
bedac obywatelami ,globalnej wioski®, nadal potrzebujemy spoteczne przynaleznosci?

Mimo Ze panstwo, zdaniem Arystotelesa, jest samodzielna, niemal organiczng
substancjg, powstaje ono jako rezultat ludzkich potrzeb. Nie jest sztucznym,
wymyslonym przez ludzi tworem, ale zaktualizowanym, naturalnym dobrem.
Proces powstawania pansiwa rozpoczyna sie od tworzenia rodzin — matych
wspolnot, stuzgcych realizacji podstawowych ludzkich potrzeb zwiazanych
z przetrwaniem i prokreacja. Wyzsza forma organizacji jest wspolnota, ktora
umozliwia wymiane handlowa oraz korzystanie z dobr i ustug wykonywanych
przez innych cztonkow wspolnoty. Najwyzsza zas forma organizacji jest pan-
stwo, kiore opiera sie na prawie stuzgcym zapewnieniu porzadku spotecznego
oraz osadzaniu sprawcow przestepstw | wykroczen,

Dla Stagiryty naturalna byta nie tylko potrzeba przynaleznosci i komunikaciji, lecz
takze hierarchiczny uktad wzajemnych zaleznosci we wspdlnocie. Arystoteles
uwazat za rzecz wlasciwa i oczywista podporzadkowanie niewolnikow Hellenom,
kobiet — meZczyznom oraz dzieci — ojcom. Swoje przekonanie uzasadnial rze-

koma przewaga rozumnosci, ktdra charakteryzowad miata stosunkowo waska

e
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grupe ludzi. Arystoteles specyficznie pojmowat takze pojecie obywatela. Mogt
nim byc, wzorem owczesnych standardow, rodowity Grek ptci meskiej. Dodat-
kowymi czynnikami, kiore postulowat Arystoteles, byto uznawanie za obywateli
jedynie tych mezczyzn, ktorzy mogg poswiecic czas na stanowienie praw i eg-
zekwowanie ich przestrzegania, a wiec osoby wolne od przymusu pozyskiwania
srodkow na wtasne utrzymanie. Pracownicy zajmujacy sie wytwarzaniem dabr
| oferowaniem ustug, czyli osoby wykonujace fizyczna prace, np. rzemiesinicy,
kupcy czy rolnicy, nie powinni zabierac gtosu w sprawach dotyczacych wspdlnoty
politycznej. System Arystotelesa zaktadat elitaryzm, podobnie jak utopijna wizja
panstwa Platona. Takie ksztatcenie obywateli miato byd kwestia regulowang
przez panstwo. Opanowanie sztuk oraz rzemiosta nie wymagato, jego zdaniem,
specjalnego systemu edukacji. Jedynie sprawujacy wtadze obywatele powinni
podlegac ksztatceniu, aby w dalszym ciggu rozwijac swojg rozumnosé i cnote.

Elitaryzm w panstwie moze przybierac wiele réznych form. Przeprowadi#cie debate pa-
nelowa na temat finansowania studiow wyzszych w Polsce.

Powinny byd one optacane z budZetu panstwa (bezptatne dla studentdw) czy platne, ale
wzbogacone o sprawnie dziatajgcy system stypendiow dla os6b szczegolnie uzdolnionych?

Podzielcie sie rolami (siedmioro dyskutantow/dyskutantek). W waszym gronie powinni
sig Znajdowac:

1. poelityk — zwolennikfzwolenniczka projektu ptatnych studiow,

2. polityk — przeciwnik/przeciwniczka projektu ptatnych studiow,

3. polityk —zwaolennik/zwolenniczka zroZznicowanego systemu optat w zaleZznosci od dys-
cypliny studidw,

4, student/studentka prestizowe] uczeln| prywatne;,

5. student/studentka wyzsze| szkoty publiczney,

6. przedstawiciel/przedstawicielka fundacji zajmujgce] sie prawami cztowieka,
7. socjolog/socjolozka.

W siedmiu grupach opracujcie argumentacje dla osoby odgrywajace| przydzielong rolg, a na-
stepnie przeprowadzicie debate. Jedna osoba powinna dodatkowo petnic funkcje modera-
tora/moderatorks | zadawac pytania (okoto pieciu) na temat edukac)i przygotowane przed
debata koleino odpowiadajacym na nie osobom. Do jakich wnioskow wspolnie doszliscie?

W kwestii ustroju pansiwa Arystoteles wyrdzniat trzy wtasciwe oraz trzy zdegene-
rowane formy rzadow. Jako wiasciwe — zaleZne od czynnikow kulturowych, geogra-
ficznych i politycznych — wymieniat monarchie, arystokracje | politeie. Ostatnia

i e e
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z tych form miata w najwiekszym stopniu zaspokajac potrzeby obywateli panstw

greckich. Przewaga politei byto, zdaniem Stagiryty, wzmocnienie roli warstwy Politeia
srednie| zapewniajace stabilnosc istnienia panstwa oraz fakt, iz prawdziwie spra-

wiedliwi whadcy lub rzeczywista elita intelektualna pojawiaja sie niezwykle rzad-

ko. Politeia jest ustrojem posrednim miedzy monarchia i arystokracjg — rodzajem
uszlachetnionej demokracji. Znacznie trudniej, zdaniem Arystotelesa, jest osiggnac

stan idealnych rzadow arystokratycznych lub monarchicznych. Sprawiedliwe formy

ustrojowe tgczy poswiecenie rzgdzacych dobru wspolnoty. Odstgpienie od tej za-

sady — rzady ukierunkowane na realizacje partykularnych interesdw — wigzatoby sie

z negatywnymi | niebezpiecznymi konsekwencjami (miedzy innymi niestabilnoscig

panstwa). Zdegenerowane formy rzaddw to, wedtug Stagiryty, tyrania, oligarchia Borasy vaiddne
i demokracja, zwana tez przez niego ochlokracja. Wszystkie je taczy odejscie od

dobra wspélnego na rzecz interesu wiadcy (tyrania), zamierzen ludzi bogatych (oli-

garchia) lub potrzeb ludzi biednych | zdemoralizowanych (demokracja).

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Arystoteles pojmowal parstwo jako wspélnote obywateli. s 183

m Pojecie obywatela Arystoteles definiowal bardzo wasko, wykluczajgc z tej grupy miedzy innymi oso- ¢ 184
by wykonujace prace fizyczne, kobiety i nie-Grekdw.

® Proces powstania paristwa jest naturalng konsekwencjg rozwoju wspélnot: od rodziny do spolecz- < 183
nosci opierajacej sie na prawie,

m Filozof wyréinil trzy wlagciwe (politeia, monarchia, arystokracja) i trzy zdegenerowane (demokracia, 5 184
tyrania, oligarchia) formy rzadéw, w zaleznosci od podejscia rzgdzacych do realizacii dobra wspalnego.

ZADANIA

L. Thomas Hobbes uwazal, ze panistwo jest sztucznym tworem ludzkim, zawigzanym po to, aby chronié
jednostki przed wzajemng agresja | przeemocd. Myéliciel ten uwazal, ze czlowiek jest egoista z natury,
skoncentrowanym na pozyskiwaniu tego, co odpowiada jego potrzebom, i unikaniu tego, co budzi
awersje. Z tego powodu, kiedy interesy poszczegdlnych jednostek wehodza ze soba w konflikr, nie-
unikniona staje sie ;wojna wszystkich przeciw wszystkim”. Dobrowolne zrzeczenie sie czesci wolno-
$ci przez jednostki na danym reryrorium na rzecz suwerena (panistwa) daje mozliwosé zachowania
wlasnego Zycia przez poszezegilnych ludzi. Zawigzanie umowy spolecznej w tym samym stopniu
ogranicza wszystkich i naklada na nich re same sankcje w przypadku zlamania prawa.

Czy Arystoteles zgodzilby sie 2z Hobbesem? Uzasadnij swoja odpowiedz.

2. Napisz tekst przemowy, w ktérym podejmiesz jeden z najbardziej kontrowersyjnych elementdw
koncepcji politycznej Arystotelesa. Twoim zadaniem bedzie krytyka niewolnictwa lub obrona
praw kobiet. Mozesz zainspirowac sie wzorcowym dla moweow tekstem Martina Luthera Kin-
ga (1929-1968) pt. Mam marzenie (Waszyngton 1963) na temat lamania praw osob czarnoskérych
w Stanach Zjednoczonych. Postaraj sie, aby przemowa dotyczyla czasow wspolczesnych, Niewol-
nictwo moze by¢ tutaj potraktowane w symbaoliczny sposdb, np. jako zniewolenie ekonomiczne,

3. Pordwnaj koncepce polityki Platona i Arystotelesa, Zwrd¢ uwage na nastepujace elementy: idealizm/
realizm, formy ustrojowe, cnoty realizowane w panstwie, rola kobiet we wspdlnoce polityczne).
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TEKSTY ZRODLOWE

Trzeba to jednak nie tylko w sposéb ogdlny powiedzied, lecz takze uzgodnié z przypadkami jednostko-
wymi, w rozwazaniach bowiem dotyczacych postepowania twierdzenia ogdlne ubozsze sa w tresé, te
zas, ktore dotyceza jednostkowych przypadkdw, wiecej zawieraja prawdy; wszak postepowanie odnosi sie
do przypadkéw jednostkowych, z ktdrymi tedy trzeba byt w zgodzie [...]. W odniesieniu do bojatliwo-
{ci i odwagi umiarem nie jest mestwo; co sig tyczy tych, ktérzy grzeszq nadmiarem, ten, kto przesadza
w nieustraszonodci, nie posiada nazwy (czesto bowiem jej brak), ten za$, kto przesadza w odwadze, jest
zuchwaly; kto natomiast ponad miare jest bojazliwy, a niedostatecznie odwainy, ren jest tchorzem.
W odniesieniu do przyjemnodci i przykroéci [...] érodkiem jest umiarkowanie, nadmiarem za$ - nie-
umiarkowanie, rozwigzlodgé [...]. Z umiarem mamy tez do czynienia w trzech dalszych przypadkach, ktore
z jednej strony s3 poniekgd do siebie podobne, z drugiej jednak réznig sie miedzy soba; wszystkie one
dotyczg stvkania sie z ludZmi, rozmawiania z nimi i do czynnego odnoszenia sie do nich; réznig sie zas
tym, ze pierwsze z nich tyczy sie prawdziwosci w tej dziedzinie, dwa dalsze zas tego, co w niej przyjemne;
z tych dwu dalszych jeden odnosi sie do przyjemnosci thwiacej w zabawie i Zartach, drugi zas do tego,
co przyjemne we wszelkich [w ogble] okolicznodciach 2ycia. Trzeba wiec | tymi przypadkami sie zajac,
abyémy sobie tym jasniej zdali sprawe, ze we wszystkim chwalebny jest umiar, skrajnosci zad niewlasciwe
i godne nie pochwaly, lecz nagany. Owoi i te przypadki sg przewainie bezimienne, musimy jednak sami
pokusié sie - podobnie jak | w innych wypadkach - o ukucie odnosnych nazw, a to dla wiekszej jasnosci
1 zrozumialosci. W odniesieniu wiec do prawdziwosci ten, kto trzyma sie srodka, niechaj sie nazywa
prawdomdéwnym, a umiar jego - prawdomdéwnoscia; zmyslanie w kierunku przesady bedzie chelpliwoscia
czy blaga lub fanfaronada, a kto je uprawia, jest blagierem lub pyszalkiem; w kierunku za¢ pomniejszania -
udana skromnodcia, odnosny zas czlowiek - niby skromny. Co sie tycey przyjemnosci tkwiace) w zabawie
i zartach, ten, kto zachowuje tu umiar, jest czlowiekiem gladkim i doweipnym, 2 odnoéna dyspozycja jest
polaczeniem gladkosci i dowcipu; nadmiar jest kpiarstwem, a kto nim grzeszy, jest kpiarzem, ktéry szuka
za kazdg cene tego, co Smieszne; kto zas grzeszy tu niedostatkiem, jest pozbawionym humoru sensatem
czy mrukiem, 2 odnosna dyspozycja jest brakiem zmysiu humoru; w odniesieniu wreszcie do pozostalego
rodzaju przyjemnodci, czyli do tego, co w Zyciu jest w ogole mile - ten, kto jest mily w sposéb wilasciwy,
jest czlowiekiem uprzejmym, a umiar jest tu uprzejmodcia; kto przesadza, jeéli czyni to bezinteresownie,
jest ugrzeczniony czy nadskakujacy, jedli jednak dla wlasnej korzysci - jest pochlebea; ten zas, kto grzeszy
tu niedostatkiem i zachowuje sie zawsze nieuprzejmie, jest czlowiekiem swarliwym i gburem. Istnieje tez
umiar w uczuciach i w tym, co z nimi jest w zwiazku. Wstydliwosc bowiem nie jest wprawdzie cnota,
chwali si¢ jednak i wstydliwego. Bo i tutaj méwi sie o jednym, iz trzyma sie srodka, o innym, mianowicie
o tym, kto wszystkiego sie wstydzi, Ze jest przesadnie wstydliwy; o trzecim, ktéry w ogole calkiem jest
bezwstydny, e grzeszy niedostatkiem; kto zas trzyma sie srodka, ten jest wstydliwy, Sluszne oburzanie
sie jest srodkiem miedzy zawiscia a radogcia z powodu niepowodzenia drugich; tyczg sie one przykrodei
1 przyjemnodci wywolanych tym, co przydarza sie bliZnim; kto bowiem stusznie sie oburza, doznaje przy-
krodei z powodu powodzenia tych, co na nie nie zasluguja; czlowiek zawistny przewyzszajac poprzedniego
martwi sie wszelakim powodzeniem |...].

Trzy tedy sa rodzaje dyspozycji, z ktdrych dwie s3 wadami (pierwsza z powodu nadmiaru, druga z powodu
niedostatku), jedna zas, a mianowicie zachowanie wlasciwej miary, jest zaletq; wszystkie te dyspozycje
wzajemnie sig sobie poniekad przeciwstawiajg, ile ze obie skrajnodci przeciwne s3 zaréwno srodkowi, jak
1 nawzajem miedzy soba, drodek zas jest przeciwienstwem obu skrajnosci; jak to, co jest czemus rowne,
jest wieksze od czegos, co od niego mniejsze, mniejsze zas od czegos, co od niego wieksze, tak trwale
dyspozycje trzymajgee sie $rodka oznaczaja nadmiar w stosunku do niedostatku, niedostarek zas w sto-
sunku do nadmiaru - zarédwno w doznawaniu namietnosci, jak i w postepowaniu. Czlowiek bowiem
mezny wydaje sie¢ wobec tchérza zuchwalcem, ale wobec zuchwalego tchérzem; a podobnie czlowiek



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

umiarkowany wydaje sie rozwiazlym wobec niewrailiwego, niewrazliwym jednak wobec rozwiazlego;
szczodry wobec cheiwego rozrzutnikiem, lecz wobec rozrzutnika - cheiweem. Dlatego tez ludzie stojacy
na kradicach odsuwaja tego, kto stoi w $rodku, zawsze na kraniec przeciwny i nazywajg [...] czlowieka
meznego: tchorz zuchwalcem, zuchwalec natomiast tchérzem, a podobnie i w innych przypadkach. Przy
takim tedy wzajemnym przeciwstawieniu wipomnianych trwalych dyspozycji bardziej przeciwstawiaja
si¢ sobie wzajemnie oba krance anizeli kazdy z nich érodkowi, Wieksza jest bowiem ich wzajemna od
siebie odlegiosc anizeli kazdego z nich od srodka, rak jak wicksza jest odleglosc tego, co wieksze, niz
pewna wielkodé, od czegod, co od nie) mniejsze, i tego, co mniejsze, niz pewna wielkosd, od czegos, co od
niej wieksze, anizeli ich obu od czegod, co owej wielkosci réwne. A dalej: niektdre skrajnosci sa poniekad
podobne do frodka, tak np. zuchwalstwo do mestwa, a rozrzutnosé do szczodrosci; skrajnodci natomiast sa
wzdjemnie miedzy sobg zupelnie niepodobne. Stosunek najbardziej od siebie odleglych czlonkdw okresla
sie jako wzajemne przeciwienistwo, wobec czego wieksza odleglosd oznacza ez silniejsze przeciwienstwo.
Srodkowi przeciwstawia sie w pewnych wypadkach silniej niedostatek, w innych zad nadmiar, tak np.
mestwu przeciwstawia sie silniej nie zuchwalstwo, ktare jest nadmiarem, lecz tcharzostwo, stanowiace
niedostatek; umiarkowaniu natomiast - nie zupelna niewrazliwoss, bedaca brakiem, lecz rozwiazlosc, ktdra
jest nadmiarem. A dzieje sie to z dwu przyczyn, z ktérych jedna thkwi w samym przedmiocie: poniewaz jedna
z dwoch skrajnosci jest blizsza i bardziej pokrewna érodkowi, przeciwstawiamy mu silniej nie te wlasnie
skrajnodd, lecz jej przeciwienstwo; tak np. poniewaz mestwu zdaje sie by¢ blizsze | bardziej pokrewne
zuchwalstwo, mniej zas pokrewne tchorzostwo, przeciwstawiamy mu silniej druga z tych skrajnosci; bo
to, co jest od srodka bardziej odlegle, wydaje sie bardziej mu przeciwne. Oto jedna z przyczyn, thwiaca
w samym przedmiocie, druga natomiast thwi w nas samych: do czego bowiem sami z natury bardziej
sklonni jestesmy, to wydaje nam si¢ bardziej przeciwne wladciwemu srodkowi. Tak np. sami z natury
bardziej pochopni jestesmy ku rozkoszy, dlatego larwiej popadamy w rozwigzlodé anizeli w [przesadna]
obyczajnosé. A zatem za bardziej przeciwne srodkowi uwazamy to, co latwiej moze w nas wybujac, i dla-

tego rozwigzlosé, ktdra jest nadmiarem, jest bardziej preeciwna umiarkowaniu [anizeli niewrazliwodcil.”

Arystoteles, Flyka nikomachejska, ks. 11, 7-8, przel. D. Gromska, PWN, Warszawa 2007.

[=3

. Na podstawie fragmentow tekstu Arystotelesa omow ideat postepowania cztowieka cnotliwego.

. Podaj definicje .ztotego srodka” w ujeciu Stagiryty. Czy, zdaniem Arystotelesa, jest to zachowanie lub
cecha znajdujgca sie doktadnie pomiedzy dwiema skrajnogciami?

. Z czego wynikajg niescistosci w farmutowaniu zasad postgpowania?

.Co zaleca Arystoteles w sytuacji braku sprecyzowanej i okrelonej przez niego (tak jak mestwo,
umiarkowanie, wstydliwosc) cnoty postepowania?

5. Czy zgadzasz sie z Arystotelesem co do okreslenia kpiarstwa, zawisci, rozwiaziosci jako wad charak-

teru? Dlaczego 54 to cechy, nad ktdrymi nalezy zapanowad we wiasnym Zyciu?

B W

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Utdzcie w parach dialog miedzy Platonem i Arystotelesem, w ktérym filozofowie podejma polemike
na jeden z podanych tematdw:
1) Do czego nalezy dazy¢ w ludzkim zyciu?
2) Skad wiemy to, co wiemy?
3) Czy Swiat jest taki, jakim go postrzegamy?

U R e _— e I I T S S S T

o I I I

Odegrajcie swoje dialogi przed klass.

2. Wyszukaj informacje na temat transhumanizmu. Czy zgadzasz sig z zalozeniem, Ze nalezy poszu-
kiwac sposobow przekraczania gatunkowych ograniczen zwigzanych z przynaleznoscia do gatunku
Homo sapiens? Zbierz argumenty za | przeciw. Przedyskutujcie to zagadnienie w klasie,
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{l 3. Stworzcie w klasie utopie panstwa idealnego. WyobraiZcie sobie, ze udato wam sie znaleZc w gro-

nie stu osob, ktdre przetrwaly katastrofe nuklearng. Waszym zadaniem jest stworzenie od postaw
sprawiedliwego organizmu panstwowego. Podzielcie sie na siedem grup: (1) sprawy wewnetrzne
(ustrojowe), (2) finanse | gospodarka, (3) edukacja, (4) sprawiedliwosc i policja, (5) kultura i sport, (6)
srodowisko naturalne, (7) polityka spoteczna | rodzinna. Opracujcie co najmniej piec zasad, ktore po-
winny obowigzywac w przydzielonym wam obszarze. Podzielcie sie rezultatami pracy z pozostatymi
~_osobami w klasie. :
4. Czy zgadzasz sig z Ary-siutalasem zE ksztaﬂawama charakt&ru -:11:1 l:r'_.rwa slg pc-prrez éwuczama naw*_.rhﬁw"
5. Zinterpretuj stowa Hanny Arendt —filozof inspirujgce] sig w swoich dociekaniach nauczaniem Arysto-
telesa: .Zdolnosc cztowieka do dziatania oznacza, ze mozna od niego oczekiwac tego, co nieoczeki-
wane, Ze jest on zdolny dokonad czegos nieskonczenie nieprawdopodobnego”,
6. Napisz w zeszycie wypracowanie bedgce komentarzem do stow: ,Prawda lezy posrodku = moze dla-
tego wszystkim zawadza”,

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

= Arystoteles uznawat nauki teoretyczne za najdoskonalsze ze wzgledu na to, e wiedza jest na ich grun-
cie traktowana jako cel sam w sobie. Metafizyka, zajmujaca sig pojeciem bytu, dotyczyta takich zagad-
nien, jak: przyczyny rzeczywistosci, pojecie substancji, koncepcia Boga, akt i moznosc, materia i forma.

« Stagiryta uwazal, ze elementem stalym w jednostkowych rzeczach jest forma substancjalna (we-
wnetrzna struktura), a elementem zmiennym — materia (budulec rzeczy). W obszarze jezyka formie
odpowiadajq pojecia, wyrazajace przynaleznosc gatunkowa poszczegilnych jednostkowych bytow.

« Zdaniem Arystotelesa stanem materii jest moZnosé, a formy — akt. Entelechia polega na urzeczywist-
nieniu sie rzeczy. Bog - Pierwszy Nieruchomy Poruszyciel - jest czystym aktem, mysla myslacy samg
siebie.

» Wedlug Arystotelesa cztowiek moze byc pojmowany jako .zwierze rozumne”, .substancja®, .istota
postugujaca sie jezykiem”, .zwierze spoteczne”.

« Stagiryta opracowal definicj¢ klasyczna, polegajaca na okreslaniu najblizszego rodzaju i rénicy ga-
tunkowej rzeczy (.Cztowiek to zwierze rozumne”).

« Zdaniem Arystotelesa, celem ludzkich dazen jest eudajmonia, czyli stan wewnetrznego spetnienia
i zadowolenia. Osiagniecie szczescia jest mozliwe dzieki rozumnemu i cnotliwemu Zyciu. Regulg po-
stepowania powinien byc .zloty srodek”.

« Filozof podzielit cnoty na powigzane z dusza zmystowa, opierajace sig na nawyku, czyli cnoty etyczne,

_ _Oraz powigzane z rozumenm, czyli enoty dianoetyczne (rozsqdek, madrosc i wiedza). :

= Jako wiasciwy ustrdj dla organizacii paristw greckich uznawat Arystoteles politele, ktdra opierasiena o)

dgzeniu do wspdlnego dobra mieszkancow polis. A
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IX. STOICYZM | EPIKUREIZM - DWA MODELE ZYCIA ETYCZNEGO

W 1985 roku podczas powrotu z ataku szczytowego na Siula Grande {czyt. sjula
grande) w Andach, dwdch alpinistdw znalazto sie w wyjatkowo tragicznym po-
loZzeniu. Na skutek opadniecia nawisu snieznego jeden z uczestnikow wyprawy
- Joe Simpsan (czyt. d2o simson) — ztamal noge. Towarzyszacy mu Siman Yates
(czyt. sajmon jejts), nie chcac pozostawic partnera na niechybna smierc, zade-
cydowat o podjeciu ryzykownego, wspolnego zejscia przy uyciu zwigzanych
lin. Alpinista opuszczat rannego na diugosc liny, ten przygotowywat stanowisko
asekuracyjne, nastepnie Simon Yates dotgczat do Joe Simpsona. Wycierncza-
jgca procedura wymagata przepinania liny za wezet w potowie jej dlugosci, co
wiazato sie z koniecznoscia odciazenia liny przez znajdujacego sie nizej alpini-
ste. Podczas kolejnego zjazdu, wykonywanego po zmroku, Joe spadt z urwiska.,
Simon nie widziat zdarzenia, tylko w momencie upadku partnera wspinaczko-
wego poczut bardzo silne obcigzenie liny. Stanowisko asekuracyjne Simona
Yatesa stawato sie coraz mniej stabilne, brakowato mu sit, dookota panowata
catkowita ciemnosc, Rowniez Joe, wiszacy bezwtadnie kilkanascie metrow nad
przepascia, nie miat praktycznie zadne| mozliwosci dziatania. Simon podiat nie-
zwykle trudng decyzje etyczna. Odciat line partnera, a nastgpnie przystapit do
samodzielnego schodzenia z grani. Joe wpadt do skalnej szczeliny. Uzasadnie-
niem etycznym decyzji Simona Yatesa byto uznanie, Ze wybor obejmuje tylko
dwa mozliwe warianty — smierc obu alpinistow albo Smierc jednego z nich.

zy, twoim zdaniem, Simon Yates podjat stuszng decyzje moralng? Po wydarzeniach
w Andach wielu cztonkdw srodowiska alpinistdw krytykowato jego decyzje. Czy ratowa-
nie wlasnego zycia kosztem poswigcenia zycia przyjaciela byto uzasadnione w tych kon-
kretnych okolicznosciach?

Dylemat stojacy przed alpinistami jest bardzo bliski pytaniom, ktdre stawiali
sobie starozytni filozofowie epoki hellenistycznej, a ktdre zachowuja swoja ak-
tualnosc takze w czasach wspotczesnych. Co jest wazniejsze — eliminowanie
cierpienia i nieszczescia czy spetnianie obowiazkdéw moralnych? Podejmujac
decyzje etyczne, mozemy pozwolic sobie na scistg kalkulacje konsekwencji
zdarzen, czy powinnismy zamiast tego zastanowic sie nad waga etyczng sa-
mego czynu, ktorego dokonujemy? W jaki sposdb to, co czynimy, odnosi sie do
zasad rzadzacych jednostka ludzkg | otaczajacym ja swiatem?

Finat wydarzen w Andach zaskoczyt wszystkich. Simon Yates dotart do bazy na-
miotowe], niezwtocznie poinformowat trzeciego uczestnika wyprawy o sytuacji,
ktdra zaistniata podczas schodzenia ze szczytu. Obaj uznali, Ze Joe Simpson
nie miat zadnych szans na przeZycie i w zwiazku z tym postanowili zakonczyc
wyprawe, Simon intuicyjnie czut, ze nie powinni sie spieszyc z likwidowaniem
obozu i schodzeniem do doliny. Opdznianie przez niego czasu powrotu okazato
sie bardzo wazna w skutkach decyzja. Na noc przed zwinieciem obozu przez al-
pinistow, do bazy namiotowe]j dotart wycienczony Joe Simpson. Okazato sig, Ze
na dnie lodowe] szczeliny, do ktére] wpadt, znajdowalo sie waskie wyjscie z la-



biryntu. Po wydostaniu sie z pulapki, Joe przez wiele godzin schodzit z lodow-
ca. Odczuwat pragnienie, gtéd, zimno, silny bol oraz fizyczna bezsilnose. Mimo
tego, zdolal doczotgac sie do obozu przed zejsciem jego towarzyszy do doliny.

Pytany o decyzje Simona, Joe Simpson odpowiadat, Ze na jego miejscu po-
stapitby tak samo. Osiatecznie konsekwencje zdarzenia mogty byc zupetnie
inne. Zgodnie z realistycznymi przewidywaniami sytuacja mogta skonczyc
sie tragicznie dla cbu alpinistow. Czy to, Ze partnerzy wspinaczkowi zgodzili
sie co do oceny faktdw i powinnosci, przekonuje nas do etycznej stusznosci
czynu Simona? Czy szacowanie potencjalnych strat i nieszczesc jest wazniej-
sZe niz wewnetrzne poczucie obowigzku polegajacego na udzieleniu pomocy
rannemu partnerowi? Byc moze wnioski dotyczace warunkow ekstremalnych
roznityby sie od konkluzji dotyczacych codziennych dylematdw. Postarajmy
sie odpowiedziec na te pytania, odwotujgc sie do tradycji filozoficznej na prze-
strzeni dziejow.
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Nowe szkoly
etycine

Epikureizm

23. Wptyw szkot hellenskich na refleksje
etyczna

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz zalozenia dwdch szkol epoki hellenistyczne;:
epikureizmu i stoicyzmu.

 Poréwnasz dwie wizje szczescia — hedonizm Epikura z Samos
oraz perfekcjonizm Zenona z Kition.

» Podejmiesz ¢wiczenia stoickie sluzgce osiaganiu stanu
zyciowego zadowolenia.

Sare- —

Okres hellenistyczny (III-1 w. p.n.e.) charakieryzowat sie dominacja szkot fi-
lozoficznych. Byty to odrebne formacje naukowe, posiadajace wtasne systemy
swiatopogladowe oraz metody dochodzenia do prawdy. Chociaz Akademia
Platona i Likejon Arystotelesa nadal rozwijaty sie w Atenach, to najwieksze zna-
czenie odgrywaty w tym czasie nowe szkoty etyczne — epikureizm, stoicyzm
oraz sceptycyzm. Cecha wspolng wymienionych formacji byto poszukiwa-
nie praktycznych odpowiedzi na pytania dotyczace zagadnieri bezposrednio
zwigzanych z zyciem cztowieka. Swiat w oczach Grekéw zmieniat sie bardzo
dynamicznie. Czynniki, takie jak ekspansja terytorialna Aleksandra Wielkiego
i zwiazana z nig obecnosc nowych wptywow kulturowych, podziat wiedzy na
szczegotowe dyscypliny naukowe oraz przemiany polityczne i ustrojowe przy-
czyniaty sie do wieksze| potrzeby swiatopogladowe]| stabilizacji. Grecy poszuki-
wali odpowiedzi na pytanie o to, jak nalezy zyc, aby osiagnac stan wewnetrzne-
go zadowolenia (eudajmonii). Identyfikujac sie z nauczaniem poszczegolnych
szkot etycznych, zyskiwali nie tylko konkretng wiedze | umiejetnosci, lecz takze
odzyskiwali, zachwiane w owym czasie, poczucie przynaleznosci do wspalnoty
oraz swiadomosc¢ wartosci | sensu Zycia.

Dlaczego przynaleznosc do wspolnoty jest tak wazna?® Czy zyjac tylko .ola siebie”, cztowiek
moze byc w petnl szczesliwy? Rozwaz takze przeciwny warfant sytuacji. Jakie zagrozenia
wigZg sie z nadmiernym zaufaniem wobec grup wyznajacych okreslony Swiatopoglad?

23.1. Epikur z Samos - przyjemnosci, do ktorych
warto dazyc

Epikureizm powstat w III wieku p.n.e. Koncepcja odwotywata sie do dwaéch
wezesniegjszych pogladow filozoficznych — materializmmu Demokryta z Abdery
oraz hedonizmu Arystypa z Cyreny (ok. 435 — ok. 366 p.n.e.). Zatozycielem
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szkoty byt Epikur z Samos (341-270 p.n.e.). Majac osiemnascie lat, zamieszkat
w Atenach i podjat nauki u filozoféw reprezentujacych rdzne kierunki: atomizm,
sceptycyzm, arystotelizm. W 306 roku p.n.e. zatozyt wtasna szkote, nazywang
Ogrodem, od miejsca, w ktdrym spotykat sie ze swoimi filozofujgcymi przyja-
ciotmi. Chociaz pisat wiele, do dzisiejszych czasow przetrwato zaledwie piec
tekstow: trzy listy, Zasady oraz fragmenty 37 ksigg o naturze. Rozwazania sg
w przewaZzajacej czesci poswiecone tematyce etycznej, Przyjrzyjmy sie najwaz-
niejszym zasadom wyznawanym przez filozofdéw z ogrodu.

Poszukujgc odpowiedzi na pytanie o droge prowadzaca do szczescia, Epikur
uznat, Ze jest nig przyjemnosc. Podobnie jak Arystyp z Cyreny, uwazat, ze he-
donizm we wtasciwy sposcob opisuje ludzkie cele | potrzeby. W przeciwienstwie
do poprzednika sadzit, ze z faktu, iz kazda przyjemnosc jest dobra ze wzgledu
na swoja nature, nie wynika uznanie, Ze do kaZdej przyjemnosci warto dazyc.

Hedonizm (gr. hedone — przyjemnosc) — stanowisko uznajace przyjemnosc za
cel ludzkiego dazenia.

Epikur zaktadat istnienie dwdch rodzajow przyjemnosci: pozytywnych i nega-
tywnych. Pierwsze z nich sa zwigzane z odczuwaniem doznari. Drugi rodzaj od-
nosi sie do sytuacji nieodczuwania przykrosci | bolu. Oba stany ducha sg poza-
dane przez cztowieka, jednak to przyjemnosci negatywne sg dla niego bardzie
korzystne. Dzieje sie tak z dwdch waznych powodow.

Po pierwsze, dgzenie do pozytywnych doznan moze sie skonczyc niepowodze-
niem i poczuciem niezaspokojenia. ,,Gonige” za nowymi wrazeniami, cztowiek
zwykle poteguje takze swoje oczekiwania. Niekiedy doprowadza to do sytuacji,
w ktorej niezaspokojone potrzeby zaczynaja rzadzic cztowiekiem. Mechanizm
ten dziata w przypadku potrzeb fizycznych oraz psychicznych uzaleznien.

Dobrym wspotczesnym przyktadem jest fonoholizm. Badania psychologiczne
pokazuja, 7e osoby uzaleznione od korzystania z telefonu komdrkowego bory-
kajg sie z wieloma problemami, takimi jak trudnosci w koncentracji, narastajaca
agresja oraz niepokoj. Urzgdzenie, ktore miato pierwotnie stuzyc rozrywce oraz
nawiazywaniu i podtrzymywaniu wiezi, staje sie srodkiem przyczyniajacym sie
do narastania problemu samotnosci | wyobcowania. Dla Epikura z Samos jedy-
nie nieodczuwanie cierpienia jest dla cztowieka stanem petnej wolnosci i kon-
troli nad wtasnym Zyciem. Wedtug starozytnego medrca ,,najwiecej przyjemno-
sci ma ten, kto ma najmniej potrzeb”,

Po drugie, zaspokojenie pozytywnej przyjemnosci moze takze, w niektorych sytu-
acjach, przynosic cztowiekowi fizyczne lub psychiczne cierpienie. W konsekwencji
sytuacja ta prowadzi do trwatego stanu nieodczuwania przyjemnosci negatywnej,

Powrdémy do przyktadu osdb uprawiajacych wspinaczke gorska. Dla hima-
laistow zdobycie szczytu stanowi prawdziwg przyjemnose, Sytuacja ta wiaze
sie z silnie stymulujacymi wrazeniami estetycznymi i emocjonalnymi — ob-
serwowaniem zasniezonych wierzchotkdw gor i dramatycznych przepasci,
znalezieniem sie w miejscu, w ktérym nie byt wczesniej zaden inny czlowiek,

.

o, R
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satysfakcja wynikajaca z pokonywania wtasnych ograniczen fizycznych. Hi-
malaisci wspominaja takze o przyjemnych odczuciach fizjologicznych, ktdre
towarzysza im podczas wspinaczki — o dzwiekach i efektach wizualnych, kto-
rych nie mogliby doswiadczyc w optymalnych warunkach atmosferycznych.
Warto zauwazyc, Zze pozytywnym odczuciom towarzysza ekstremalnie reakcje
i wrazenia — wychtodzenie organizmu i uczucie ciggtego zimna, niedotlenienie
i zwigzane z nim objawy choroby wysokosciowej, a takze strach wynikajacy
z pokonywania kolejnych przeszkdd stojacych na drodze do upragnionego

szczytu.

Zgodnie z zasadg Epikura z Samos mozna zakwestionowac sens tego rodzaju
wspinaczki. Czy wspinanie sie na nizszych wysokosciach, w letnich warun-
kach, z petnym zabezpieczeniem, nie bytoby rozsadniejszym rozwigzaniem?
Kritki przeglad historii polskiego himalaizmu wystarczy, aby zauwazyc, jak
wiele ofiar pochtongta ta wielka, Zyciowa pasja. Gdyby jednak zapytac osobeg
uprawiajaca wspinaczke wysokogorska o to, czy bytaby sktonna z tego zre-
zygnowac z powodu grozacych w jej efekcie negatywnych nastepstw, praw-
dopodobnie zaprzeczytaby, uznajgc, ze ryzyko jest elementem wpisanym
w podejmowane tego typu dziatania. Dla czesci alpinistdw jest ono wrecz wa-
runkiem odczuwania przyjemnosci,

Zauwaz, 7e zle konsekwencie mogg byc w niektorych przypadkach catkowlcie nie
wspotmierne do krotkotrwate) przyjemnoscl, ktora przynoszg. Dobrym przyktadem

jest uzaleznienie od substanc)i psychoaktywnych. Osoby pijgce alkohol lub zazywajace
narkotyki w fazie uzaleznienia nie poszuku|g przyjemnosci pozytywnych (jak to zwykle
miato miejsce za pierwszym razem, gdy siegall po uzywke), ale walcza z pogtebiajacym
sie cierpieniem psychicznym. Przyjmujgc narkotyk lub pijac alkohol, probujg powrdcic
do optymalnego, codziennego stanu funkcjonowania w swiecie, Tym samym, wpadajg
w . bledne kolo". Po zazyciu Srodka psychoaktywnego ich problem nie znika, lecz pogte
bia sie jeszcze barazie|.

Czy nauczanie Epikura
mogtoby, twoim zdanlem,
stanowic remedium na
wspolczesny syndrom po-
gonl wylgcznie za tym, co
przynosl natychmiastows
pozytywne" doznania?

Kadr z filmu

Maoj pigkny syn,

rez, Felix van Groeningen
(czyt. feliks wan hronin-
gen}, 2018
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Dowiedzielismy sie, ze Epikur byt zwolennikiem pogladu, wedtug kidrego
szczescie zalezy przede wszystkim od nieobecnosci cierpienia. Polemizo-
wat on jednak z Arystypem z Cyreny takze w innej kwestii. Uwazat, Ze przy-
jemnosci mozna zroznicowac ze wzgledu na ich rodzaj. Doznania fizyczne s3
bardzie| podstawowe, ale mniej wartosciowe od przyjemnosci duchowych.
Dzieje sie tak dlatego, ze fizyczne doznania sa warunkiem wrazen psychicz-
nych. Gdyby cztowiek nie zaspokajat gtodu, nie maégtby odczuwacd jakiejkolwiek
satysfakcji. Z drugiej strony, przyjemnosci duchowe pozwalaja przezwyciezyc
ograniczenia czasu. Zjedzenie czekolady lub skok na bungee (czyt. bandii)
przynosza jedynie aktualng satysfakcje. Dla odmiany, przeczytanie ksigZki,
spacer na tonie natury lub rozmowa z przyjaciotmi moze rozciagac sie w cza-
sie. Zauwazmy, jak cenna jest nauka ptynaca z tych zatozen. Okazuje sie, ze
nie zawsze warto zaspokajac potrzeby w sposob natychmiasiowy. Niektdre
doznania warto odroczyd w czasie, do niektorych warto dojrzec, inne powin-
ny byc na tyle wartosciowe, aby zachowac je trwale w swojej swiadomosci.

Zastanow sie nad sytuacjami, w kiorych odroczenie fizyczne| przyjemnosci przyczynia
sie do osiggniecia trwate| duchowej satysfakcji. Czy umigjetnosé gry na instrumencie
muzycznym jest wieksza wartoscig miz chwilowa przyjemnosc wybrana zamiast Z2mud-
nych Cwiczen prowadzacych do mistrzostwa? Jak kwestia ta odnosi sig do przyjemno-
sci seksualnych? Czy warto czekac na trwatg | dojrzatg mitosc, zamiast angazowac sie
w przelotne relacje opierajgce sie na czysto fizycznych doznaniach?

Ostatecznie dla Epikura z Samos ideatem Zycia jest unikanie cierpienia oraz ro-
zumne i cnotliwe poszukiwanie tego, co trwate | autentycznie wartosciowe dla
cztowieka. Spedzanie czasu z przyjaciotmi na tonie natury, rozwijanie wtasnej
rozumnosci po to, aby madrze wybierac miedzy dostepnymi przyjemnosciami,
a takze stosowanie sie do obowigzujacych praw | obyczajow stanowig najlepsza
recepte prowadzaca do trwatego poczucia szczescia. Pytaniem, kidre nasuwa
sie podczas rozwazan na temat szczescia, jest to, w jaki sposob mozliwe jest
osiggniecie stanu negatywne| przyjemnosci. O ile kazdy jest w stanie okreslic,
co przynosi mu pozytywne doznania, o tyle zdefiniowanie sposobdw na wyeli-
minowanie cierpienia moze przynosic wiekszg trudnosc.

Wedtug Epikura, takze temu problemowi zaradzic mozZe prosta i osiggalna dla
. B : & . R S Lrwormian
kazdego recepta. ,Czwormian leczniczy” opiera sie na obserwaciji, iz cierpienie leczniczy”
wynika z odczuwania leku przed (1) smiercia, (2) bogami, (3) bélem araz (4) nie-
MOZNoscig osiggniecia szczescia w Zyciu. Sposobem na opanowanie leku przed
bogami jest uznanie, ze Swiat ludzi nie jest ich przedmiotem zainteresowania. Me-
todg na poradzenie sobie z perspekitywa wlasnej Smierci jest odkrycie, ze ,,poki
jestesmy, nie ma smierci, a odkad jest smierc, nie ma nas”. Witasne nieistnienie
nie jest stanem odczuwanym, a wiec takim, kidry mogtby w jakikolwiek sposob
wptywac na nasze osobiste poczucie szczescia. Bol nie powinien nas nadmiernie
martwic dlatego, ze gdy jest ostry, to trwa krotko, a gdy jest dtugotrwaty, wowczas
jest tagodniejszy. Wreszcie — strach przed tym, Ze nie osiggniemy szczescia, jest
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réwnie nieuzasadniony. Rozumne i cnotliwe Zycie jest stanem szczescia. Sam fakt
istnienia umozliwia cztowiekowi osiagniecie zadowolenia.

Czy przekonuje cie recepta Epikura z Samos dotyczaca wyzbycia sie lekdw przez czlowie-
ka? Podaj przyklady na poparcie swojego pogladu,

23.2. Zenon z Kition — w poszukiwaniu spokoju i harmonii
z naturg

Astronauta amerykarnski, uczestnik misji Apollo 9 w 1969 roku, Russell Louis
(Rusty) Schweickart (czyi. rasel luis rasty szwajkart), opowiadajac o swoich do-
swiadczeniach podczas lotu kosmicznego, miat wypowiedzied nastepujace stowa:

Kiedy odbywasz podriz dookola Ziemi w piltorej godziny, zaczynasz coraz wyrainiej zdawac
sobie sprawy z tego, 72 twoja toZsamodc jest fcisle polgczona 2 tym wszystkim. Ta perspektywa
robi riinice. Nagle bardze mocno dociera do ciebie, Z¢ odczuwalnie jestes czgicig ludzkosei.

Zapis wyktadu R.L. Schweickarta z 1974 roku
pt. No Frames, No Boundaries, s. 5.

Za stwierdzeniem tym kryje sie odkrycie gtebokiej wiezi taczace] cztowieka
z cala ludzkoscia | z wszechswiatem. Nabranie dystansu wobec codziennych
trosk dzieki przyjeciu ,kosmicznej perspektywy”, czyli ogladu sytuacji egzy-
stencjalnej cztowieka, jest zjawiskiem szeroko opisywanym przez psychologow
odnoszacych sie do doswiadczen astronautow.

Podobny poglad wyrazit wiele wiekow wczesnie] rzymski cesarz Marek Aure-
liusz (121-180 n.e.), autor stynnych stoickich Rozmyslari. Najwazniejsze zna-
czenie przypisat filozof interpretacji etycznej istnienia wiezi miedzy cztowie-
kiem i kosmosem. Zwrdcit uwage na to, ze powinnismy dystansowac sie wobec
tego, co przemijajgce | niezalezne bezposrednio od czitowieka, a zamiast tego
starac sie Zyc zgodnie z rozumng naturg wszechswiata.

Jakq malutka crastke niezmierzonego [ nieogarnigtego czasu wymierzono kazdemu! W mgnie-
niu oka bowiem znika w wiecznodcil Jak malg czqsthe wszechmateriil Jak malg wszechduszy!
Po jak malym zakgthku ziemi sig czolgasz! Majac to wszystko na mysli, nic nie uwazaj za
wazne, tylko to, bys dzialal zgodnie z kierunkiem swej natury, a znosil to, co z sobg przynosi
natura wszechswiata,

Marek Aureliusz, Rozmyslania, PWN, Warszawa 1958, s. 150.

Stoicyzm Zalecenie etyczne Marka Aureliusza jest jednym z najwazniejszych zatozen stoicy-
zmu. Zanim przejdziemy do szczegdlowego omowienia zasad tej szkoty filozoficz-
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nej, przyjrzyjmy sie poczatkom jej funkcjonowania w starozytnej Grecji. Zatozycie-
lem formacji zwanej stoicyzmem — od stow Stoa Poikile oznaczajacych malowany
portyk (gr. sioa — brama) byt Zenon z Kition (ok. 335-263 p.n.e.). Ten urodzony
na Cyprze mysliciel przybyt do Aten pod wpltywem lektury Cbrony Sokratesa Pla-
tona. Poszukujac kontynuacii filozofii sokratejskiej, trafit do szkoty cynickiej, ktora
uznawata cnote za jedyna rzecz warta ludzkich dazen. Okoto 300 roku p.n.e. Zenon
zatozyt szkote stoicka, ktdra stata sie niemal tak wptywowa doktryna, jak platonizm
i arystotelizm. Chociaz dzieje szkoty raz uktadaty sie lepiej (jak za czasow Zenona
czy Chryzypa), raz gorzej, przetrwata ona az piec stuleci.

Szkota stoicka, podobnie jak szkota epikurejska, przyktadata duza wage do
fizyczno-kosmologicznych podstaw swojej etyki. Podobnie jak jonscy filozo-
fowie przyrody stoicy zaktadali, ze swiat jest jednolity, doskonaty | oZzywiony.
Nature rzeczywistosci postrzegali, na wzér Demokryta z Abdery, jako mate-
rialng. W przeciwienstwie do Platona (realizm skrajny) i Arystotelesa (realizm
umiarkowany) pojecia ogolne stanowity dla nich jedynie nazwy rzeczy (no-
minalizm), a nie prawdziwy byt zakorzeniony w odrebnej rzeczywistosci lub
jednostkowych rzeczach.

Swiat wedlug

st kedw

W nawigzaniu do arystotelesowskiego hylemorfizmu, czyli stanowiska uzna-
jacego ztozenie bytu z materii i formy, stoicy uznawali, Zze rzeczy sktadajg sie
z dwoch elementow. Inacze| niz u Arystotelesa, byly to jednak dwie odmiany
materii. Czynnik bierny byt dla nich odpowiednikiem materii, natomiast czynnik
aktywny (gr. pneuma — tchnienie} stanowit nawigzanie do pojecia arystotele-
sowskiej formy. W przeciwienstwie do nauczania Stagiryty, ostatni z elemen-
tow miat skiadac sie z delikatnej materii ozywiajgce] wszystko, co istnieje na
swiecie. Przenikajaca caty swiat, chociaz znajdujgca sig¢ w roZznym napigciu
w poszczegolnych rzeczach pneuma, cdpowiada za to, Ze rzeczy znajduja sie
w ciggtym ruchu. Inaczej niz Demokryt, stoicy uwazali, Ze byty znajdujace sie
w swiecie same w sobie posiadaja zasade ruchu.

Jednolity, organiczny swiat byt, zdaniem stoikdw, rozumny i celowo uporzad-
kowany. W zwigzku z uznaniem istnienia wytacznie materii i zanegowaniem
préZni, rzeczywistosé miata by¢ wieczna i nieskonczona przestrzennie. Ozy-
wiajaca w tym samym stopniu caly swiat pneuma byta pojmowana jako boski
czynnik rzeczywistosci. Z tego powodu poglad stoikdw jest uznawany za wyraz
panteizmu. Stanowisko to zaklada, ze caty swiat ma jednolita, boska nature.
W tym kontekscie szczegdlnego sensu nabieraja rozwazania Marka Aureliusza
mowigce o jednosci cztowieka z wszechswiatem | potrzebie zharmonizowania
wtasnych, jednostkowych dazen z natura rzeczywistosci.

Charakterystyka natury swiata nie pozostawia watpliwosci. W zwigzku z tym,
Ze pneuma dziata w sposdb uporzadkowany, stoicy uznali, Ze ma ona charakter
rozumny. Swiat jest okreslony przyczynowo (determinizm) i celowo (finalizm).
Wszystkie zdarzenia w rzeczywistosci uktadaja sie w racjonalny, zmierzajacy
w okreslonym kierunku tancuch przyczynowo-skutkowy. Rzadzacy swiatem
rozum stat sie dla stoikdw wyrazem boskiego tchnienia, a rozum ludzki — odpo-
wiednikiem tej wiadzy na poziomie jednostki.
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Stoicy uwazall, ze uswiadomienie scbie jednosci z wszechswiatem moze pomdc czlo-
wiekowi w radzeniu sobie z codziennymi problemami. Uzmystowienie sobie , kosmiczne|
perspektywy” ukazuje bowiem to, jak nikle | nieznaczace sg codzienne sprawy, ktdrymi
zaabsorbowan| sg poszczegolni ludzie. Ostatecznie, co znaczg nasze problemy wobec
dziejéw calego Swiata i wiecznego trwania kosmosu? 53 one |edynie niewiele znaczgcym
punktem w czasie | przestrzeni.

Czy przemawia do ciebie to uzasadnienie? Czy pocieszytoby ono osabe znajdujgca sie
w trudney, Zyciowe| sytuacy?

Nauczanie etyczne stoikow byto zdecydowanie blizsze panujgcym dwczesnie
wzorcom niz ich wizja wszechswiata. W okreslonym przyczynowo i celowo
swiecie jedyna ostojg prawdziwej wolnosci jest ludzki rozum. Opanowanie nie-
sprzyjajacych okolicznosci zycia, proba zmiany zdarzen, na ktore przeciez nie
mamy zadnego wptywu, jest niemozliwe. Osiggniecie szczescia wymaga zatem
przyjecia zupetnie innej strategii dziatania. Zamiast walczyc z przeciwnosciami
losu, nalezy uniezaleznic sie od ich wptywu na nasze postrzeganie swiata. Da-
zenie do szczescia paradoksalnie polega wiec przede wszystkim na wyrzecze-
niu sie tego, co moze przywiazywac cztowieka do zmiennych okolicznosci losu.

Zalecenia etyczne stoicyzmu w najogdlniejszym zarysie sprowadzajg sie do
kilku najwazniejszych zasad:

1. Nalezy dazy< do harmonii z wszechswiatem i z samym soba. Przyczyna tego
podejscia jest odkrycie tacznosci cztowieka z catym otaczajgcym go Swia-
tem. Rzeczywistosc jest jednoscia. kiorej wspolng natura jest rozumnosc.

2. Warto opierac wiasne dziatania na cnocie i rozumowym dociekaniu. Zale-
cenie to wynika z niezaleznosci tych dwéch czynnikdw od zmiennych, ze-
wnetrznych okolicznosci zyciowych.

3. Nalezy dazyc do wolnosci polegajacej na uniezaleznieniu sie od zewnetrz-
nych débr | namietnosci.

4. Osiggniecie niezaleznosci od losu wymaga opanowania umiejetnosci odroz-
niania czynnikow, na kitore cztowiek ma realny wptyw, od czynnikow, ktore
lezg catkowicie poza zasiegiem jego oddziatywania. Zdolnosc ta wymaga za-
stosowania rozumowego namystu.

5. Rzeczy moralnie obojetne, takie jak bogactwo, stawa, uroda czy zdrowie,
mozZna wykorzystywac w dobrym lub ztym celu. Chociaz nie majg one w so-
bie wartosci autotelicznej (wartosci samej w sobie), niekidre z nich mimo
wszystko godne sa wyboru jako srodki prowadzace do celu. Dzieje sie tak
w syiuacii, gdy przyczyniajg sie do spotegowania w cztowieku jego cnoty i ro-
zumnosci, Jesli débr tych brakuje z powodu losu, jaki przypadt nam w udzia-
le, nie powinno to budzic naszego rozczarowania.

6. Nalezy dazyc do stanu apatii (beznamigtnosci) polegajgcego na niezalezno-
sci wobec dotykajacych nas uczud oraz ataraksjl (spokoju wewnetrznego).
Osiggniecie tych dwdch standw charakteryzuje medrca — cztowieka catko-
wicie wolnego.
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Apatia (gr. pathos — namietnosc) — stan nieczutosci | niewrazliwosci, wyzbycie
Sie UCZUC | namietnoscl.

Ataraksja (gr. atarakseja — brak zametu) — spokdj wewnetrzny.

Co sadzisz na temat wyzej wymienionych zasad stoicyzmu? Ktore z nich wydajg ci sig
stuszne?

W przeciwienstwie do epikureizmu szkota stoicka akcentowata spoteczne za-
korzenienie cztowieka. Jednostka ludzka nie jest jedynie osobnym wszechswia-
tem, ale elementem wiekszych wspdlnot: rodziny, spotecznosci, panstwa, ludz-
kosci. Wtasciwie rozumiana cnota przyczynia sig do Zycia w harmonii z innymi
ludzmi. Stoicyzm w wiekszym stopniu niz epikureizm dostrzegat potrzebe mie-
dzyludzkich wiezi motywowanych nie tyle osobistymi potrzebami, ile wspélnotg
rozumnej natury.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Amraksm

m Epikur z Samos byl zwolennikiem hedonizmu. Uznawal, ze przyjemnosc duchowe sa lepsze niz ciele-

sne, a nieodczuwanie prevkrodci jest wazniejsze niz doznawanie pozytywnych wrazen,

m Zdaniem epikurejczykéw, recepty na wyzbycie sie Zzyciowych lekdw jest .czwérmian leczniczy”,

® Stoicy uwazali, ze swiat jest rozumny, jednolity i dokonaly.

®  Zdaniem stoikdw, ostojg wolnosci jest ludzki rozum i enota. Czlowiek powinien dazy¢ do apatii i ataraksii.

ZADANIA

1. Epikureizm to stanowisko, wedle ktérego osobiste przvjemnosci sa wazniejsze niz dobro innych
ludzi, Nawer takie przyjemnosci duchowe, jak milosé czy przyjazn, wynikajs z rroski o samego
siebie. Wlasne zadowolenie, nawet to dotyczgce wyzszych wartodci, jest najistorniejsze. Co sadzisz
o tak daleko posunigtym indywidualizmie etycznym? Czy inni ludzie 53 czlowiekowi potrzebni

tylko dlatego, ze pragnie on osiagnac wlasne szczescie?

2, Wykonaj kilka stoickich ¢wiczen, zalecanych przez wspélczesnych propagatordw tej szkoly etyczne;.
a) Oddziel fakty od emocji towarzyszacych okredlonemu zdarzeniu. Rzymski stoik Epiktet uwazal,

ze zanim czlowiek dokona okreslonego dzialania, powinien rozpoznaé réZnice miedzy rym, co
naprawde sie w danym momencie wydarzylo, od tego, co odczuwa on w danej sytuacji. W sto-

sunku do uczué nalezy przyjaé nastepujaca zasade: Daj sie wpierw obejrzeé, ktos jest i skad

pochodzisz!".

Zastandw sie nad tym, jakie emocje przezywasz w te] chwili. Zapisz je na kartce, a nastepnie
zastandw nad ich przyczyna. Jak rozwiazaé prawdziwy problem, z ktérym cheesz sie zmierzye,

w oderwaniu od targajacych toba namietnosci?
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b) Sprecyzuj cel, ktéry cheialby$/chicialaby$ podjaé w najblizszym czasie. Marek Aureliusz sugeruje
w Rozmyslaniach:

Nie zajmuj sig naraz wieloma sprawami, méwig, jesli cheesz zachowad pogody ducha [...]. Gdyby bo-
wiem kto nie mowil ani czynil przewaznej czgéei tego, co mowimy i czynimy, a co nie jest konieczne,
mialby i wigcej czasu, i mniej niepokoju.

Zapisz na kartce jeden wazny cel, ktéry chcialabyé/chcialbyé zrealizowaé w ciagu najblizszego
roku. Oceri nastepujace czynniki:

1) Jakie zasoby (czas, ludzie, pieniadze) s ci potrzebne, aby$ maégl zrealizowaé swij cel?

2) Na ile jest on dla ciebie atrakeyjny w skali od 1 do 10?

3) Czy jest to twdj cel, czy cel innej osoby?

4) Co sie stanie, gdy zrealizujesz swoj cel?

5) Co sig nie stanie, gdy zrealizujesz swoj cel?

6) Co sie stanie, gdy nie zrealizujesz swojego celu?

7) Po czym rozpoznasz, ze cel zostal osiggniery?

c) Poszukaj Zyciowego autorytetu. Jak mawial Epikret: llekro¢ masz sie z kims spotkac [...], wy-
obraz sobie, co by w takim wypadku czynil Sokrates lub Zenon, a nie bedziesz czul sie bezradny,
jak postapié z godnoscia w klopotliwych momentach zaskakujacych®. Znajdz sentencie filozo-
ficzna, ktdra uwazasz za wartg upowszechnienia. Podziel si¢ nia z innymi osobami w klasie.

Dobdr cytatow w tym zadaniu na podstawie;
T. Mazur, O stawaniu sig stoikiem. Czy jestescie gotowi na sukces?, PWN, Warszawa 2014, s. 198.

3. Co jest lepsze: Zycie obfitujace w namietnosci czy Zycie ascetyczne? Medrey szkdl hellenistycznych
uwazali, ze czlowiek jest tym szczesliwszy, im mniej ma potrzeb. Czy zgadzasz sie z tym twierdze-
niem? Czy mozna by¢ szczesliwym, oddalajac od siebie ludzkie namietnosci i uczucia?
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24. Wspotczesne modele oceny etycznej -
utylitaryzm i deontologia

NA TEJ LEKCJI

» Poznasz dwa wspélczesne modele wartosciowania etycznego
ludzkich dzialan: etyke obowiazku (deontologie) i utylitaryzm.

» Odniesiesz wiedze na temat szkol helleriskich do wspaélczesnych
modeli oceny etycznej.

« Rozwazysz, ktéry z modeli — deontologia (perfekcjonizm) czy
utylitaryzm (hedonizm) - jest, twoim zdaniem, wlasciwszym
odniesieniem do oceny ludzkich dzialan.

Przypomnijmy sabie historig dwoch alpinistow, od ktdrej rozpoczelismy rozwaza-
nia na temat szkot hellenskich. Dokonujac etycznej oceny sytuacji, Simon Yates
maogt zastosowac jeden z dwoch sposobow oceny wydarzen na Siula Grande.
Zanim odciat line asekuracyjna, prawdopodobnie rozwazat przede wszystkim
to, jakie beda konsekwencje pozostania na migjscu i oczekiwania na sygnat Joe
Simpsona dla obu wspinaczy. Prawdopodobnie przypuszczat, 2e chociaz nie ma
stuprocentowej pewnosci co do tego, w jakim stanie znajduje sie jego partner
wspinaczkowy, najbardziej prawdopodobne jest to, ze zginat w rezultacie upadku
ze skaly. O sytuacji tej swiadczyt brak reakcji na nawotywania Yatesa, silny opdr
odczuwany na linie asekuracyjnej i stan zdrowotny, w jakim znajdowat sie Joe.
Konsekwencja pozostania na miejscu bytaby niechybna smierc obu alpinistéw.
Stanowisko asekuracyjne Yatesa stawato sig coraz mniej stabilne, brak wody i po-
Zywienia, przejmujace zimno i zmrok — wszystko to nie dawato szans na przezycie
kolejnych godzin oczekiwania na oznaki zycia ptynace od partnera wspinaczko-
wego. Rachunek zyskdw i strat stanowit wiec jednoznacznie o tym, 2e Simon po-
winien odciac line i niezwtocznie zejs¢ do bazy namiotowe.

Z drugiej strony, poczucie wewnetrznego obowigzku pozostania przy przyjacie-
lu musiato bardzo doskwierac Simonowi. Kiedy zszedt do bazy namiotowej po
odcieciu liny, wyrzuty sumienia nie pozwalaty mu od razu zlikwidowac obozu.
Mimao iz Joe Simpson wielokrotnie podkreslat, Zze na miejscu Simona zrobitby
doktadnie to samo, sytuacja, ktdra wydarzyta sie w gorach, pozostawita znacza-
cy slad w psychice Yatesa. Po nakreceniu scen do filmu obrazujgcego zmagania
alpinistow, Simon i Joe zerwali kontakty. Yates ttumaczyt sytuacje zmiang cha-
rakteru Joe oraz faktem, iz relacje miedzy partnerami wspinaczkowymi opiera-
ja sie na kwestiach zawodowych, a nie osobistych. Mozna jedynie spekulowac,
czy jesitak w istocie.
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Urylitaryzm

Deontologia

L 2

Dwa modele oceny etyczne| zastosowane w powyzszym przyktadzie odnosza
sie do utylitaryzmu oraz deontologii. Pierwsze ze stanowisk, sformutowa-
ne w XVIIl wieku przez Jeremy'ego Benthama (czyi. dzeremiego bentama,
1748-1832) oraz sprecyzowane przez Johna Stuarta Milla (czyt. dZzona stiu-
arta mila; 1806-1873), zaktadato, ze najwazniejszym kryterium oceny etycznej
dziatan ludzkich sa konsekwencje czyndw. Podstawowa reguta utylitaryzmu —
zasada maksymalizacji szczescia — zaktada, ze powinno sig dazyc do sytuacji,
w ktdrej suma przyjemnosci dla jak najwiekszej liczby oséb przekroczy sume
odczuwanych przez nich przykrosci. Na gruncie tego modelu praktycznym na-
rzedziem oceny stusznosci dziatan jest kalkulacja zyskow i strat dokonywana ze
spotecznego punktu widzenia. Refleksja Benthama i Milla stanowita odniesienie
do etyki opierajacej sie wytacznie na obowigzku moralnym.

Utylitaryzm (tac. urifitas — pozytek) — stanowisko etyczne uznajgce uzylecz-
nosc spoteczna za najwyzsze kryterium oceny dziatan etycznych. Utylitarysci
uznawali zasade ,maksymalizacji szczescia”, wedtug ktore| nalezy dgzyc do
maksymalizowania przyjemnosci dla jak najwiekszej liczby ludzi.

Deontologia (gr. deon — obowiazek) — stanowisko etyczne uznajgce obowiazek
moralny i rozumnag intencje za wiasciwe instancje decydujace o etycznej ocenie
czynu ludzkiego,

W podanym przyktadzie Simon Yates dokonat stusznej decyzji moralnej. Gdyby
nie odciat liny, obaj alpinisci niechybnie zgineliby z powodu upadku, wycien-
czenia lub wychtodzenia. Odcinajac line, dat szanse na przezycie przynajmnie
jednemu z nich. Postugujac sig jezykiem utylitarystow, Simon zminimalizowat
cierpienie jednej z osdb, podejmujac wysitek ocalenia wtasnego zycia. Chociaz
nie mogt oszacowac tak daleko idgcych konsekwenciji, w rezultacie odciecia liny
dat takZe szanse na przezycie partnerowi wspinaczkowemu. Joe Simpson, wi-
szac na linie, nie uratowatby swojego zycia.

Osiemnastowieczny mysliciel niemiecki — Immanuel Kant (1724-1804) — uznat,
ze jedynag wiasciwa motywacja etycznag jest czysty, formalny cbowigzek wynikajacy
z prawa moralnego dotyczacego wszystkich istot racjonalnych. Czyny dokonywane
ze wzgledu na spodziewane rezultaty, uczucia lub rzeczy, ktdre w ich efekcie mieli-
bysmy uzyskac, nie sg zwigzane z moralnoscia. Ostoja cztowieczenstwa jest rozum,
ktary daje istocie ludzkiej wolnosc | poczucie autonomii. Jakiekolwiek inne cele po-
wodowatyby uzaleznienie od zmiennych okolicznosci zycia, Cztowiek postepujacy
etycznie powinien kierowac sie jedynie wewnetrznym imperatywem kategorycz-
nym, ktéry wyraZza uniwersalne dla istot rozumnych prawo. Formuta skonstruowana
przez Kanta brzmi: ,.Postepuj tylko wedle takiej maksymy, co do ktorej mozesz za-
razem chciec, zeby stata sie powszechnym prawem”, RozwaZajac stusznosc okre-
slonego czynu, powinnismy odniesc opisywane zdarzenie do imperatywu, zasta-
nawiajac sie nad tym, czy chcielibySmy, aby kazda istota postugujaca sie rozumem
przyjeta tego rodzaju postepowanie jako wlasciwa zasade swojego dziatania.

Odnoszac imperatyw kategoryczny do sytuacji Simona Yatesa, zauwazmy, ze
takze z tej perspektywy decyzja alpinisty byta stuszna. Czy chcielibysmy, aby
kazda istota racjonalna starata sie ocali¢ przynajmniej wiasne Zycie, nie mo-
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gac pomoc drugiemu cztowiekowi? Zauwazmy, Ze dylemat Simona nie dotyczyt
tego, czy zostawic partnera wspinaczkowego od razu wtedy, gdy Joe ztamat
noge podczas zejscia ze szczytu Siula Grande. W tym przypadku, mimo suge-
stii Joego, Simon zdecydowat, ze pomoze rannemu zejs¢ do bazy namiotowej.
Dopiero gdy wykorzystal wszystkie dostepne srodki stuzace uratowaniu przy-
jaciela, pomyslat o ratowaniu samego siebie. Wewnetrzne poczucie obowigzku
nie pozwolito mu zostawic Joego na pewnag smierc, gdy istniaty, jego zdaniem,
jakiekolwiek szanse na uratowanie drugiego alpinisty.

Zauwazmy, Ze w przeciwienstwie do historii alpinistow, istnieje takze wiele sy-
tuacji, w ktorych ma miejsce wyrazny konflikt miedzy obowiazkiem etycznym
a ocena konsekwencji dokonywanych czynow. Rozwazmy pewna sytuacje:

Eleanor byla zachwycona swoim nowym szybkim laczem internetowym. Dodatkowg korzyscig
bylo fo, e nie placila za ustuge, poniewaz korzystala = bezprzewodowego polgczenia inferne-
towego sgsiada. Eleanor nie wwazala swojego postepowania za kradziez. Sgsiad nic nie tracil
na tej sytuacji, poniewas kobieta korzystala tylko z nadwyzki modliwesci lgcza. Program
komputerowy dbal o to, by korzystajge z sieci, spowalniala lgeze sasiada najuwyzej minimalnie.
Eleanor korzystala na sytuacji, a sqsiad nic na niej nie tracil. Jak oceniasz postepowanie kobiety?

Na podstawie: J. Baggini, Zuk w pudetku oraz 99 innych eksperymentow
myslowych, przet. D. Ciesla-Szymarnska, W.A.B., Warszawa 2011, s. 82.

W opisanym przypadku konflikt migdzy podejsciem utylitarnym (optacalnoscig
korzystania z tacza przy braku znaczacych strat dla drugiej osoby) | podejsciem
deontologicznym (ztamanie prawa moralnego) jest bardzo wyrazny. Mimo ze
bohaterka historii nie dokonuje czynu, ktéry wiazatby sie z negatywnymi kon-
sekwencjami, wiekszosc osdb rozwazajgcych ten dylemat ma swiadomosd, ze
postepowanie Eleanor jest wyraznym przyktadem kradziezy. Mato prawdopo-
dobny wydaje sie takze wariant, aby sasiad kobiety nie miat zastrzezen wobec
jej zachowania, gdyby znat prawde na temat wykorzystania jego internetowego
tacza. Co wiecej, gdyby kazda istota racjonalna chciata postepowac w podobny
spostb, pojecia whasnosci, odpowiedzialnosci | zobowigzania okazatyby sie nic
nieznaczacymi stowami.

Odniesmy teraz opisane modele oceny etycznej do nauczania starozytnych
medrcow wywodzacych sie ze szkdt hellenskich. . Filozofowie z ogrodu™ uwa-
Zali, ze dazenie do szczescia polega na odczuwaniu przyjemnosci. Im mniej
cierpienia przynosi dane dziatanie, tym lepiej dla osoby je wykonujgcej. Od-
powiednikiem tego podejscia bytoby stanowisko Johna Stuarta Milla, wedle
ktorego odpowiednim celem daZenia jest osigganie maksymalnego poziomu
przyjemnosci dla jak najwigkszej liczby osob. Mill zastrzegat przy tym, Ze przy-
jemnosci duchowe znajduja sie znacznie wyz2ej od cielesnych, poniewaz odpo-
wiadajg one wiasciwe| naturze | potrzebom cztowieka. Jako istota racjonalna
czltowiek potrzebuje tego, co trwate, budujace, obarczone jak najmniejszym
ryzykiem straty i cierpienia. Epikur z Samos takze odnosit swoje rozwazania
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Perfekcjonizm

do kwestii ludzkie] rozumnosci i cnoty, RéZnice stanowitoby w tym przypadku
spoteczne (u Milla) i indywidualne (u Epikura) ukierunkowanie dziatan etycz-
nych. Zauwazmy, jak istotna jest opisana réznica. Chociaz w obu przypadkach
w pierwszym momencie przyktad Eleanor sktania do uznania, iz powinna ona
skorzystac z darmowego tacza, utylitaryzm Milla nie pozwala na jednoznacz-
na ocene. Negatywne konsekwencje sytuacji, w ktorej wieksza liczba osob
nie ptaci dostawcy internetu, mogtyby przyniesc wiecej spotecznej szkody niz
pozytku. Epikureizm nie dokonuje takiego rozrdznienia.

Koncepcja Jeremy'ego Benthama uznajaca wszelkie przyjemnosci za réwne
jakosciowo odpowiadataby nauczaniu Arystypa z Cyreny, ktdry podkreslat, ze
tym, co przyczynia sie do szczescia, jest intensywnosc odczuwanych doznan.
Ograniczeniem tej zasady bytoby dla Benthama spoteczne ujmowanie szcze-
scia. Intensywnosc przezywania nie stanowi najwazniejszego kryterium w sy-
tuacji, gdyby to wiazato sie z ograniczeniem przyjemnosci wobec innych osoéb.
Odnoszac te koncepcje do przyktadu Eleanor, mozna bytoby sformutowac po-
dobne watpliwosci jak w przypadku utylitaryzmu Milla. Pozbawienie sasiada
mozliwosci podjecia samodzielnej decyzji moZe byé uznane za umniejszenie
skali przyjemnosci, jaka ma on do dyspozycji w punkcie wyjscia.

Nauczanie stoikow ma wiele podobienstw do deontologii Immanuela Kanta.
Rozumna natura cztowieka jest w obu tradycjach najwazniejszym odniesie-
niem dla ludzkich dziatan. Podobnie wyglada takze uzasadnienie czynienia
tego, co zgodne z obowiazkiem etycznym. Zarowno Immanuel Kant, jak i s1a-
rozytni stoicy cheieli podkreslic ludzka wolnosc i autonomie dziatania. Sfera
swiadomosci i rozumnych wybordw jest w obu przypadkach ostojg ludzkie|
niezaleznosci i godnosci. Zauwazmy, Ze podobnie przedstawia sie takze kwe-
stia podporzadkowania prawu. Nie wynika ona ze spotecznych uzasadnien,
ale z wewneirznej natury cztowieka. Nalezy postepowac przede wszystkim
zgodnie z wtasnym nakazem moralnym, ale zauwazmy, Zze nakaz ten ma wy-
miar ogolnoludzki. Kazda istota racjonalna powinna chciec ten nakaz zaak-
ceplowac. Stanowisko wymagajace od podmiotu moralnego postugiwania sie
tak wysokimi formalnymi standardami moralnosci nazywane jest perfekcjo-
nizmem etycznym. W opisywanym przyktadzie nie byloby roznicy w podej-
Sciu stoikdw i Kanta do kradziezy. O wartosci czynu nie stanowi bowiem opinia
na jego temat, ale kryterium racjonalnosci.

Perfekcjonizm (tac. perfectio — doskonatosc) — stanowisko uznajace doskona-
tosc moralna za gtowny cel ludzkich dazen.

Poznaliscie mozliwe ujecia epikureizmu jako teorii, ktora stanowita zalazek utylitaryzmu,
a takde stoicyzmu jako pierwowzor deontologii, Przeprowadicie debate, w ktdrej czest kia-
sy Opowie sie Za epikureizrnem (utylitaryzmem), a czesc za stoicyzmem (perfekcjonizmem
etycznym). Zbierzeie argumenty za | przeciw w odpowiednich zespotach problemowych, wy-
bierzcie swoich reprezentantow (mowcow) | przedstawcie stanowisko grupy na forum klasy,

U BRI T T T T B T T
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PODSUMOWANIE LEKCJI

m Utylitaryzm zaklada, ze najwazniejszym kryterium oceny dzialan etycznych jest maksymalizacja 5. 202
przyjemnosci dla jak najwiekszej liczby oséb,

m Deontologia (perfekcjonizm etyczny) stanowi, Ze najistotniejszym kryterium oceny postgpowania g, 202
jest obowiazek moralny dotyczacy wszystkich istot rozumnych.

= [stnieje wyraine podobienistwo miedzy utvlitaryzmem i epikureizmem w zakresie definiowania 5, 202
szezescia, a takze miedzy stoicyzmem i deontologia w kwestii uzasadnienia zasadnosci przestrzega-
nia norm etycznych.

ZADANIA

L.  Czy istnieje, twoim zdaniem, uniwersalny wzorzec szczescia? Uzasadnij swoja odpowiedi,
2. Napisz w zeszycie opowiadanie, ktérego motywem przewodnim beda siowa Leszka Kolakow-
skiego: W sprawach moralnych kazda wiedza przychodzi za péino, Moralna strona kazdego dzialania
- w przeciwieristwie do strony technicznej - jest absolutnie nieprzewidywalna i daje sig zrozumiec i ocenic’
dopiero po fakcie.
L. Kotakowski, Klucz niebieski albo Opowiesci biblijne zebrane ku pouczeniu | przestrodze,
PIW, Warszawa 1965.
3. Napisz w zeszycie dialog filozoficzny, w ktdrym stoik i epikurejczyk wejda w polemike na vemar
sposobow osiggania szczescia w zyciu ludzkim.
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25. Obecnosc watkow epikurejskich
| stoickich w literaturze polskiej

NA TEJ LEKCJI

» Odniesiesz wiedze na temat epikureizmu i stoicyzmu do
literatury polskiej.

« Nauczysz sie rozpoznawac¢ motywy epikurejskie i stoickie
w Zrodlach literackich.

» Dokonasz filozoficznej interpretacji dziela malarskiego
i literackiego.

Epikureizm

w twiorczodci Reja Recepcja mysli epikurejskiej w literaturze polskie] nastapita w okresie renesan-

iKochanowskiego o (w XVI wieku) za sprawa tworczosci Jana Kochanowskiego (1530-1584),
zwtaszcza jego elegii, | Mikotaja Reja (1505-1569) — w dziele Wizerunek wiasny
Zywola cztowieka poczeciwego. W utworze Reja pojawia sie kilka istotnych zato-
zen, ktore s3 bliskie pogladom szkot hellenskich. Pochwata zycia opierajacego sie
na wiezi z bliskimi i przyjaciotmi, uznanie za wartosciowe Zycia zgodnego z naturg
oraz traktowanie cnoty, a nie urodzenia za wyznacznik ludzkiej szlachetnosci—to
najwaznie|sze z filozoficznych motywow epikureizmu.

Utwor Reja z 1558 roku stanowi opis alegorycznej podrdzy mtodzienca, ktory pra-
gnie poznac odpowied? na pytanie, jaki wzorzec zycia jest godny wyboru. Poszuku-
jac odpowiedzi u medrcow, spotyka na swoje] drodze filozofow greckich — miedzy
innymi Diogenesa, Epikura, Anaksagorasa, Platona i Arystotelesa. Chociaz postac
Epikura reprezentuje w utworze kogos cenigcego wyZej rozkosz niz powinnosc
maoralng, to caty utwdr ma wymowe bliska rzeczywistym ideatom etycznym szkot
hellerskich. Wychodzac z ogrodu rozkoszy, mtodzieniec dowiaduje sie od bogini
Minerwy, Ze przyjemnosci, ktore nie podlegajg kontroli rozumu, moga prowadzic do
negatywnych konsekwencji. Ostatecznym wskazaniem ptynacym z metaforyczne;

d‘mﬁn‘:;::;: wedrowki mitodzierica jest uznanie cnoty jako najwazniejszego celu dazenia czto-
wieka. Rej podkresia, Zze za figurg bohatera kryje sie kazdy, kto poszukuje odpowie-

dzi na pytanie o sens Zycia | istote szczescia. Wizerunek wiasny Zywota czfowie-

ka poczciwego porownywany jest niekiedy do Boskief komedii Dantego Alighieri,

w ktdrej wedrowka poety przez zaswiaty prowadzi do odkrycia cnoty jako praw-

= dziwej wartosci, do ktorej nalezy dazyd, aby zaznac wiecznej szczesliwosci w Raju,

w twiorczoéci Reja Tworczosc Jana Kochanowskiego obfitowata w motywy nawigzujace do naucza-
i Kochanowskiego nia szkdt hellenskich. Poeta przedstawiat obraz przyrody jako czynnika kojacego
cztowieka w obliczu codziennych trosk i zmartwien, temat natury jako wiasciwe-
go odniesienia dla czynow ludzkich oraz pochwata #ycia rodzinnego. Dewiza, kto-
ra przyswiecata renesansowym tworcom, byta sentencja Carpe diem! (,,Chwytaj
dzien”) wyrazona w Piesniach w I wieku p.n.e. przez nawigzujacego do mysli hel-
lenskiej rzymskiego poete Horacego. Motywy pochodzace z nauczania stoikow
uobecniajg sie w utworach nawigzujacych do problemu przemijania i smierci.
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W latach 1480-1490 wy-
bitny malarz niderlandziki
Hieronim Bosch (czyt.
bosz) namalowat swoj
slynny obraz Ogrod rozko
sz2y ziemskich. Tryptyk jest
interpretowany jako wyraz
potepienia ludzkich stabo
sci, namigtnosct | win, Kto-
re skazujg cztowieka na
wieczne pekielne meki.
Lewe skrzydto (tryptyku
przedstawia wizjg raju,

T

a prawe skrzydio - okrutng wizje piekta muzykantdw, w kidre] instrumenty muzyczne pefnig
funkcie narzedzi tortur, Centralna czesc obrazu ilustruje upadek ludzkosct, Odszuka) w nig|
odniesien do biblijmych siedmiu grzechow gtownych. Zauwaz, Zze motyw ogrodu przewija sie
w twarczoscl artystdw | pisarzy, stajac sie sceng zachowan | namietnosci, ktdre prowadzg
do upadku czlowieka. Z drugie] strony, zarowno biblijny Eden, jak | islamski Raj sa miejscami

szczesliwymi | uswieconymi przez Boga. Skad biorg sie te skojarzenia?

Prazyjrzyjmy sie wybranym utworom, poréwnujac ich wymowe z zatoZeniami epi-
kureizmu i stoicyzmu. Przyktadem tekstu inspirowanego nauczaniem Epikura jest
fraszka Na lipe, a ilustracja zatoZen szkoty stoickiej — O Zywocie ludzkim.

JAN KOCHANOWSKI
Na lipe

Croicin, sigd? pod mym lisciem, a odpoczni sobie!
Nie dojdzie cig tu slovice, przyrzekam ja tobie,

Chod sig nawysszej webije, a proste promienie
Seiggng pod swoje drzewa rozstrzelane cienie,

T zawidy chlodne wiatry z pola zawiewajy,

Tu slowicy, tu s2pacy wdzigcznie narzekajq.

£ mego wonnego kwiatu pracowite pszczoly

Biorg midd, ktéry potym szlachci pariskie stoly,

A ja swym cichym szeptem sprawic umiem snadnie,
Ze czlowickowi facno slodki sen przypadnie.

Jablek wprawdzie nie rodze, lecz mig pan tak kladzie
Jako szezep najplodnieszy w hesperyskim sadzie,

www.wolnelektury.pl

Prostota Zycia opiewana byta juz przez Eplkura z Samos. Sprawdzone grono
przyjaciot i kwiaty w ogrodzie stanowity lepszg gwarancje szczescia niz pogon

za ztudnymi, chwilowymi namigtnosciami i doznaniami.

P

-
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Nie pijatyki i hulanki, nie bywanie = pigknymi chlopcami i kobietami; nie ryby i inne

smakolyki, jakich dostarcza zhytkowny stdl, czynig Zycie przyjemnym, ale trzezwy rozum,

dociekajacy przyczyn wszelkiego wyboru i unikania, odrzucajacy czeze domysly, owo Sridlo
najwigkszych utrapien duszy.

Epikur, List do Meneikeusa, na podstawie: Anfologia tekstow Zrodiowych,

eSPe, Krakow 2002, 5. 62.

Podobnie wizja Jana Kochanowskiego obejmowata pochwate zycia zgodnego
Z natura, koncentrujacego sie na prostych i tatwo osiggalnych przyjemnosciach.
Spokoj wewnetrzny, poczucie harmonii z naturg i Zycie toczgce sie wedtug try-
bu regulowanego rytmem przyrody stanowig ideat ludzkie] egzystencji. Nie
wystawne, dworskie przyjemnosci, ale poczucie jednosci ze swiatem maja dla
polskiego poety szczegdlng wartosc.

JAN KOCHANOWSKI

O Zywocie ludzkim

Fraszki to wszytko, cokolwiek myélemy,

Fraszki to wszytko, cokolwiek czyniemy;

Nie masz na fwiecie Zadnej pewnej rzeczy,

Prdino tu czlowiek ma co miec na pieczy.

Zacnodc, uroda, moc, pienigdze, slawa,

Wezystko to minie jako polna trawa;

Nasmiawszy sie nam i naszym porzgdiom,

Wembkng nas w mieszek, jako czynig latkom.,
www.wolnelektury.pl

W twarczosci Jana Kochanowskiego przewaiaja motywy biblijne. Odniesienie
do uznania ,marnasci” (tac, vanitas) wysitkéw ludzkich w obliczu faktu prze-

mijania obecne w Ksigdze Koheleta oraz nawigzanie do porownania ciata
ludzkiego do trawy obecne w Ksigdze Izajasza to najistotniejsze watki religij-
ne przywolane w utworze O Zywocie ludzkim. Nawiazaniem do stoicyzmu jest
motyw obecny w ostatnim wersie fraszki. Tak jak marionetki po zakoriczonym
przedstawieniu trafiajg do worka, tak zycie cztowieka jest rola, ktora odgrywa-

my na scenie. Swiat stanowi przedstawienie, w ktérym Bog jest dramaturgiem,
a cztowiek aktorem starajacym sie dobrze realizowac powierzone mu zadanie.

Rzymski stoik Epiktet pisat:

Pamigtaj, Ze jestes aktorem grajacym roly w widowisku scenicznym, a do tego w takim widowisky,
jakie podobalo sig dramaturgowi woZyé w krdtkim - jeZeli krotkie, w diugim - jezeli dlugie.
Jezeli cheial, zebys gral role Zebraka, staraj sig i t¢ role po mistrzowsku odegrac [ tak samo sig
staraj, kiedy ci powierzy rolg chromego, monarchy i szarege obywatela. Tiwojq bowiem jest rreczy
powierzong ci rolg odegrac picknie, sam wybdr roli jest sprawg kogo innego.

Epiktet. Diatryby. Encheiridion, przet. L. Joachimowicz, PWN, Warszawa 1961, 5. 57.
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Zrozumienie wtasnego zadania w Swiecie — polegajacego na pogodzeniu sig

z wtasnym losem i stosowaniu sie do zasad ptyngcych z ludzkiej rozumnosci - Zalecenia etycene
jest tym, co cztowiek moze uczynic w sposob swiadomy | wolny. Jakakolwiek pro- W Iworczokc
ba dazenia do ddbr niezaleznych od cztowieka, takich jak stawa, uroda, pienigdze, =~ Kochanowskiego

jest z gory skazana na niepowodzenie. Jako ludzie nie mamy wptywu na to, jak
jestesmy odbierani przez innych, jaki los czeka nas w przysztosci, ani nawet
na to, jaka sytuacje zyciowg zastalismy, przychodzac na swiat. Dystans wobec
zmiennych kolei losu i Swiadomosc, Ze zycie jest rodzajem zartu, fraszki, moze
uchronic¢ cztowieka przed poczuciem kleski i nieszczescia. Znajac swoje miej-
sce w swiecie, mozemy 2yc rozsadnie i cnotliwie.

Wyszukaj motywy filozoficzne charakteryzujgce szkoty hellerskie w innych utworach
polskich twdrcow. Przedstaw efekty swoich poszukiwan i analiz na forum klasy.

PODSUMOWANIE LEKCJI

®m Renesansowi twércy - Jan Kochanowski oraz Mikolaj Rej - nawigzywali do nauczania Epikura z Sa- €. 206
mos i stoikow.

® Motywy obecne w utworach Mikolaja Reja obejmowaly miedzy innymi uznanie cnoty jako celu ¢ 206
dazenia czlowieka oraz rozumnosci jako kryterium dzialania,

m Zalecenia etyczne zawarte w tworczosci Jana Kochanowskiego to przede wszystkim Zycie zgodne ¢ 209
z naturg, spokojne, wolne od trosk i niepowodzen.

ZADANIA

L. Erving Goffman (czyt. irwin gofman; 1922-1982) uwazal, Ze zycie spoleczne czlowieka moz-
na poréwnaé do funkcjonowania w .teatrze Zycia codziennego”. Nie tylko odgrywamy role czy
zakladamy réine ,maski”, w ktérych bierzemy udzial w spolecznie uwarunkowanych ,przedsta-
wieniach”, lecz takze jestesmy widzami scen realizowanych przez innych ludzi. Chociaz zdarzaja
sie nam zachowania ,nie w stylu przedstawienia”, sytuacja gry jest niezbedna do funkcjonowania
wspolczesnego spoleczenistwa, Podaj przyvklady rol, jakie odgrywajg przed sobg ludzie. Czy ty takze
czujesz sig¢ aktorem/aktorka na scenie $wiata? Co $wiadczy o tym w twoim codziennym zyciu?

2. Francuscy egzystengjalisci Jean-Paul Sartre (czyt. za-pol sartr; 1905-1980) oraz Albert Camus
(czyt. kami; 1913-1960) uwazali, ze Zycie ludzkie jest absurdem. Camus pordwnywal los czlowieka
do sytuacji Syzyfa, ktéry zmuszony jest niezmiennie powtarza¢ czynno$¢ witaczania glazu na gore,
mimo $wiadomosci cigglego spadania. Spotykajace czlowieka niepowodzenia stanowia wyjasnienie
metafory. Mimo absurdalnodd Zycia, na ktdre Syzyf nie ma Zadnego wplywu, Camus uwazal, ze
bohater greckiego mitu moze by¢ szczesliwy. Stan eudajmonii wynika w tym przypadku ze zrozu-
mienia swojego ludzkiego losu. Jedynie czlowiek posiada rozum i moiliwosé wolnego decydowania
o samym sobie, Jak odniesliby sie do tego zagadnienia przedstawiciele szkoly epikurejskiej i stoickiej?

3. Poszukaj motywow epikurejskich i stoickich w dzielach popkultury. Wybierz jeden utwér literac-
ki, filmowy lub muzyczny. Przedstaw wyniki swoich poszukiwan w formie krétkiej notatki.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

TEKSTY ZRODLOWE

Wszak cala nasza dzialalnosc zdaza do tego, aby sie uwolnic od cierpienia i niepokoju. A gdy raz zdola-
my to wszystko osiggnad, wnet zniknie niepokoj duszy; istota Zywa nie odczuwa juz bowiem potrzeby
zabiegania o cokolwiek, czego by jej brakowalo, ani tez nie bedzie szukad czego innego do dopelnienia
dobra duszy i ciala. Bo zaiste wredy tylko odczuwamy potrzebe przyviemnosci, gdy 2 jej braku doznajemy
balu; gdy jednak bél nam nie dokucza, nie potrzebujemy wredy zadnej przyjemnosci. Dlatego wlasnie
twierdzimy, ze przyjemnosé jest poczatkiem i celem zycia szczesliwego. Ona o bowiem, wedlug nas,
stanowi pierwsze i przyrodzone dobro oraz punkt wyjsicia wszelkiego wyboru i unikania; do niej w koncu
powracamy, gdy odwolujemy si¢ do czucia jako kryterium wszelkiego dobra. | wlasnie dlatego, ze jest ona
dobrem pierwszym i przyrodzonym, nie uganiamy sie bynajmniej za wszelkq przyjemnoscia, lecz nieraz
rezygnujemy z wielu; postepujemy tak zwlaszcza wredy, gdy spodziewamy sie 2 ich powodu doznac wiecej
preykrosci. A bywa 1 tak, ze wiele przykrosci stawiamy wyzej od przyjemnosci, co zachodzi wowczas, gdy
po przezyciu dlugorrwalych bolesci spodziewamy sie doznaé wigkszej przyjemnosci, Dlarego tez wszelka
preyjemnosc ze wzgledu na swoja nature, jest dobra, ale nie kazda jest godna wybory; i podobnie, wszelki
bol jest zlem, ale nie kazdego bolu nalezy unikac. W kazdym wypadku trzeba wszystko dokladnie zbadac
pod katem pozytecznosci i szkodliwosci, bo zdarza sie czasem, ze dobro bierzemy za zlo i, na odwrat, zio
za dobro. Umiarkowanie uwazamy za najwieksze dobro nie dlatego, Zebysmy w ogdle mieli poprzestawad
na malym, ale dlatego, abysmy sie nauczyli obywad byle czvm, gdy nas bieda nawiedzi, w preeswiadczeniu,
ze najlepiej korzystaja z obfirosci dobra ci, kvorzy jej najmniej pozadaja, i ze to, co jest naturalne, jest tez
larwe do zdobycia, a to, co urojone, z trudem trzeba zdobywac.

Epikur, List do Meneikeusqa, na podstawie: Anfologia tekstow Frodiowych, e5Pe,
Krakow 2002, s. 60-61.

1. W jaki sposob Epikur uzasadnia, ze przyjemnosc jest wlasciwym celem dazenia czlowieka?

2. Dlaczego, zdaniem Epikura, nie do wszystkich przyjemnosci warto dazyc? Jak odroznic od siebie
przyjemnasci godne i niegodne poszukiwania?

3. Z czego wynika wartosc cnoty urmiarkowania w ludzkim zyciu?

Dlugosc zycia ludzkiego - to punkeik, istota — plynna, spostrzeganie - niejasne, zespol calego ciala - to
zgnilizna, dusza - wir, los - to zagadka, slawa - rzecz niepewna. Krotko mowiac, wszystko, co zwiazane
 cialem, to rzeka, co z dusza, to sen | mara, Zycie —to wojna i przystanek chwilowy w podrizy, wspo-
mnieniem posmiertnym — zapomnienie. Coz wiec moze posluzye za ostoje? Tylko jedno: filozofia. A ona
zasadza sie na utrzymywaniu naszego demona bez zmazy i szkody, aby byl silniejszym nad przyjemnaosec
i cierpienie, by nic nie czynil bez rozwagi ani w sposab falszywy i obludny, by nie pragnal od nikogo
niczego. | by wszystkie zdarzenia i losy przyjmowal jako pochodzice skads stamrad, skad sam przyszedl.
A przede wszystkim, by w kazdym polozeniu Smierci oczekiwal z otuchy, w przeswiadezeniu, Ze to nic
innego jak rozklad pierwiastkow, z ktérych kazde stworzenie sie sklada. Jezeli zas samym pierwiastkom
niestraszni jest przemiana nieustanna jednego w drugi, dlaczego by sie obawiac przemiany i rozkladu
wszystkich? Przeciez to dzieje sie zgodnie z prawami natury. A nic nie jest zle, co jest zgodne z natura.

Marek Aureliusz, Rezmydlania, ks. T1, 17, przel. M, Reiter, PIW, Warszawa 1937, 5. B-9,

1. Jak Marek Aureliusz charakteryzuje zycie ludzkie?

2. Jaka role Marek Aureliusz przypisuje filozofii w ludzkim zyciu?

3. W iaki sposob filozof zaleca radzenie sobie z perspektywa wiasne] smierci? Porowna| recepte Marka
Aureliusza z rozwigzaniem proponowanym przez Epikura.
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CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Podzielcie sig na kilka czteroosobowych grup. Opracujcie plakaty oraz hasta rekla-
mujace szkole epikurejska lub stoicka. WyobraZcie sobie, Ze staracie sie zachecic jak
najwiekszg liczbe adeptdw do przystapienia do wasze| formacji. Przedstawcie wyniki
na forum catej klasy.

2. Przeprowadicie w klasie projekt poswigcony szkotom hellenskim, W kilkuosobowych
grupach nagrajcie film lub przygotujcie prezentacje skladajacy sie ze zdjec obrazuja-
cych wasze rozumienie szczescia.

3. Przeprowad? wywiad z osobg, ktorg podziwiasz za 1o, jakie cele stawia sobie w 2yciu
1w jaki sposob dazy doich realizacil. Przedstaw nagranie lub przeczytaj tresc rozmowy
na forum klasy.

4. Zarowno epikurejczycy, jak | stoicy podkreslall lacznosd czlowieka z wszechswiatem
i przyroda. Gwattowny rozwdj technologiczny i utylitarystyczne nastawienie do Zycia
spowodowaty, ze stopien eksploataci przyrody we wspotczesnych czasach osiggnat
poziom, |akiego z pewnoscig nie spodziewall sie starozytnl medrcy. Jakie dziatania
mozZesz podiac, aby chronic srodowisko naturalne? Podaj kilka konkretnych propo-
Zycil.

5. W Odysei Homer opisat historig, w ktdrej krdl Ttaki musi zmierzyd sig z wlasnymi poku-
sami. Zmierzajgc w rodzinne strony, musi przeplynac statkiem przez kraing zamiesz-
kiwang przez syreny. Piekny spiew tych istot, wndzé‘c na pokuszenie zeglarzy, powo-
duje, Ze rzucaja sie oni w morskie fale i ging w strasznych meczarniach. Odyseusz
chciat postuchad pigknego spiewu syren, dlatego polecit zatodze, aby zatkata sobie
uszy woskiem, a jego przywigzata mocno do okretowego masziu. Kiedy przeptywali
obok krainy, krol ptakal tzami szczescia | blagal marynarzy, aby roziuznili wiezy. Na
szczescie zaloga nie styszala jego nawotywan, dzieki czemu bezpiecznie powrocit do
rodzinnej Itaki. Pamiec o rozkosznym mitosnym spiewie pozostala jednak w jego sercu
juZ nazawsze. Czy tesknota za przyjemnoscig moze zgubic cziowieka? Napisz w zeszy-
cte krotkie opowiadanie na ten temat.

6. Podobno cynik Diogenes z Synopy odrzucit drewniang miske do picia wody, gdy tyl-
ko zauwazyt, Ze dziecko umie napic sie wody, nabierajac ja we wlasna dton. Stynacy
z pogardy wobec wszystkiege, co nie jest niezbedne do Zycia, mial powiedziec: ,To
dziecko zaszto dalej niz ja w sztuce filozoficznego zycia!”,. Jak Diogenes occenitby ludzi
zyjacych w spoteczenstwie konsumpcyjnym? Czy zgodzitby sie, ze zamiast realizowad,
wytwarzamy potrzeby?

Na podstawie: M. Piquemal, Bajki filozoficzne. Jak zy¢ razem?, Muchomar,
Warszawa 2012, 5. 53,

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

« Szkoty hellenskie podejmowaly przede wszystkim tematyke etyczng. Zdaniem ich % 192
przedstawicieli, najwazniejszym celem dazenia czlowieka jest osiggniecie szczescia.

« Wedlug Epikura, szczescie polega na odczuwaniu przyjemnosci. Chociaz kazda przy- %193
jemnosc jest dobra w swej naturze, nie do kaZdej warto dazyc. Nieodczuwanie przy-
krosci oraz zadowolenie duchowe stojg wyZej niZ doznania cielesne | odczuwanie
namietnosci.

« Zdaniem Epikura, sposobem osiagniecia stanu eudajmonii jest wyzbycie sie leku przed 5 195
smiercig, bogami, nieszczesciem i niemoznoscia osiagniecia Zyciowego zadowolenia.
Recepta na te zmartwienia jest czwormian leczniczy”.

« Zdaniem stoikdw, celem czlowieka jest Zycie zgodne z rozumna naturg czlowieka 5. 198
i éwiata. Ludzki rozum jest jedynym obszarem rzeczywiste] wolnoscl w swiecie zdeter-
minowanym przez czynniki zewnetrzne,
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= W obliczu zmiennych kolei losu stoicy zalecali poszukiwanie jedynie tego, co trwale, a takze catkowite
i swiadome uniezaleznienie sig od namigtnosci (apatia) oraz dgzenie do zachowania wewnegtrznego

PSR R P D R P e e O S SR W W N W W W W e T O R R N W W W . wrw

ryzm oraz deontologia.

s 206 + Polscy pisarze renesansowi odwotywali sie w swojej tworczosci do nauczania Epikura | Zenona z Ki-

tion. W dzietach Mikotaja Reja i Jana Kochanowskiego sg obecne nawigzania do rozumnego, cnotliwe-
go Zycia w zgodzie | harmonii z natura.
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X. PONADCZASOWA WARTOSC SCEPTYCYZMU

Asterion, bohater opowiadania argentynskiego pisarza Jorge Luisa Borgesa
(czyt. horhe luisa borhesa; 1899-1986), opowiada w nastepujacych stowach
o swoim niecodziennym Zyciu:

Pewnego wieczoru wyszedlem na ulice [...]. Porazily mnie twarze thimu, twarze bez koloruy,
plaskie niby otwarta dion. Slorice juz zaszlo, ale slaby placz dorecka, wulgarne rawodzenia
stada powiedzialy mi, Ze zostalem rozpoznany. Ludzie modlili sig, uciekali, bili czolem. Kilku
z mich wdrapalo sig na dach sanktuarium Topordw, inni gromadzili kamienie, Jeden, jesli sie
nie mylg, skryl si¢ na dnie morza. Nie darmo matka moja byfa krdlowsy. Nie moge mieszad
sig = gawiedzig, nawet jeZeli moja skrommno& tego Zada [...].

Nie brak mi oczywiscie rozrywek. Podobny bodacemu capowi biggam pe kamiennych gale-
riach, dopéki nie zakreci mi sig w glowie i nie upadne oszolomiony. Crasem proycupng w cieniu
poidla lub za zakrgtem karytarza i udaje, Ze mnie szukajq |...}. Umiem dla zabawy udawad
ipiacego, oddychajac gloine z zambknigtymi oczami [...]. Najlepiej lubig zabawe w drugiego
Asteriona. Wyobrazam sobie, Ze przychodzi mnie odwiedzic' | Ze mu pokazuje dom [...]. Dom
jest wielkodci fwiata, Wiadciwie jest swiatem [...], tylko dwie rzeczy s (w nim) niepowta-
rzalne: w girze zamglone sovice, w dole Asterion. Moze zreszta sam stworzylem sforice i ten
dom przeolbrzymi, tylko juz sobie tego nie przypominam.

Co driewigc lat nawiedza dom dziewigciu ludzi, azebym ich uwolnil od wszelkiego zla, Stysze
ich glosy lub kroki w glebi kamtiennych galerii { wesolo biegng im na spotkanie, Ceremonia
triva krdtko: padajq jeden za drugim; na moich rekach nie ma nawer krwi [, Jeden z nich
przepowiedzial mi w godzinie fmierci, Ze kiedys prryjdzie méj wybawiciel. Od tego czasu nie
boli mnie samotnosc, bo wiem, e istnieje ktos, kto mnie wyzwoli.

J.L. Borges, Dom Asteriona [w:] Alef, Proszynski z S-ka, Warszawa 2003, s. 70-73.

Wielkim zaskoczeniem sa dla czytelnikow ostatnie zdania opowiadania. S3 to
bowiem stowa wypowiedziane przez Tezeusza do krolewny Ariadny: Czy uwie-
rzytabys, Ariadno? [...] Minotaur prawie sie nie bronit.

Opowiadanie Borgesa Dom Asteriona przedstawia historie zaczerpnieta z grec-
kiej mitologii. Mieszkajacy w labiryncie pod patacem krola Minosa w Knossos
pot cztowiek, pot byk byt synem zony krola — Pazyfae. Pokonani przez Minosa
Atenczycy przysytac mieli panny i mtodziencow jako ofiary poswigcone Mino-
taurowi, Za trzecim razem krolewicz Tezeusz zgtosit sie dobrowelnie jako jeden
z tych mtodziencow, aby uratowac pozostatych ludzi | zgtadzic groznego potwo-
ra. Dzieki nici otrzymanej od krolewny Ariadny mogt znaleZc droge powrotng
Z zaprojektowanego przez Dedala labiryntu.

Historia Minotaura opowiedziana przez Jorge Luisa Borgesa przedstawia zupet-
nie inng perspektywe spojrzenia na grecki mit. Minotaur, sam siebie nazywa-
jacy filozofem - Asterionem — nie ma swiadomosci tego, jak jest postrzegany
przez innych ludzi. Sadzi, Ze ich niechec, strach i modlitwy wynikaja z szacunku,
jakim darzg syna krélowej Krety. Labirynt, w ktdrym mieszka od urodzenia, jest
dla niego catym Swiatem, a czternascie sal i korytarzy tworzacych te misterng



budowle stanowig dla niego wyobrazZenie catej rzeczywistosci. Samotne zycie
Minotaura odmienic ma spotkanie z cztowiekiem, ktory, wedtug przepowiedni,
uratuje go z przyttaczajacego labiryntu. Czekajac na swojego wybawiciela, Mi-
notaur — nieznajacy nawet swego prawdziwego imienia — biegnie na spotkanie
Tezeusza, majac nadzieje na pozytywna odmiane swego losu,

Na historie Asteriona naktada sie narracja Tezeusza, ktory przyjmuje na siebie
misje zgtadzenia Minotaura, postrzeganego |ako straszna, zagraZajaca Aten-
czykom istota, Ktdra z narracji jest prawdziwa? Labirynt jest catym sSwiatem,
wigzieniem, domem, a moze pulapka, w ktorej przebywa ukryty przed swiatem
syn krolowej, zrodzony z nieprawego toza?

Opowiadanie Borgesa wykracza poza opis okreslone| historii. Uwazna lektura
tekstu skitania do rozwazenia problemu prawdziwosci poznania i dostepu do
obiektywne| wiedzy. Zagadnienie to stanowito najwazniejsza kwestie podno-
szong przez starozytna szkote sceptycka.

W dzisiejszym swiecie poszukiwanie prawdy jest szczegolnie istotne. Wielu od-
biorcéw tresci przekazywanych przez media nie potrafi odroznié fikeji od rzeczy-
wistosci. Niekiedy my sami stajemy sie ofiarami pospiesznych saddw, nierzetel-
nych interpretacji czy celowej manipulacji obliczonej na uzyskanie okreslonego
rezultatu. Zachowanie dystansu wobec poznawanych informacji moze uchronic
przed krzywdzeniem innych ludzi. Czy Minotaur przedstawiony w takim ujeciu,
w jakim sportretowat go argentynski pisarz, rzeczywiscie zastuzyt na smierc?

Poszukaj w internecie informac)i o wybranym aktualnym wydarzeniu politycznym lub spo-
tecznym. Porownaj, w jaki sposdb ta historia jest przedstawiana w roznych mediach. Czy
dostrzegasz znaczaca réznice w interpretacji faktdw? Zwrdc uwage na selekcje, kolejnosé
| sposab przedstawienia informacjl. Podziel sig spostrzezeniami z resztg klasy.
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X. PONADCZASOWA WARTOSC SCEPTYCYZMU

26. Tropy sceptyckie jako wyzwanie dla
epistemologii

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz najwazniejsze zalozenia szkoly sceptyckiej.
» Rozwazysz poszczegdlne argumenty sceptykéw przeciw
mozliwosci poznania prawdy o swiecie.

« Zastanowisz sie nad filozoficzna doniosloscia przekonar sceptykow.

Zacznijmy od cwiczenia. Przyjrzyj sie uwaznie zamieszczonym na sasiednie] stronie zdje-
ciom | okresl, co przedstawia kazde z nich.

Rozpocznijmy od pierwszego zdjecia. Czesc osob stwierdzi zapewne, ze mamy do
czynienia z przedstawieniem jakiejs ciekawej tkaniny. By¢ moze jest to jednak pole
rzepaku widziane z bardzo odlegtej perspektywy. Druga fotografia prawdopodob-
nie przedstawia storice lub inng gwiazde na niebie. Ostatnie ze zdjec to interesujgca
struktura sktadajaca sie z krysztatow lodu lub kwiatowy wzdr znajdujacy sie na tka-
ninie. W istocie pierwsze zdjecie przedstawia fragment skrzydia motyla, drugie to
obraz mikroskopowy, a trzecie obrazuje krysztaty tworzgce strukture znanej sub-
stancji chemicznej majgcej wtasciwosci przeciwbolowe, czyli paracetamolu.

Trudnosci w okresleniu tego, co jest w istocie obserwowanym przez nas przed-
miotem, wynikaja z kilku okolicznosci, takich jak specyficzne zestawienie ele-
mentow, tto, na ktorym sg fotografowane ogladane przez nas obiekty oraz
schematy poznawcze, jakimi sie postugujemy, obserwujac otaczajaca nas rze-
czywistosc. Odkrycie to nie jest niczym nowym. Juz starozytni sceptycy uwa-
zali, ze cztowiek podlega ztudzeniom poznawczym, utrudniajacym mu dotarcie
do prawdy i sformutowanie pewnej, niezaprzeczalnej wiedzy. Przyjrzyjmy sie
poczatkom istnienia tej ciekawe] formaciji filozoficznej.

Szkota scepiykow funkcjonowata w Grecji w tym samym czasie, co epikureizm
i stoicyzm. W przeciwienstwie do zwolennikdw tych systemow, sceptycy nie stwo-
rzyli jednak zadnej okreslonej, konkretnej doktryny czy ideologii. Uwazali siebie za
rozpatrujacych, watpigcych i poszukujgcych prawdy. Unikali dogmatyzmu, kiory
uznawali za nieuprawniony wobec niemoznosci dotarcia do pewnych i niezaprze-
czalnych podstaw wiedzy. Warto podkreslic, ze sceptycy dogmatyzm postrzegali
bardzo szeroko, tj. jako uznawanie jakichkolwiek twierdzen lub faktow za praw-
dziwe. Postawa krytyczna miata im zapewnic rzetelnosc prowadzonych dociekan.
Gtownym Zrodiem filozoficznym sceptycyzmu byly poglady sofistéw uznajgcych,
7e prawda jest kwestig konwencji, a ustalenia dotyczace rzeczywistosci sg catko-
wicie wzgledne. Takze idealizm Platona, opierajacy sie na uznaniu postrzegania
zmystowego jako ztudnego mniemania, stanowit inspiracje dla szkoty sceptyckiej.
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X. PONADCZASOWA WARTOSC SCEPTYCYZMU

Pirron z Elidy (ok. 376-286 p.n.e.), zanim zajat sie dociekaniami filozoficzny-
mi, byt malarzem. Do podjecia namystu filozoficznego sktonity go rozwazania
uczniow Demokryta z Abdery podajgcych w watpliwosc poznanie oparte na
postrzeganiu zmystowym. Druga wazng inspiracja byto dla Pirrona nauczanie
medrcow Wschodu, Ascetow indyjskich filozof poznat podczas wypraw wojen-
nych prowadzonych pod przywdédzitwem Aleksandra Macedonskiego. Pirrona
zainspirowata przede wszystkim obojetnos¢ wobec cierpienia i dystans przeja-
wiany przez wschodnich myslicieli wobec rzeczywistosci.

Zatozyciel sceptycyzmu tak wstawit sie w Elidzie, ze Zzyjacych na jej terenie filozo-
fow zwolniono z koniecznosci ptacenia podatkow. Pirron nie zostawit po sobie pism,
zgodnie z zatoZzeniem, Ze pewna wiedza nie istnieje, wiec nie warto jej zachowywac.
Relacje dotyczace pogladow tej szkoty filozoficzne| mozna czerpac z tekstow Sek-
stusa Empiryka zyjacego w II wieku n.e. — Zarysow pirroriskich oraz Przeciw ma-
tematykom. Sceptycy podejmowali dwa rodzaje rozwazan: namyst etyczny i teorio-
poznawczy. Przyjrzyjmy sig na poczatek zaleceniom moralnym.

Zdaniem sceptykow, z faktu, iz nie jest mozliwe poznanie rzeczywistosci, wynika
zalecenie, aby catkowicie powstrzymac sie od wydawania sadow (gr. afazfa). Dwa
twierdzenia na jeden temat sa rownosilne (gr. [zostenia) | zarazem tak samo praw-
dopodobne. Konsekwencia takiego pojmowania stosunku cztowieka do swiata byto
uznanie, Ze najwlasciwsza postawa etyczng jest nieorzekanie na temat Swiata, co
w konsekwencji umozliwia osiggniecie stanu apatii i ataraksji. Cztowiek szczesliwy
przypomina wschodniego ascete, ktory uznajgc ograniczonosc swoich mozliwosci
poznawczych, osigga stan catkowitej beznamietnosci | wyrzeczenia.

Afazja - powstrzymanie sie od wydawania sgdow kategorycznych.

Izostenia - rdwnowaznosd saddw wypowiadanych na dany temat.

Co sgdzisz o idel, wedtug kiore] powstrzymanie sie od poszukiwania wiedzy o swiecie
miatoby umaozZliwic szczesliwe Zycie? Czy jest mozliwe osiagniecie zadowoienia w aktual
nym 2yciu, [esl catkowicie dystansujemy sie od zachodzacych w nim zdarzen?

Przekonania etyczne sceptykow nie réznity sie znaczaco od pogladow przedsta-
wicieli pozostatych szkot hellenskich. Elementem dociekan, ktory wyrazniat te
formacije, byly jej zatozenia teoriopoznawcze, Wplyw sceptykow w tym obszarze
zaobserwowac moZna na przestrzeni dtugich dziejow namystu filozoficznego.

Pytanie, ktére rozwazali sceptycy, dotyczyto mozliwosci poznania rzeczywisto-
sci. Uznawali oni, ze dotarcie do prawdy i sformutowanie wiedzy nie jest moz-
liwe na zadnej z dostepnych sciezek, rzekomo prowadzgcych do pewnosci. Ani
poznanie pojeciowe, ani metody rozumowan, takie jak indukcja czy dedukcja,
ani nawet zastosowanie jakichs kryteriow poznania — wszystko to nie daje moz-
liwosci sformutowania twierdzen pewnych. Jedynymi zdaniami, ktdre mozemy
wygtosic w sposob niepozostawiajacy watpliwosci, sa relacje na temat naszych
wtasnych wrazen spostrzezeniowych lub emocjonalnych.



26. TROPY SCEPTYCKIE JAKO WYZWANIE DLA EPISTEMOLOGII

Asterion z opowiadania Borgesa moze stwierdzic, Ze czuje samoinosc lub na-
dzieje. Moze takZe orzec, ze widzi na wtasne oczy czternascie korytarzy oraz
ciata ludzi, ktarzy umarli, a teraz stuza mu jako punkty orientacyjne w wielkim,
skomplikowanym labiryncie, w ktérym przyszto mu zyc. Tezeusz moZe powie-
dzied, czy czuje smutek, czy raczej odczuwa radoscé z powodu zgtadzenia Mi-
notaura. Ariadna moze orzekac na temat mitosci, kiorg darzy Tezeusza, lub na
temat wiasnego pomystu ofiarowania mu pomocnej w wyjsciu 2 labiryntu nici.
Zadne z nich nie dysponuje jednak perspektywa umozliwiajaca wyrazenie praw
ocbiektywnych, obowiazujgcych wszystkich regut etycznych lub pojec, co do
ktarych wszyscy mogliby sie jednoznacznie | bezsprzecznie zgodzic. Stwierdze-
nie, Ze labirynt jest catym swiatem, jest tak samo uprawniong opinig jak uznanie
go za dom Asteriona lub putapke, z ktdrej nie moze wydostac sie nikt, kto wej-
dzie do jego wnetrza.

Najstynniejszymi argumentami przeciw mozliwosci poznania wiedzy pewnej sa
tropy sceptyckie. Ich celem jest zanegowanie swiadeciwa ptyngcego z ludz-
kich postrzezen. Przywotajmy kolejne argumenty zestawione przez sceptyka
Ainezydema (I w. p.n.e.), odnoszac je do konkretnych przyktadow.

1. Te same rzeczy sa roznie postrzegane przez roZzne gatunki istot. Sposob
postrzegania zalezy od budowy aparatu poznawczego. RoZzna budowa oka,
ucha czy skary zmienia sposdb percepcji zmystowej.

2. Te same rzeczy sg roznie postrzegane przez roznych ludzi. Wielokrotnie mozemy
doswiadczyc tego fakiu, gdy rozmawiamy o gustach muzycznych lub filmowych.

3. Te same rzeczy 54 réznie postrzegane przez odmienne narzady zmystow. Gab-
ka morska sprawia wrazZenie migkkiej, ale gdy jej dotykamy, okazuje sie twarda.

4. Te same rzeczy s roZnie postrzegane w zaleznosci od subiektywnego stanu,
w jakim znajduje sie osoba postrzegajaca. Kiedy jestesmy zdrowi, czujemy
smak i zapach potraw, a choroba potrafi odebrac zmyst powonienia.

5. Ta sama rzecz jesl réZnie postrzegana w zaleznosci od odlegtosci od obser-
wujacego ja podmiotu. Wiosto zanurzone w wodzie sprawia wrazenie ztama-
nego, podczas gdy trzymane ponad tafla wody wydaje sie proste.

6. Rzeczy sprawiajg odmienne wrazenie w zaleznosci od tego, w jakim srodo-
wisku sa postrzegane. Kiedy widzimy obraz umieszczony w galerii sztuki,
robi on na nas zupetnie inne wrazenie estetyczne, niz gdybysmy zobaczyli go
w antykwariacie, posrod innych przedmiotow.

7. Te same rzeczy sa roznie postrzegane w zaleznosci od ich ilosci. Ziarno pia-
sku i kopiec stanowig dobry przykiad tej réznicy.

8. PostrzezZenia zaleza od natury postrzegajacego. Wzaiemna relacja miedzy
obiektem | podmiotem postrzegajacym wplywa na ich odbior.

9. Czestotliwosc i liczba postrzezen danego przedmiotu wptywaja na jego od-
bidr. Gdy widzi sie pierwszy raz malowniczy krajobraz, robi on wieksze wra-
Zenie niz za drugim lub trzecim razem.

Tropy sceptyckie
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10. Postrzeganie rzeczy jest zalezne od wychowania, tradycji, wiary | przekonan.
Uczestnictwo w uczcie bedzie interesujaca forma spedzania czasu dla Agato-
na, ale niezbyt pociagajgcy dla Sokratesa. Pierwszy z nich ceni sobie dobra
zabawe | przyjemnosci, a drugi preferuje kontemplacje i spokojna rozmowe.
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niem, Wiymnika I, 22 prawda nig Istnieje:” MoZe StUsz

Co widzisz na tym rysunku?

PODSUMOWANIE LEKCJI

s. 216 m Starozytni sceptycy wychodzili z zalozenia, ze nie nalezy konstruowad zadnego systemu wiedzy,
poniewaz nie ma mozliwosci dotarcia do obiekrywnej prawdy.

g 216 B Zdaniem sceptykOow mozna zakwestionowac zarowno mozliwosc dowodzenia, jak i obiektywnosci
spostrzezen zmyslowych.

s, 218 m Etyczna konsekwencya sceptycyzmu jest zawieszenie jakichkolwiek prob dotarcia do prawdy i tym

samym osiadgniecie stanu apatii i ataraksji na wzor indyjskich ascetow,

ZADANIA

. Na podobnej zasadzie co w teorii poznania, sceptycy kwestionowali mozliwost wysnucia zasad
etycznych uniwersalnych dla wszystkich. Bo skoro istnieje wiele réznych pogladow, systemow
religinych 1 filozoficznych, skad wiadomo, ktory z nich jest stuszny? Zastandw sie nad tym rozu-
mowaniem, Czy dostrzegasz w nim jakies slabodci?

2.  Jak moglaby, wedlug ciebie, przebiegac rozmowa dwdch sceptykdw na temat rezeczywistosci? Czy
poglady Pirrona z Elidy 53 w ogole mozliwe do udowodnienia i przyjecia? Jak w praktyce sceptyk
moze przekonad kogos do swoich ragi?

3. Napiszcie w zeszytach kilkuzdaniowe recenzje filmu, ktory widzieliscie wszyscy. Poszukajcie ele-
mentow wspolnych oraz roznic w waszych opiniach, Czy udalo sie wam znalez¢ cos, co pojawia
sie w wiekszodd recenzji? Czego dowodzi ten fakt?
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27. Czy osiaggniecie wiedzy jest mozliwe?

NA TEJ LEKCJI

« Rozwazysz filozoficzny problem mozliwosci dotarcia do
obiektywnej wiedzy.

« Wezmiesz udzial w dyskusji na temat mozliwosci porozumienia
z innymi ludZmi.

« Poznasz najwazniejsze stanowiska w sporze miedzy
dogmatyzmem a sceptycyzmem.

27.1. Czy mozna dotrzec do prawdy i osiagnac
porozumienie?

Zrodlem sceptycznego watpienia byla dla filozofow szkoty stoickiej refleksja
zaczerpnieta od sofistow, Gorgiasz z Leontinoj (ok. 483-375 p.n.e.) uznat, Ze:

1. nic nie istnieje,
2. gdyby nawet cos istniato, cztowiek nie mogliby tego poznac,

3. gdyby nawet magt cos poznac, to nie bytoby mozliwe zakomunikowanie po-
siadane] wiedzy i efektywne przekazanie jej innym ludziom.

Nasze rozwazania skoncentrujemy na dwaoch ostatnich twierdzeniach sofisty, za-
kladajac, Zze pierwsze z nich mozemy przyjac jako zatozenie dalszej refleksji. Inny-
mi stowy, zapytamy, czy gdyby co$ istniato, to czy bytoby poznawalne, a takze o to,
czy moglibysmy wyrazic te wiedze w stowach i zakomunikowac jg innym ludziom.

Przyjrzyjmy sie pierwszej z zasygnalizowanych kwestii. Wzorem Jézefa Bo-
cheniskiego (1902-1995), autora ksiazki Ku filozoficznemu mysleniu, rozwaz-
my mozZliwosc ludzkiego poznania rzeczywistosci. Bochenski odwotuje sie do
postaci Kartezjusza (1596-1650), XVII-wiecznego filozofa francuskiego, ktdry
podjat na nowo problem watpienia zainicjowany przez starozytnych sceptykow.
W przeciwienstwie do pirronistow ojciec filozofii nowozytnej uznat watpienie za
pierwszy, a nie ostateczny krok naukowe|j procedury. Sceptycyzm metodyczny
Kartezjusza miat doprowadzic do ustalenia racji, ktére postuzg jako niezaprze-
czalna podstawa dla prawdziwe|, niedogmatycznej wiedzy. Filozof zobrazowat
swoje wysitki metafora budowy domu, kidry trzeba osadzic na solidnych, a nie
na chwiejnych fundamentach.

Sceptycyzm metodyczny — sianowisko przyjmowane w XVII wieku przez Kar-
tezjusza, zaktadajgce, Ze walpienie jest sposobem na dotarcie do niezaprze-
czalnej prawdy - twierdzen jasnych i wyraznych.

Mozliwost
pornania

Sceptycyrm metodycan

s aa
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Pytania Jozefa
Bocheriskiego

Zanim Kartezjusz opracowat swdj system filozoficzny, podjat namyst nad tym,
w cO moZna zwatpic. Uznat, e zardwno rzeczy fizyczne, jak i ludzkie ciata, nie
musza istnie¢ w sposob konieczny. Kiedy przygladamy sie rzeczom, okazuje sie,
7@ Znaczaco raznia sie one miedzy soba. Podobnie mozliwe jest takZze odrzucenie
pewnosci co do istnienia ludzkiego ciata. We snie mozemy wyobrazac sobie sa-
mych siebie w zupetnie innej postaci. Takze Bag moze okazac sie zwodzicielem,
poniewaz nie dysponujemy pewnoscig co do jego realnego istnienia, Zdaniem
Kartezjusza, zamiast Boga mogtby przeciez istnied demon, ktdry spowodowatby,
ze 1o, co postrzegamy jako prawdziwe, jest w istocie zupetnie inne niz nam sie
wydaje. Idac tropemn Kartezjusza, niemal kazde odczucie cielesne i kazda wizje
rzeczywistosci mozna wyobrazi¢ sobie jako sztuczna symulacje | wyobrazenie,

W 1981 roku Hilary Putnam (1926-2016) opracowat eksperyment myslowy o nazwie
Mozg w naczyniu. Putnam przedstawit sytuacje, w ktore| ludzki mozg zamkniety zostaje
w specialnym .stoiku” | podtgczony do aparatury stymulujgee] odbieranie bodZcow. Apa-
ratura ta generuje doskonale spdjne zludzenie istnienia osob oraz przedmiotow tizyeznych.
Teoretycznie mozna wyobrazic sobie, Je wszyscy ludzie sa jedynie mozgami w naczyniach,
podiaczonymi do systemu generujgcego zbiorowg halucynacje. Czy potrafisz odeprzac ten
sceptyczny zarzut dotyczacy mozliwosci poznania prawdy?

Faktem, w ktory nie mozna zwatpic, okazato sie dla Kartezjusza samo ludzkie
myslenie. Czynnosc¢ watpienia — pojmowana jako rodzaj myslenia — stata sie
podstawa uznania istnienia podmiotu myslacego. Formuta .. Cogito ergo sum”
(.Mysle, wiec jestem”) stanowita dla francuskiego filozofa podstawe pewnej
wiedzy. Dzieki niej Kartezjusz mogt przystapic do odbudowania caltego ,.gma-
chu” ludzkiej wiedzy. Opracowat system aksjomatyczny, w ramach ktérego wy-
prowadzit wniosek na temat istnienia Boga, a nastepnie obserwowalnego przez
cztowieka Swiata fizycznego.

Rozwigzanie zaproponowane przez Kartezjusza nie przetrwato proby czasu.
Nawet jesli istnieje akt watpienia, nie dowodzi on niczego poza istnieniem tego
wtasnie konkretnego aktu. Z tego, ze myslimy o rozowych stoniach, nie wynika
przeciez, Ze istniejg one w rzeczywistosci. Podobnie z myslenia o samych sobie
jako przyczynie sprawczej myslenia nie wynika, ze przyczyna ta realnie istnieje.

Wzorem Jozefa Bocheriskiego przyjmijmy trzy inne sposoby dowodzenia uka-
Zujace, Ze sceptyk myli sie w swoim radykalnym ujeciu mozliwosci poznania.
Po pierwsze, mozemy zapytac, na jakiej postawie sceptyk wie, Ze ma racje. Czy
poruszajac palcem na znak zgody lub sprzeciwu, jak cynik Krates (365-285
p.n.e.), unika on zarzutu, ze popada w paradoks, twierdzac cos | zarazem negu-
jac mozliwosc tego twierdzenia? Rozumowanie scepiyka nie wydaje sie prze-
konujace. Wykonujgc gest sprzeciwu lub potwierdzenia, zajmujemy stanowisko
w sporze dotyczacym rzeczywistosci. Z drugiej strony, mozna bronic sceptycy-
zmu jako systemu pogladdw, niezaleZznie od dowodzenia prowadzonego przez
niekonsekwentnego sceptyka.

Po drugie, zdaniem Jdézefa Bochenskiego radykalne watpienie wydaje sie nie-
zgodne z ludzkim doswiadczeniem swiata. Kiedy doznajemy iluzji, sg one zde-
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cydowanie mniej uporzadkowane i znacznie mniej spojne niz ,normalny”, stan-
dardowy oglad swiata. Bochenski podaje nastepujacy przyktad:

Kladg sig do ldzka, i zanim zasypiam, widzg nocny stolik = budzikiem. Rano stoi tam nadal,
i budzik takze nie znikngd, ba, na stole jest wigcej kurzu niZ wieczorem, Najprofciej to wytiu-
maczymy, prayimujge, fe rzeczywiicie istnieje jakif stolik nocny, budzik, pokdj i rak dalej,
i Ze ja te rzeczy poznajg.

J. Bochenski, Ku filozoficznemu mysieniu, Antyk, Komordw 2009, 5. 24,

Jednak nie wszystkie iluzje musza byc z natury rzeczy chaotyczne. Symulacja
skonstruowana przez Hilary’ego Putnama mogtaby by¢ catkowicie uporzadko-
wana. Potaczone modzgi dziatajace wedlug okreslonych algorytmaodw uzyskiwa-
tyby spéjny obraz swiata i samych siebie. To raczej zaburzenie funkcjonowania
catego uktadu mogioby przejawiac sie zaistnieniem niezgodnych z reszta wra-
Zen obrazdw.

Trzecim argumentem Bochenskiego swiadczacym o mozliwosci poznania jest
doswiadczenie swiadomosci. Poczucie oczywistosci faktu istnienia doswiad-
czanego przez cztowieka swiata stanowi o tym, Ze Gorgiasz sie myli, negujac
moZliwoscé poznania. Jednak czy rozumowanie to nie jest nieco zbyt pospiesz-
ne? Zauwazmy, Zze oczywisty jest fakt poznawania wrazen lub przedmiotow
przez podmiot poznajacy. Tego stanu rzeczy nie neguja nawet starozytni scep-
tycy. Subiektywne odczucie wrazen, doznan lub nawet indywidualna obserwa-
cja przedmiotéw nie mowi nam jednak nic o tym, czy wraZenia te majg jakie-
kolwiek odniesienie do zewnetrznej, intersubiektywnej rzeczywistosci. Jest to
problem podnoszony chociazby wobec inspirujgee| sie medytacjami Kartezju-
sza fenomenologii Edmunda Husserla (1859-1938). Ten stynny filozof chciat
dowiesc istnienia rzeczy, ukazujac, Ze poznanie jest zawsze poznaniem czegos
odmiennego od samej osoby poznajacej. Husserl uznat jednak takze, Zze wtasny
akt poznawczy moze stac sie przedmiotem poznania. Procedura ta pozwala do-
wiesc, Ze istnieje jakas tresc swiadomosci. Nie dowodzi ona jednak tym samym,
Ze tresc ta ma swoj odpowiednik w zewnetrznym swiecie.

Fenomenologia — koncepcja filozoficzna opracowana w XX wieku przez Ed-
munda Husserla, uznajaca, ze nalezy uczynic z filozofii nauke Scistg, zajmujaca
sieg badaniem tresci swiadomaosci z zastosowaniem specyficznej dla tej nauki
metody redukcji fenomenologiczne.

Czy Jozef Bochenski, twoim zdaniem, rma racie, uznajgc sceptycyzm za .leniwe rozwia-
zanie™? Wedlug lilozola sceptycyzm |...] pragnie uwolnic nas od obowigzku Zmudnych
badari, poniewaz wedlug niego nie ma rrecey. ktare warto bytoby badac. Ale rzeczywi-
stosc jest niestychanie ztozona, a wiec | prawda o nief musi by¢ bardzo zfoZona. Tylko
diugotrwatg | Zmudng pracg moze sie cztowiek do niej troche, nie za bardzo, a fednak
troche zblizyc. Bye moze zachodzi tuta) zupetnie odwrotna sytuacja. Sceptycyzm zmusza
cziowieka do poszukiwania rzetelnych odpowiedzi na skomplikowane pytania.

Fenomenologia
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Komunikacja

Aby nie popasc w sceptyczne lenistwo, przesledzmy teraz dla odmiany pro-
blem komunikacji oraz realnego porozumienia miedzy ludzmi. Polski fenome-
nolog Roman Ingarden (1893-1970) zaleca w swojej KsigZeczce o czltowieku
podejmowanie dyskusji filozoficznej tylko wowczas, gdy spetnia ona okreslone
standardy. Zasady te stanowig migdzy innymi o tym, Ze wymiana opinii miedzy
ludzmi ma sens nie jedynie wtedy, gdy jestesmy pewni swoich racji, ale tak-
ze wowczas, gdy jestesmy otwarci na ich modyfikacje. Dyskusja ze sceptykiem
moze polegac nie tylko na wykonywaniu gestu machania reka, lecz takze na
wymianie Zywionych przez obie strony osobistych opinii | przeswiadczen.

Umiarkowanie sceptyczne nastawienie stanowi wrecz, zdaniem Ingardena, wa-
runek konieczny rzetelnej dyskusji filozoficznej:

Rozstrzygajgce znaczenie ma gotowosd do zawieszenia Zywionej przez nas dotychezas oceny

cudzego stanowiska ezy postawy, Bez rawieszenia fej oceny nie jestesmy sklonni wyshechad

rreteinie cudrej argumentdcji ani zrozumie, dﬂur_‘zrgﬂ ktof inny urnaje pewne twierdzenie,
ktdre my uwazamy za falszywe, a wystepuje preeciw temu, ktdre my reprezentujemy.

R. Ingarden, KsigZeczka o cztowieku,

Wydawnictwo Literackie, Krakow 1998, 5. 174.

Jedng ze wspolczesnych propozycji rozwigzania problemu komunikacji, wy-
nikajacego ze sceptycyzmu, jest koncepcija liberalnej spotecznosci Richarda
Rorty'ego (czyt. riczarda rortiego; 1931-2007). Amerykanski filozof uwazat, ze
chociaz dotarcie do obiektywnej prawdy i uniwersalnych zasad postepowania
nie jest mozliwe, nie przekresla to mozliwosci porozumienia miedzy ludzmi.
Ideg spajajacg spotecznosc nie jest wspdlna | mozliwa do odkrycia prawda,
ale praktyczne cele tworzacych zbiorowosc ludzi. W dazeniu do praktycznych
celow przyswieca im idea solidarnosci, ktdra umozliwia poszukiwanie kom-
promisow. Chociaz komunikacja wymaga kompromisow, a rozstrzygniecia nie
sq state i dane na zawsze, wciaz moze byc ona efektywna.

Uznajac racje polskiego filozofa, prze-
prowadzcie dyskusje na temat mozli-
woscl realnej komunikacji migdzy ludz
T, |ﬁ.='.',-' prawaziwe pororFumeenie jest

L

mozliwe? Czy rozmowa stanowi wymiane pogladow stuzgca dociekaniu prawdy, czy racze|
retoryczny pojedynek miedzy stronami reprezentujgcymi niewspdlmierne do siebie stano-
wiska? Czy filozoficzna polemika to jedynie nic nieznaczaca ,paplanina”, czy moze raczej
droga prowadzaca do prawdy?
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27.2. Filozoficzny spor miedzy dogmatyzmem
a sceptycyzmem

A
|
: Spor miedzy dogmatyzmem a sceptycyzmem ma w dziejach filozofii bardzo Spor migdzy
! diugg tradycje. Dogmatyzmem mozZna nazwac te stanowiska, ktore przyjmujg scepiycyzmem
: podstawowe zatozenia teorii bez dowodu. Sceptycyzmem okresla sie przeciw- & dogmatyzmem
' stawny punkt widzenia, a wiec watpienie we wszystko, co moze budzic jakiekol-
: wiek teoretyczne zastrzezenia.
: Za dogmatyczne mozna uznac te poglady filozoficzne, kiore odwotujg sie do okre-
: slonej, przyjetej z gory teorii, specyficznego pogladu lub koncepcji. Co szczegol-
| nie interesujgce, charakterystyka ta dotyczyc moze tak skrajnie réznigeych sie od
| siebie stanowisk i systemow, jak scholastyczna filozofia chrzescijanska, ktdra
| opiera sie na rozwaZaniu pojecia bytu i charakteryzujgcych go wtasnosci, ide-
: alizm obiektywny Georga Wilhelma Friedricha Hegla wyjasniajgcy sens dziejow
. z perspektywy rozwoju ducha - rozumu, pozytywistyczna koncepcja rzeczywi-
: stosci jako uporzadkowane| wedle praw przyrody i jej rozwoju czy psychoanaliza
. Zygmunta Freuda ttumaczaca zjawiska kulturowe ukrytymi popedami mitosci
: i Smierci. Koncepcji tego rodzaju byto w dziejach filozofii bardzo wiele. Wszystkie
| je taczy wspolny element, ktorym jest niezaprzeczalny | niepoddajacy sie logicz-
: nej analizie punkt wyjscia lub ostateczna racja bardziej szczegotowych rozwazarn.
| Koncepcje dogmatyczne okreslaja, czym jest prawda, jak do niej dotrzec, co jest
| warunkiem miedzyludzkiej komunikacji oraz jak daleko siega ludzka wiedza.
1
|
|
|
|
|
I
|
1
|
|

Dzieje sceptycyzmu filozoficznego maja rownie imponujacy zakres. Kontynu-
atorami mysli starozytnych sofistow i sceptykéw byli nowoiytni filozofowie roz-
strzygajacy najwazniejsze problemy formutowane na gruncie teorii poznania:

Kartezjusz, David Hume (czyt. dejwid hjum; 1711-1776) czy Immanuel Kant. Kontynuatorzy
Filozofia wspdlczesna nawiazywata do antydogmatycznych korzeni przede starozyinych
wszystkim dzieki fenomenologii Husserla, filozofii analityczne| Ludwiga Witt- sceptykow

gensteina, Kota Wiedenskiego, polskie] Szkoty Lwowsko-Warszawskiej czy
ponowoczesnemu nurtowi filozofii spoteczne| i polityczne|. Koncepcje sceptycz-
ne tgczy kwestionowanie mozliwosci uzyskania pewnej, obiektywne] wiedzy na
temat rzeczywistosci. Zarowno dotarcie do prawdy, jak | pozyskiwanie wiedzy,
okreslenie kryteridw namystu, komunikowanie znaczen czy zdefiniowanie granic
poznawczych moz2e zostac zakwestionowane.

Czy odroznienia tych dwoch rodzajow podejscia dofilozohi jest, twoim zdaniem, zasadne?
Zauwaz, ze nawet najbardzie| krytyczne teorie dochodzg czesto do momentu, w ktorym
przyjmuje sie ukryte zatozenia lub niepoparte 4cistg wiedzg przestanki. Dobrym przy
kKtadem jest ateizm. To stanowisko w sporze o realnosc Boga sceplycznie odnosi sie do
uznania istnienta Absolutu. Czy tak rozumiany ateizm nie jest jednak jakas forma wiary?

Krotka rekonstrukcja pogladow sceptycznych ukazuje, Ze istnieje oS wigzaca
ze sobg poszczegolne idee oraz wyznaczajgca kierunek watpienia. Kartezjusz
zwatpit w istnienie Swiata zewnetrznego, ciata ludzkiego oraz Boga. Namyst
sktonit go do przyjecia racjonalistycznego punktu widzenia. Zdaniem francu-
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Poglady
Immanuela Kanta

skiego mysliciela Zrodtem wszelkiej dostepnej cztowiekowi wiedzy jest rozum,
w kiorym sa zawarie aprioryczne idee. David Hume polemizujacy z racjonali-
zmem (aprioryzmem) Kartezjusza uznat, ze wiedza nie pochodzi z ludzkiego
umystu, lecz z nabywanych przez cztowieka doSwiadczen. Wrazenia, ktérych
doswiadczamy, zostajg potaczone ze sobg dzieki zdolnosci do ich asocjacji.
Szkocki filozof zaobserwowal, ze wiedza, ktora uzyskujemy na drodze sko-
jarzen, nie jest pewna i niezaprzeczalna. To, w jaki sposcb tgczymy ze sobg
obserwowane fakty, nie wynika bowiem z ich uporzadkowania, ale z ludzkich
emocji. Przyzwyczajenie sktania cztowieka do tego, aby uznawat nastepujgce
po sobie zdarzenia za powiazane ze sobg tancuchem przyczynowo-skutko-
wym. Oba przeciwstawne poglady sktonity niemieckiego filozofa Immanuela
Kanta do podwazenia dotychczasowych podstaw wiedzy naukowej. Zamiast
pytac o to, co realnie istnieje, filozof z Krolewca podijat epistemologiczng re-
fleksje na temat samej mozliwosci poznania.

Immanuel Kant mowit o tym, Ze krytyka przyczynowosci Davida Hume'a obu-
dzita go z ..dogmatycznej drzemki”. Zamiast tworzyc kolejng teorie wyjasniajg-
ca okreslone fakty, Kant podjat refleksje na temat warunkow, ktdre musiatyby
zaistniec, aby wiedza w ogdle byta moiliwa. Zamiast pytac o to, jakie prawdy sg
zawarte w ludzkim umysle, albo o to, co rzeczywiscie istnieje w zewnetrznym
Swiecie, Kant rozwazat strukture ludzkiego poznania — relacje miedzy tym, co
poznawane, a podmiotemn poznajgcym. Doszedt do wniosku, Ze cztowiek nie ma
poznawczego dostepu do ,rzeczy samych w sobie” (noumenow), ale jedynie
do zjawisk (fenomendw), ktdére stanowig wypadkowa danych ptyngcych z ze-
wnetrznego swiata (doswiadczanych przez cztowieka podczas percepciji) oraz
wtasnosci umystowych, ktore aktywnie ksztatiuja te dane.

Umyst jest, zdaniem Kanta, aktywnym czynnikiem poznania. Wyobraznia porzad-
kuje dane, nadajgc im charakier czasoprzestrzenny, a z kolei kategorie intelekiu
nadajg danym naptywajacym ze swiata przyczynowosc i substancjalnosc, Kiedy
widzimy okreslony przedmiot, tym, co plynie z zewnetrznego swiata, s3 jedynie
nieuporzadkowane bodZce. Dopiero wyobraZznia powoduje, Ze odbieramy te rzecz
jako majgca okreslony ksztatt w przestrzeni oraz umiejscowienie w czasie. Dzieki
intelektowi obserwowany przedmiot jest odbierany jako jednostkowa rzecz, ktora
w jakis sposob wigze sie z nasza wtasna percepcjg zmystowa. Filozofia krytyczna
Kanta przyczynita sie do oddzielenia sfery tego, co isinieje w rzeczywistosci (rze-
czywistosc sama w sobie), od tego, co jest doswiadczane przez ludzks swiado-
mosc. Poznanie realnego sSwiata w jego pierwotnej, niezaleznej od ludzkich wiasno-
sci poznawczych formie okazato sie niemozliwe. Najlepiej ocddaje te idee przyktad
LJozowych okularow”, Ludzki umyst posiada swoje okreslone wiasnosci, poprzez
ktare modeluje odbierang rzeczywistosc zewnetrzna. Sposcb, w jaki postrzegamy
swiat, ma zwigzek z wiasnosciami umystu. Gdy zaktadamy ., rézowe okulary”, Swiat
uzyskuje inng barwe. To, jaka jest rzeczywistosc, nie zmienia sie na skutek zatoze-
nia okularow. Zmienia sig jedynie nasz oglad rzeczywistosci. Okulary odpowiadaja
w tym poréwnaniu kategoriom ludzkiego rozumu. Sceptycyzm Kanta odnosi sie
zatem nie tyle do mozliwosci poznania w ogole, ale raczej do mozliwosci poznania
Swiata w jego pierwotnej, niezaleznej od ludzkiego postrzegania formie.
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Antydogmatyzm charakteryzowat takze dwudziestowieczny nurt filozofii anali-
tycznej. Wezesna tworczosc Ludwiga Wittgensteina (1889-1951) zainspirowata
cztonkow Kota Wiedenskiego do uznania, ze wiedza, ktorej nie da sie bezposred-
nic odniesc do faktow, jest niedorzeczna. Konsekwencja byto uznanie, ze wszyst-
kie twierdzenia metafizyki sa catkowicie nieuprawnione, Dzieje sie tak dlatego, ze
poszczegolnym zdaniom odnoszgcym sie do Boga, duszy czy catego swiata nie
moZna przypisac wartosci logicznej prawdy lub fatszu. Co wiecej, teorii metafi-
zycznych nie da sie sprowadzi¢ do prostych, sprawdzalnych zdan stwierdzaja-
cych okreslone fakty.

Dziatalnosc filozofa powinna ograniczac sie do porzadkowania, systematyzowania
i rozrozniania twierdzen uprawnionych (stwierdzajacych fakty) i niedorzecznych
(oderwanych od faktow). O ile na mocy obserwaciji faktow mozemy ocenic praw-
dziwosc zdania: ,.Dzisiaj w Warszawie pada snieg”, o tyle nie mozemy uczynic tego
w przypadku zdania: ,.Bog w sposdb rozumny kieruje swiatem i losemn cztowieka™.
Ludwig Wittgenstein stwierdzit dobitnie, ze ,0 czym nie mozna mowic, o tym trzeba
milczec”. Twierdzenia ontologiczne i religijne nie wspottworza wiedzy, ale stanowig
jedynie zapis ludzkich emocji. Sugestia Wittgensteina nie polega na negowaniu po-
trzeby wiary w rzeczywistos¢ metafizyczng czy poszukiwania sensu zycia ani tym
bardzie] na odrzuceniu istnienia swiata, duszy czy Boga. Jest ona jedynie wyrazem
uznania, 2e opisane kwestie nie sa naukowo poznawalne i wyrazalne.

Czy Ludwig Wittgenstein mial racie, uznajgc, 2e prawdy dotyczace Boga, swiata | warto-
5ci sg niewyrazalne? W swojej pdiniejsze] tworczosci zaznaczal, ze jezyk nie jest jedynie
zapisem formalnych znakdw, ale tworzy cale systemy gier. Tego rodzaju gre jezykowsg
porownac mozna np. do pitk) noznej, ktora rzgdzi sie okreslonymi regutami. Znaczenie
pewnych zachowan graczy |est zalezne od zasad obowigzujgcych uczestnikow meczu.
Podobnie jezyk rzgdzi sie regutami zwigzanymi Z jego stosowaniem. Obejmuje on nie
tylko znaki, lecz takze zachowania uzytkownikow jezyka. Czy mozna wyrazic istnienie
wartoscl jgzykiem gestu, symbolu lub konwencji?

Leszek Kotakowski (1927-2009), autor ksigzki O co pytajg nas wielcy filozofo-

wie, sformutowat kilka ciekawych pytan, kidre warto przywotac w odniesieniu

do sporu miedzy dogmatyzmem a sceptycyzmem:

1. Czy mozemy spokojnie zy¢ w przeswiadczeniu, ze prawda miataby by¢ bez-
uzyteczng iluzja?

2. Skad wiemy, ze wraZenia opierajg sie na niezaleznych od cztowieka przed-
miotach?

3. Czy moje wtasne istnienie jest tym samym, co Swiadomosc mojego istnienia?

4. Jakg prakiyczng roznice czynitoby uznanie, ze swiat jest wytworem demona
(nie jest taki, jakim sie zdaje), jesli cate zycie tkwimy w tej iluzji?

Stormutu) wtasne pylanie, do ktorego sxktaniaja sie dotychczasowe przemyslenia, Napisz
kilkuzdaniowq odpowiedz dotyczacq wybranego przez ciebie zagadnienia.

Pytania Leszka
Kolakowskiego
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Ostatnie z wymienionych pytan Leszka Kotakowskiego mozna odniesc do poznane-
go w poprzednim podrozdziale eksperymentu Putnama Mozg w naczyniu. Wydaje
sie, ze gdybysmy cate zycie funkcjonowali w sieci powiazanych ze soba urzadzen
i nie mieli mozliwosci dokonania ich zewnetrznego ogladu, nie zmienitoby to nicze-
go W naszym realnym zyciu. Byc moze rozwigzaniem sporu miedzy dogmatyzmem
a sceptycyzmem nie jest przyjecie jednego ze skrajnych stanowisk, ale praktyczny
kompromis. Skoro swiadomosc granic mozliwosci ludzkiego poznania nie wpltywa
ZNaczaco na nasze codzienne zZycie, lepiej bytoby, wzorem amerykanskiego
pragmatysty Richarda Rorty'ego, zrezygnowac z wielkich metafizycznych pytan
i fundamentalnych, ogolnych odpowiedazi.
Zamiast poszukiwac prawdy przez wielkie
.P", nalezy zatem skoncentrowac sig na
codziennych wyzwaniach, ktore stwarza
biezgca rzeczywistosc¢. Bedac uwiktani
w Swiat, niezaleznie od tego, jaki jest on
w istocie, musimy wszakZe dokonywad wy-
boraw, decyzji i przede wszystkim — dziatac
w okreslonych sytuacjach zyciowych. Praw-
da przez male ,p", czyli wzgledny oglad
swiata, aktualna i dostosowana do bieZzgce-
go stanu wiedzy wizja rzeczywistosci, byla-
by bardziej praktycznym wyznacznikiem
podejmowanych dziatan.

W podobnym tonie sa utrzymane stowa Bertranda Russella, zwolennika i propa-
gatora krytycznej perspektywy ogladu naukowego. Tak jak Jézef Bochenski, ten

angielski filozof zwrocit uwage na specyficzny rodzaj lenistwa, charakteryzujacy
wspotczesnych sceptykow:

Sceptycyzm ludzi inteligentnych jest przyczyna ich niemocy, a wynika z ich lenistua, Jesli
nie warto miczego robic, ma sig wymdwkg, by siedzied bezczynnie, Kiedy jednak zagraza nie-
szczedcie, wsrelkie wymowki tracg znaczenie, Inteligencja musi wyzbyd sig sceptycyzmu lub
przyjac czpsc odpowiedrialnodci za zlo, ktdrym gardzi, Musi porzucic akademickie utyskiwania
i mafostkows pedanterig, bo wszystho, co powie, bedzie bez znaczenia, dopdki nie nauczy sig
jezyka, ktdry demokracja moze docenic

B. Russell, Smiertelnicy i inni, KsigZka | Wiedza, Warszawa 2000, s. 110.

Czy, twoim Zdaniem, Zyjemy w czasach, w ktorych lugzie inteligentnl powinnl .Zabrac
gios” | wziad odpowiedzialnosc za zachodzgce w swiecie zto? Czy zagraza nam jakies
vonkratne niebezpiecrensiwo, kiore '.'..I'T'I11.':|'-_3:11h.".1'-.-' rdecydowane|, krytycznej reakcj osob
zwiazanych z nauka? Wskaz zagrozenia, ktdre wymagatyby aktywnego dziatania srodo-
wiska akademickiego. Uzasadni| swojg odpowiedz,

we A1

.
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PODSUMOWANIE LEKCJI
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I m Starozytny sceptycyzm sklania do podjecia kilku waznych filozoficznych probleméw: mozliwosc 5. 124
: poznania i dotarcia do prawdy, wyrazalnosci opinii w jezyku oraz komunikowalnosci przekonan.

: m Na przestrzeni dziejow filozofii mozna zaobserwowad spor miedzy postawa dogmaryczng i sceptyczna. s. 225
: m Chociaz istnieja silne racje po obu stronach sporu, wydaje sie, Ze praktyczny kompromis miedzy ¢ 228
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ZADANIA

. Napisz w zeszycie wypracowanie bedace komentarzem do slow Ludwiga Wittgensteina pocho-

dzacego z dziela pod rytulem Traktat logiczno-filozoficzny: .Granice mego jezyka sg granicami mojego
fwiata”,
Rozwaz zrdznicowane ujecia tego twierdzenia. Zauwaz, 2e moze sie ono odnosié¢ do granic kultu-
rowych lub narodowych, do jezykéw sztucznych (np. systemu formul komputerowych) i natural-
nych. Wittgenstein mial na myslhi bardziej ogdlng obserwacje na temat rzeczywistosci, Czlowiek
nie moze wykroczyt poza jezyk, jako ze stanowi on strukture ludzkiego funkcjonowania w swie-
cie. Nie jest mozliwe zardwno myslenie poza jezykiem, jak i spojrzenie na siebie samego spoza
kategorii jezykowych.

2. W Dociekaniach filozoficznych - dziele z okresu pdinej twérczosci — Ludwig Wirtgenstein stwier-

dzil (odrzucajac swoje wezesdniejsze ustalenia): wielkg klag przypadkiw stosowania slowa ‘znaczenie’
— choc nie wszystkie jego zastosowania — mozna objasnic tak: znaczeniem slowa jest sposéb uZycia go
w jeryku,
Znaczenie jezykowe przypominaloby w tym ujeciu regule okreslonej gry. Uprawiajac pilke nozna,
zdajemy sobie sprawe z obowiazujacych w niej regul, rakich jak wystepowanie dwach druiyn,
dwdch bramek itd. Podobnie stosowanie poje¢ jezykowych polegaloby na poslugiwaniu sie re-
gulami wyznaczajacymi ich mozliwe zastosowania. Przysiega wymaga na przyklad dwoch osob,
okreslonej formuly slownej lub gestu oraz wlasciwej intencji. Dopiero wéwczas moze by¢ uznana
za tego rodzaju byt. Czy odniesienie jezyka do spolecznych regul stanowi, twoim zdaniem, prze-
konujacy dowdd mozliwosdci efektywnej komunikacji pomiedzy ludémi?

3. Napisz w zeszycie list do wybranego filozofa sceptyka, w ktdrym postarasz sie przekona¢ go do
TEgo, 2€ MoZna:

a) poznac Swiat,
b) komunikowa¢ sie z innymi ludzmi,
c) skutecznie wyrazac wlasne poglady.
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28. Btedy w rozumowaniu

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz przyklady blednych rozumowarn.

« NMNauczysz sie identyfikowac i rozrézniac najczestsze bledy
materialne i formalne oraz chwyty erystyczne.

« Wykonasz zadania, dzieki ktorym unikniesz popelniania
bledéw logicznych.

Rozdziat siodmy podrecznika dotyczyt sposobdw rozumowan, stosowanych
przez starozytnych myslicieli. Aby proces konstruowania teorii naukowych mogt
przebiegac poprawnie i efektywnie, nalezy wystrzegac sie btedow, ktére mo-
gtyby zawazyc na jakosci zastosowanego wywodu. Bledy rozumowan dziela sie
na materialne oraz formalne. Pierwsze z nich dotycza tresciowe] zawartosci
przestanek, a drugie odnosza sie do sytuacji, w ktorej zostaja naruszone reguty
wnioskowania.

W nastepujgcym wnioskowaniu, mimo formalnej poprawnoscl, wystepuje powazny biad
rzeczowy. Okres| ten btad:

Przestanka 1: Grypa jest chorobg wywolywang przez baktene.

Przestanka 2: Jezell choroba jest wywotywana przez bakieneg, to leczy sig [a przez poda-
wanie antybiotyku.

Wniosek: Grype leczy sie przez podawanie antybiotyku.

Zauwazmy, Ze rozumowanie to nie jest poprawne, poniewaz pierwsza z przesta-
nek zawiera btad materialny (rzeczowy). Grypa nie jest choroba wywotywana przez
bakterie, ale przez wirus z rodziny ortomyksowirusow rodzaju Influenza typu A, B
lub C. Jezeli w danym rozumowaniu wystepuje przynajmniej jedna btedna prze-
stanka, cale rozumowanie nie jest poprawne. O tego rodzaju btedy w dowodzeniu
mozliwosci wiedzy pewne| oskarzali sceptycy dogmatykow. Sceptycy uznali, ze
mysliciele przyjmujacy za przestanke jakiekolwiek dane ptynace ze Swiata i wnio-
skujacy na tej podstawie o prawdzie odnoszace| sie do rzeczywistosci, nie moga sie
ustrzec pomytki. Dzieje sie tak dlatego, 7e wszystkie zatozenia sa jedynie wyrazem
subiektywnych przeswiadczen, ktdrym nie moina przypisac prawdziwosci.

Formalne btedy rozumowan obejmujg bardzo wiele przyktaddw. Przyjrzyjmy sie
tym najbardziej rozpowszechnionym:

1. Petitio principii (czy!l. peticjo principi) — we wnioskowaniu wystepujg prze-
stanki przyjete bezpodstawnie; dla starozytnych sceptykow niemal kazde
wnioskowanie wiaZe sie z popetnieniem tego btedu. Jedynie w rozumowaniu
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dotyczacym wiasnych spostrzezen | odczué mozna sie ustrzec formalnej nie-
poprawnosci. Uzytecznosc takiego wnioskowania jest jednak niewielka. Coz
z tego, Ze moZzemy wnioskowac o odczuwaniu lub doswiadczaniu czegos, jesli
nie mozemy tej wiedzy w Zaden sposdb uogdlnic? Blad ten zasadza sie na ar-
bitralnosci, czyli przyjmowaniu wnioskdw bez wymaganego dowodu.

2. Circulus vitiosus (czyt. cirkulus witiozus, ,btedne koto” w rozumowaniu) -
whniosek wyprowadza sie z przestanek, wsrod ktorych on sie juz wczesniej
znajduje, zazwyczaj ujety w innym sformutowaniu. Istnieja dwie odmiany
tego btedu:

1) ..btedne koto” bezposrednie, czyli idem per idem (to samo przez to samo),
np. ..Szczescie to stan ogblne| szczesliwosci”);

2) ,.btedne koto” posrednie, czyli sytuacja, gdy wniosek uznaje sie na podsta-
wie przestanek, z ktorych co najmniej jedna zostata wyprowadzona z tego
wniosku, np. . Krazenie jest to ruch obrotowy wokot osi. 0§ jest to prosta,
wokot ktorej krazy jakies ciato”.

3. Regressus ad infinitum (,.ciag w nieskonczonosc”) — uzasadnienie twierdze-
nia odbywa sie na zasadzie zastosowania nieskonczone| liczby przestanek

odwotujacych sie do siebie.

4. Non sequitur (czyt. non sekwitur, ,,nie wynika”) — btad polega na tym, Zze wnio-
sek nie wynika logicznie z przestanek.

5. Saltus in concludendo (czyt. saltus in konkludendo, , przeskoki we wnioskowa-
niu”) —zwigzek przyczynowy nie zawiera wszystkich koniecznych przestanek.

6. Ignoratio elenchi (,.nieznajomosc dowodzonej tezy”) — dowodzenie dotyczy
zupetnie innego twierdzenia.

7. Ekwiwokacja — uzycie dwéch odmiennych znaczen w jednym i tym samym
wnioskowaniu.

8. Przesuniecie kategorialne — nietrafne postugiwanie sie kategoriami stow
i wyrazen, np. mylenie rzeczy, cech, sytuacji czy zbiorow.

Jakie btedy logiczne Kry|a sig w podanych ponizej stwierdzeniach?

1. Wierze w twoje umiejetnosci matematyczne, Tak, wiara odgrywa wazna role w Zyciu
Kazdego czlowieka,

2. Osiemdziesigt procent respondentdw uznalo, e prawda nie istnigje. Zatem prawda nie
istnieje.

3. Jezeli dzis jest czwartek, to jutro [est pigtek. Jutro jest pigiek. Zatem dzis jest czwartek.

4. Na dzisiejszych zajeciach zajmiemy sig uzaleZznieniami.

5. Poznanie rzeczywistosci jest mozliwe, ponlewaz nie powstata ona sama 2 siebie, ale
na mocy aktu stworczego.
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Odmiennym rodzajem bteddw sg te, ktdre odnosza sie do uzasadniania przyj-
mowanych twierdzen. Tego typu ,usterki” logiczne wystepuja niekiedy podczas
wystapien publicznych, debat czy dyskusji. Bywa, Ze sg one stosowane przez ad-
wersarzy celowo, po to, aby w nieuczciwy, ale jakze sugestywny sposob przeko-
nac stuchaczy do wtasnych racji. Warto znac katalog typowych .chwytow”, aby
umiec sie przed nimi uchronic podczas rozmowy. W tym samym celu opisu stow-
nych manipulacji dokonat Arthur Schopenhauer. Wedtug niemieckiego filozofa
erystyka (gr. eris — kidtnia) to ,.sztuka prowadzenia sporu”. Nalezy odréznic jg od
arystotelesowskiej retoryki stuzgcej sugestywnemu przedstawieniu argumenta-
cji zmierzajacej do poparcia tezy uznawanej za prawdziwa.

MNajczesciej stosowanymi ,chwytami” erystycznymi sa:

1. argumentum ad populum - odwotanie sie do cech i odczuc stuchaczy po to,
aby zjednac sobie ich przychylnosc;

2. argumentum ad verecundiam (czyt. argumentum ad werekundiam) — powo-
tanie sie na zwiazek bronionej tezy z autorytetem;

3. argumentum ad misericordiam (czyt. argumentum ad mizerikordiam) — od-
wotywanie sie do litosci | wspétczucia w celu zjednania sobie audytorium;

4. argumentum ad vanitatem — schlebianie osobie przekonywanej do stanowi-
ska wyrazanego przez mowce;

5. argumentum ad auditorem — odniesienie sie do przystuchujacych sie wysta-
pieniu osob po to, aby przekonac oponentow do okreslonego pogladu;

6. argumentum ad ignorantiam (czyt. argumentum ad ignorancjam) —wykorzy-
stanie niewiedzy odbiorcy przy przekonywaniu go do uznania okreslonej tezy;

7. argumentum ad personam — odniesienie do cech osobowych oponenta,
a nie do tresci rozmowy;

8. ignotum per ignotum (,.nieznane przez nieznane”) — ttumaczenie czegos nie-
zrozumiatego poprzez stosowanie innych nieznanych pojec i stow.

Umiejetnosc odkrywania sztuczek erystycznych
mozZe bardzo sie przydac w codziennym Zyciu.
Warto dodac, ze popularnymi btedami sa tak-
ze nadmierne uogdlnienia i uszczegotowienia
oraz stosowanie przyktadow nieadekwatnych
do uzasadnianych tresci. Stoicy uwazali niekto-
re zabiegi retoryczne oraz chwyty erystyczne za
pomocne w uzasadnianiu zywionych przez nich
opinii. Kompetencje te traktowali czysto prag-
matycznie — chodzito o to, aby przekonac stu-
chaczy do wtasnego stanowiska.



28. BLEDY W ROZUMOWANIU

Sceptycy wyspecjalizowali sie w teoretycznych spekulacjach polegajacych na
wychwytywaniu btedow logicznych. W rozumowaniu dedukcyjnym dostrzegali
~btedne koto™ (dowodzenie mozliwosci poznania, jednoczesnie zaktadajac, ze
jest ono mozliwe) oraz ,.cigg w nieskonczonosc”, natomiast w dowodzeniu moz-
liwosci poznania swiata zidentyfikowali btad polegajacy na arbitralnosci (jesli
uznamy zatozZenie o poznawalnosci swiata). Poszukujac bteddw u dogmatykow,
nie dostrzegli jednak, ze logicznym btedem non sequitur jest takze stosowane
przez nich samych nieuprawnione przejscie od uznania réznic w ludzkim odbio-
rze swiata do opisu dotyczgcego jego wiasnosci. Przypomina to wnioskowanie,
wedtug ktdrego odbidr rzeczywistosci po zazyciu substancji halucynogennej
miat swiadczyc o tym, ze swiat nie jest taki, jakim postrzega go osoba znajduja-
ca sie w optymalnym stanie percepcji zmystowej.

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Bledy rozumowan dziela sie na materialne i formalne. Starozytni sceptycy zauwazali wadliwodé ro- 5. 230
zumowar dedukcyjnych oraz wnioskowar opartych na danych spostrzezeniowych.

m Najczesciej przywolywanymi przez sceptykdw bledami byly: ,ciag w nieskoniczonodc”, bledne kolo™ ¢ 23
oraz arbitralnosc.

m Od icifle pojmowanych bledéw logicznych odréinié nalezy celowo stosowane .chwyty” erystyczne, ¢ 232
bedace usterkami zwiazanymi z uzasadnianiem twierdzen.

ZADANIA

L. Okresl, jakie chwyty erystyczne zostaly zastosowane w podanych poniZej zdaniach:

a) No tak, jak pan si¢ do czegos zabierze, to nie ma zadnych probleméw,

b) Wspomnial pan, Ze bieda czesto wynika z braku checi do pracy. Myzle, Ze nie ma sensu prowa-
dzi¢ dalszej dyskusji, skoro uwaza pan, ze ludzie ubodzy sa w 100% winni swojej sytuacji.

¢} Jak mozna usprawiedliwiaé kryminalistéw, méwiac o zwigzku pomiedzy ich doswiadczeniami
z mlodogci a dokonang zbrodnig? Nie mozemy pozwalaé na tak niesprawiedliwe wzgledem ofiar
wypowiedzi. Czy nie czujj paistwo zlosci, slyszgc takie slowa?

d) Omawiana kwestia nie wymaga juz dluzszego roztrzasania. Jestem zmeczony powrarzaniem
moim oponentom, w jak wielkim tkwig bledzie. lle razy moina wymagaé od czlowieka cierpli-
wosci w tlumaczeniu rzeczy tak oczywistych i prostych w swej wymowie?

e) W ostatnim wydaniu JInformagi” profesor lgrek powiedzial, Ze wlasciwym miejscem do naucza-
nia religii jest kodcil, a nie szkola. Musza paristwo przyznaé mi racje w toczacym sie dzisiaj sporze.

t} Bardzo doceniam madrosé naszych sluchaczy.

gl Jak powiedziano w programie telewizyjnym .Skomplikowane tematy”, wiekszos¢ kobiet nie
checialaby .bawic sie” w polityke.

h} Rozmawiajac na ten temat, nie mozemy abstrahowaé od kwestii epistemologicznych. Co sadzi
pan na temart .transcendentalnej redukeji” w ujeciu fenomenologii?
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i) Powiedzialas, ze nie interesuje cie aksjologia. Z tak lekcewazacym podejsciem do nauki nie moz-
na nic osiggnac w Zyciu.

i) JArystoteles w ramach logiki wypracowal koncepcje kategorii. To jednak w tej chwili nieistome
z punktu widzenia etyki tego wielkiego hilozofa”. ,Jezeli myslisz, ze koncepcja kategorii jest nie-
istotna, to nie najlepiej swiadczy o twoich kompetencjach”.

k) Czy dzieje prowadzy do jakiegos celu? Sens historii wyraza sie w wielu momentach istnienia

naroddw, Zmierzajac do wlasnych celow, realizujemy cele .chytrego™ rozumu $wiata,

Uzasadnij potrzebe znajomosci Medéw logicznych i chwytdw erystycznych.

Odszukaj w Zrédiach internetowych kilka przykladéw bleddw rzeczowych i formalnych.



PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

- . O

TEKSTY ZRODLOWE

Mowiac, Ze sceptyk nie dogmatyzuje, nie mowimy tego w tym znaczeniu, w jakim niektdrzy nazywaja
ogoblniej dogmarem uznawanie jakiejkolwiek rzeczy, albowiem sceptyk uznaje narzucone mu czucia wy-
obrazeniowe i nie powie na przyklad, kiedy czuje goraco, wzglednie zimno, jakoby mu sie wydawalo, iz
nie czuje goraca, wzglednie zimna, lecz moéwimy, Ze nie dogmatyzuje, w tym znaczeniu, w jakim nazywa
sie dogmarem stanowcze uznanie jakiejs z rzeczy niejawnych, poszukiwanych w réznych dziedzinach tak
zwanej wiedzy, gdyz pirroniczyk nie przytwierdza Zadnej z rzeczy niejawnych. Nie dogmatyzuje réwnies,
wyglaszajac w zwiazku z rzeczami niejawnymi powiedzenia sceptyczne, jako to .o nic wiecej”, albo .niczego
nie okreslam’, albo jakie$ inne, o ktorych bedziemy pééniej mowili. Kto bowiem dogmatyzuje, ten zaklada
rzeczywistosc tej rzeczy, o krorej wlasnie dogmatyzuje, a sceptyk zgola nie zaklada rzeczywistosdci swoich
powiedzen. Przyjmuje bowiem, Ze jak powiedzenie ,wszystko jest falszem” razem z innymi takzZe siebie
samo oskarza o falsz, a nie inaczej powiedzenie .nic nie jest prawdziwe’, tak samo przyjmuje, powtarzam,
ze powiedzenie .0 nic wiecej’, razem z innymi takzZe o sobie samym glosi owo .0 nic wigcej’, zatem razem
z innymi takze siebie uchyla. To samo méwimy o pozostalych powiedzeniach sceptycznych. Jezeli tedy
dogmatyk zaklada rzeczywiste istnienie tego, 0 czym dogmatyzuje, a sceptyk wyglasza swoje powiedze-
nia w taki sposdb, iz sie znaczeniowo same obalajg, to chyba nie bedzie sie go z powodu ich wyglaszania
pomawialo o dogmatyzm. A zreszty, rzecz bodaj najwazniejsza, wyglaszajgc owe powiedzenia, mdwi to,
co mu sie wydaje, i donosi o swoim doraznym doznaniu bez zadnej przymieszki stanowienia, albowiem
nie wyrokuje zgola o zewnetrznych przedmiotach.

Sekstus Empiryk, Zarysy pirronskie, ks. L r. 7, przel. A. Krokiewicz, Akme,
Warszawa 1998, 5. 16-17.

1. Na czym polega rdznica migdzy dogmatyzmem a sceptycyzmem wedtug Sekstusa Empiryka?

2. Jakiego rodzaju twierdzenia sg dopuszczalne na gruncie sceptycyzmu, a jakie nie sg wiarygodne?

3. W jaki sposob Sekstus Empiryk odpiera zarzut dotyczacy tego, ze sceptyk nie moZe w sposob konse-
kwentny niczego twierdzic?

_-_.._..___..__...u...__-_.....u.____......__....._...........u.._.....-__.._..____._-____)¢._

O O . . O O - O . O O O - O O O O O O

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Przygotujcie w grupach kilkunastozdaniowe wypowiedzi zawierajgce btedy logiczne. Przeczytajcie
opracowany tekst reszcie klasy i poproscie o zidentyfikowanie bteddw. Zamiericie sig rolami z kolejng
grupa tak, aby kazdy zespat zaprezentowat swoja wypowiedz,

2. Zastanow sie nad rolg, jakg cdegrat sceptycyzm w rozwoju nauki | cywilizac)i. Rozwaz w kilku zda-
niach, jak by sig on potoczyl, gdyby nie byto sceptykow.

4. Zaprojektu| wiasny eksperyment mysiowy, kiory bedzie sktaniat czytelnikow do refleksji na temat
mozliwosci poznania swiata. Wzorcem moze byc dla ciebie pomyst przewijajgcy sie do czasow Karte-
zjusza (Ztostiwy Demon), przez Putnama (Mdzg w naczyniu), az po wizje braci Wachowskich, twarcow
filmu Matrix. Postaraj sig .uwspdtczesnic” eksperyment.

5. Opracu] wiasny, niezawierajgcy bteddw logicznych, argument za istnieniem realnego swiata.

6. Napisz w zeszycie wypracowanie bedace komentarzem do stow Jana Legowicza (1909-1992);

mozZnosc poznawania i samo poznanie sktadajq sie na jeden ze szczegolnie Zywoinych wspotczynnikow,

stanowigcych o istocie cztowieka i jego czfowieczym powotaniu w Swiecie.

J. Legowicz, Filozofia. Istnienie, myslenie, dziafanie, PWN, Warszawa 1972, 5. 131.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

7. Neopozytywista Moritz Schlick (1882-1936) stwierdzit, ze istnieje roznica miedzy [...] rodzajami
niepoznawalnosci, Musimy wyrozZnic problemy, ktore sq nierozwigzywalne z zasady, oraz te, ktdrych
czlowiek jeszcze nie moZe rozwigzad, bo nie osiggngl dotgd fechnicznych Srodkéw pozwalajgeych na
ich rozwigzanie®. Czy dostrzegasz tego rodzaju réznice? Co stanowitoby o tym, ze problemy metafi-
Zyczne sg nierozwigzywalne z zasady? Czy nauka moze odpowiedziec na wszystkie ludzkie pytania?

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

» Sceptycyzm miat swoje zrodio w subiektywizmie, konwencjonalizmie i relatywizmie sofistow, kryty-
ce poznania zmystowego Demokryta z Abdery i Platona oraz w przekonaniach etycznych mistykow
Wschodu.

» Sceptycy przeciwstawiali swoje nauczanie dogmatyzmowi, ktéry, ich zdaniem, polegat na przyjmo-
waniu niemozliwych do uzasadnienia twierdzen jako podstaw wiedzy naukowe|.

» Aby dowiesc niemoznosci poznania prawdy, sceptycy opracowali argumenty przeciw wiarygodnosci
wiedzy (tzw. tropy). Uwazali ponadto, Zze rozumowania, takie jak dedukcja czy indukcja, 53 obarczone

ami logicznymi.

nologia (miedzy innymi Edmund Husserl) oraz filozofig analityczng (miedzy innymi Moritz Schlick,

Kartezjusza i Immanuela Kanta, a takze dwudziestowiecznych filozofdw zajmujacych sie fenome- }.{
Ludwig Wittgenstein). Spor miedzy filozofig spekulatywng a krytyczng toczy sie az po czasy wspot- :

— kL R W N W R R e G W Wy MR P W W SR, S W

« Sceptycy identyfikowali btedy logiczne w rozumowaniach: ,,btedne koto”, ,.cigg w nieskonczonosc™
i arbitralnodé. Sami nie ustrzegli sie jednak bledu non sequitur w dowodzeniu, wywodzac wniosek
0 niemoiZnosci poznania prawdy 2 réZnorodnosci opinii na jej temat.

" Problem z dotarciem do wiedzy pewne] generuje takze inna wazng kwestie, ktdra Jézef Bochenski ?'(
_ _WwyraZa w pytaniu o to, czy mozemy sig skutecznie komunikowac z innymi ludzmi.

—

« Znajomosc biedéw w dowodzeniu oraz ,chwytow erystycznych” umozliwia rzetelne konstruowanie
argumentacji oraz unikanie putapek plynacych z nadmiernego zaufania do opinii wyrazanych przez
innych ludzi.

LITERATURA DODATKOWA

J. Bochenski, Ku filozoficznemu mysfeniu, Antyk, Komordw 2009,

J.L. Borges, Alef, Proszynski i S-ka, Warszawa 2003.

R. Ingarden, Ksigzeczka o czlowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2001.
L. Kotakowski, O co nas pytajg wielcy filozofowie?, Znak, Krakdw 2005.

G. Reale, Historia filozofii starozytnej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2000.

B. Russell, Smiertelnicy i inni, Ksigzka | Wiedza, Warszawa 2000.

W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, PWN, Warszawa 2014,

*M. Schlick, Nowa filozofio doswiadczenia, przet. H. Buczyniska, na podstawie; Jak filozofowac poprzez
tekst?, red. B. Markiewicz, Polskie Towarzystwo Filozoficzne, s. 103.
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X1. POCZATKI FILOZOFICZNEJY TEOLOGII

Michel Piquemal proponuje czytelnikom swoich Bajek filozoficznych podjecie
refleksji nad tym, co jest najwazniejsze w ludzkim Zyciu.

W jednej z opowieici autora zaproszony prrer etnologa scaman trafia do nowerzesnego swiata,
aby poznad najurieksze zdobycze cywilizacyi, Kiedy oglada sklepy, muzea i inne zdobycze kul-
tury, niekiedy podziela entuzjazm naukowea, innym razem dziwi sig obserwowanym wokof
siebie obrazom. Kidregod dmia efwiadcza etnologow, fe pragni¢ powrdcic do swofego domu,
Lapytany o prryczyny, osuiadcza, zé mie umie 2yc bez nocy t dniud sig, jak ludzie mieszkajgcy
w nowoczesne] cywilizacyi sq do tego zdolni, Zastanowiente szamana webudza takse Jkradzie:
nocy, ktdra zostale dokonana w cywilizacji Zachodu, Zafascynowany tajemniczg edpouriedzig
szamana etnolog podejmuje podras do micjsca zamieszkania tajemniczego uzdrowiciela, Fo
wielu dniach tulaczki dociera do miejsca, gdzie rozstawia sudj namiof, aby spedzic noc na
pustkowin, Obudzony szezekaniem kojota wychodzi r kryjowki i w jednej chwili pojmuje
rnaczenie niedauno wypowiedzianych sldw szamana, Sklepienie nieba, lSnigce milionami
gwiard, oczarowje go niczym najpickniejszy spektakl,

Na podstawie: M. Piguemal, Bagki filozeficzne, Muchomor, Warszawa 2015, s. 51.

Uczucie wzniostosci towarzyszace podziwianiu natury byto opisywane przez
wielu filozofow rozwazajgcych sens wszechswiata i ludzkiego istnienia. Imma-
nuel Kant ujmowat wzniostosc jako pojecie wykraczajace poza mozliwosc na-
sladowania, obliczenia czy nauko-
wego ujecia mysla. Twierdzit przy
tym, Zze tylko dwie rzeczy napetniajg
jego umyst niestabnacym zachwy-
tem — rozumowe prawo moralne
oraz .gwiazdziste niebo”. Oba wy-
miary wydaja sig czyms catkowicie
wykraczajgcym poza ludzka, zmy-
stowa percepcje.

Vincent van Gogh (czyt. wincent wan
gog), GwiaZdzista noc, 1889



Zainspirowany kantyzmem Artur Schopenhauer pojmowat kontemplacje natu-
ry jako sposob ukojenia — ucieczki od slepych, unieszezesliwiajacych cztowieka
pragnien, charakteryzujacych ludzka egzystencje. NiezaleZnie od tego, jakie
funkcje miatoby petni¢ odkrycie bezkresu swiata, nieuchronnie prowadzi ono
takZe do stawiania sobie pytan o sens i cel ludzkiego Zycia. Dociekania te pro-
wadza z kolei do podjecia rozwazan na temat przyczyn, dla kiorych bytujemy
w Swiecie. Czy istnieje wyz2sza istota, ktora stworzyta cztowieka i nadal czuwa
nad jego losem? Czy Zycie ludzkie jest jedynie ,.snem szalenca” — pigkna, krot-
kotrwatg iluzja, czy moze czysto materialnym trwaniem? By moze posiada ono
gtebszy sens wynikajacy z istnienia istoty wyZsze|, ktora powotata cztowieka
do istnienia, czuwa nad jego losem i sprawiedliwie osadza czyny ludzkie wedle
ustanowionych przez siebie regut.

Autor obrazu GwiaZdzista noc Vincent van Gogh (1853-189C) mial podobne
do filozoidw spostrzezenia w kwestii pochodzenia uczucia zachwytu nad roz-
gwiezdZzonym niebem. W swoim liscie do jednego z przyjaciét napisat:

Crasem Zaluje, 2e nie moge zdecydowad sig pracowad wiecej w domu i z wyobragni. Z pew-
neicig — wyobrainia to umiejgtnosc, ktdora trzeba rozwijad, ktora jako jedyna moze nas
doprowadzic de stworzenia bardziej wanioslej i pocieszajace; natury, niz to jedno krothie
spejrzenie na rreczywistosc(ktorg postrzegamy, jak w naszych oczach sig zmienia, preechodzgc
jak blyskawica) porwala nam dostrzec. Gwiadziste niebo, na przyklad - cof, co chelatbym
sprobowac namalowac

Na podstawie: http//vangoghietters.org/vg/letters/|let696/letter.html

Malowanie natury miato by¢ dla artysty prdba zachowania tego, co w przyrodzie
jest trwate i nieprzemijajace. Sztuka miata stac sie sposobem na zatrzymanie
czasu oraz uchwycenie nieprzemijajacego sensu rzeczywistosci,

Zauwazmy, Ze wspolczesny cztowiek czesto zatraca sie w poszukiwaniu przy-
jemnosci i innych débr zewnetrznych. Oslepiany neonowymi ,dekoracjami”
wspdtczesnego Swiata, doswiadczany wieloscia wzrokowych i stuchowych
bodZzcow, zapomina o tym, co jest najwazZniejsze w Zyciu. Nie dysponujac wy-
starczajaca iloscia czasu i tracac wrazliwosc niezbedng do podejmowania filo-
zoficznych refleksji, cztowiek potrzebuje nietypowych, ,.granicznych” okoliczno-
sci, aby na nowo rozpoczac poszukiwanie odpowiedzi na najwazniejsze pytania
egzystencjalne. Zdaniem Karla Jaspersa (1883-1969), w takich sytuacjach
pojawiajg sie mysli dotyczace istnienia swiata, cztowieka i Boga. Absolut ujaw-
nia sie nie tyle poprzez instytucjonalne rytuaty, ile za posrednictwem odsyta-
jacych do ogolniejszego sensu symboli, obecnych i rozproszonych w swiecie
ludzkich doswiadczen. Podobnie kwestie te postrzegat dunski filozof Seren
Klerkegaard (czyt. soren kirkego; 1813-1855), uznajac, Ze religijne stadium
jest zwienczeniem ludzkiej egzystencii. Jedynie wiara w Boga moze nadac zyciu
cztowieka wtasciwy sens. TakZe wspomniany wczesnie] Immanuel Kant uznat,
Ze chociaz faktu istnienia Boga nie mozna dowiesc, to nalezy przyjac je jako po-
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XI. POCZATKI FILOZOFICZNEJ TEOLOGII

stulat (praktyczne zatozenie). Inaczej wiele zachowan, zdarzen, a moze nawet
cata struktura Swiata spotecznego nie miatyby zadnego znaczenia.

Chociaz przytoczone rozwazZania zostaty sformutowane znacznie poznigj niz
w interesujacym nas okresie starozytnosci, niektore z nich towarzyszyty my-
slicielom greckim. Poszukiwali oni nie tylko satysfakcjonujgcego wyjasnienia
i uzasadnienia zachodzacych w Swiecie zjawisk, lecz takze dazyli do odkrycia
sensu zdarzen oraz doswiadczen cztowieka. W kolejnym rozdziale przyjrzymy
sie pogladom Platona, Arystotelesa, stoikow oraz Plotyna (ok. 204/205-
269/270) na temat istnienia Boga i rozumienia jego natury. Mysliciele ci repre-
zentuja rozne sposoby ujmowania tego tematu, obecne w poczatkowym okresie
dziejow filozoficznego namystu.

Puchodzacy 2 Rumunii religioznawca | tilozol kultury Mircea Ellade (c2yt. mircza eljade;

190719861 napisat w swoich listach nastepujgce stowa: Wydawalo mi sig, 2e Zaczynatem

dostrzegac elementy jednosci [...] od Chin | poludniowo-wschodnier Azii do Srodziemno-

morza | Partugalil. Oanajdywilem wszgdzie to, co poZniej nazwatem ,Kosmiczag religif
i "'...."::"' I ZRacky I'-.'.'—'.'."'.f”l'.:' ":'-:' OO 'w |'-'"._r Oreed syn .Iin :.'.' 1 QOraY, ri |I.'_:'-_'.'.'.':'. respex!
.r'l'._'_l FIEMI | .._. i _.'Il. LE T I"._l [ I 7o .'”.-l_.I._.E-:'.'--\._',.: rl:'lll.'l.l."':'l'll:'-' -\."::. r .:'. '“ﬁ:'l_','_f,l' i} l'.-"-:r||' "._' F I'r...-_.:‘..'-r_l::l'”

HOanoscl | Kosmicang powlaradinosct.
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29 STAROZYTNE KONCEPCJUE BOGA

29. Starozytne koncepcje Boga

e o

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz poglady Platona, Arystotelesa, stoikéw oraz Plotyna na
temat natury Boga.

+ Podejmiesz dyskusje na temat zagadnienia istnienia i natury Boga.

« Zastanowisz sie nad wplywem przekonan religijnych
starozytnych medrcow na mysl chrzescijaniska,

Rozwazania starozytnych filozoféw na temat Boga odpowiadaty bardzo zraz-
nicowanym intuicjom na temat jego natury. Chociaz przekonania te miaty swo-
je pierwotne Zrodto w mitologii greckiej i wierzeniach orfickich, poszczegdl-
ne koncepcje wprowadzaty zupetnie nowe sposoby rozumienia najwyzszego
bytu. Od abstrakcyjnej idei Dobra u Platona, przez idee Boga jako pierwsze|
przyczyny zmian zachodzacych w rzeczywistosci w ujeciu Arystotelesa, az po
zasade rzadzgcg catym kosmosem u stoikow lub emanujaca swiat w koncep-
cji Plotyna. Przyjrzyjmy sie poszczegolnym stanowiskom i szczegotowo po-
rownajmy przedstawione w nich wizje.

Nauczanie Platona nie ograniczato sie do jednego sposobu rozumienia naj-
wyzszego bytu. W koncepcji mysliciela odnajdujemy bowiem zardwno wat-
ki sugerujgce, Ze istotg tg jest Demiurg, czyli rzemiesinik stwarzajacy swiat
materialny, jak i wskazujace na najwyZszg idee Dobra jako abstrakcyjna wi-
zie Absolutu, W dialogu Parstwo Platon porownuje Dobro do storica, ktdre
umozliwia zmystowe postrzeganie przedmiotow — ,czym jest Dobro w swiecie
mysli | przedmiotéw mysli, tym jest storfice w swiecie widzialnym w stosunku
do wzroku i do tego, co sie widzi". Idea dobra umozliwia poznawanie prawdy
na temat rzeczywistosci poprzez wnikniecie do realnego swiata ujmowane-
go przez ludzki rozum. Dobro petni funkcje posrednika miedzy ludzka duszg
a rzeczywistoscia idei.

To jednak nie jest jedyny sens, jaki Platon przypisuje te] najwyZsze| idei. Za-
uwazmy, Ze storice pozwala nie tylko na poznawanie rzeczy, lecz takze przyczy-
nia sie do faktu ich istnienia. Podobnie idea Dobra stanowi nie tylko warunek
poznawania swiata rozumowego, ale takze przyczyne istnienia idei obecnych
w swiecie inteligibilnym.

Poznanie i istnienie idei — odpowiednikow przedmictow materialnych — nie bytoby
mozliwe, gdyby nie Dobro. Platon wspomina takZze o tym, 2e Dobro stanowi o war-
tosci rzeczy. Odczytanie tej metafory mozliwe jest jedynie dzieki komentarzom
filozoféw inspirujacych sie nauczaniem Platona. W ich kontekscie nalezy uznac,
Ze rozumienie Dobra wywodzi sie u Platona od pitagorejskiej koncepcji Apollona.
Boski Apollon (gr. poilon — wiele) jest zaprzeczeniem wielosci, stanowi on Jedno

Bdg w koncepcjyi

Platona

Inteligibilnosd
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taczace i harmonizujace zmienna, zréznicowana bytowo rzeczywistosc. Platonski
Bog bytby wiec zasadg organizujaca i determinujacg Swiat — Dobro bytoby racja
jednosci swiata rozumowego.

Czy dostrzegasz istnienie zwigzku pomiedzy Dobrem rozumianym jako abstrakcyns

y |Td
PR e - - N T §oprm g B e - — | T T
Sada swiata a dobrem morainym, czyli wartascig, ktora przypisuje sie- luazgim cZynam

Dualistyczna koncepcja Platona nie ogranicza sie do opisu dwoéch odmiennych
rodzajow rzeczywistosci, ale cbejmuje takze dwoiste rozumienie Boga. O ile
Dobro cdgrywa najwazniejszg role w swiecie idei oraz odnosi sie do poznania
rozumowego cztowieka, o tyle bedac bytem czysto abstrakcyjnym, nie moze
ono stanowic o Swiecie materialnym. Funkcje istoty posredniczace] miedzy
Swiatem idei | Swiatem materii peini Demiurg. Boski rzemiesinik jest niezbed-

ny, aby wyjasnic istnienie rzeczy zmystowo postrzegalnych. Przesledzmy rozu-
mowanie Platona:

1. Idee jako byty inteligibilne istniejg wiecznie.

2. Rzeczy materialne podlegajg zmianom.

3. Idee istnieja niezaleinie od materii,

4. Wszystko, co moze, ale nie musi istniec (jest zmienne), wymaga przyczyny.
Zatem musi istniec przyczyna, ktéra sprawia, Ze swiat rzeczy zmystowych istnieje.

Zdaniem Platona, Demiurg moze stwarzac swiat materialny na dwa sposoby:
wzorujac sie na idealnych pierwowzorach lub na wczesniej siworzonych rze-
czach zniszczalnych. Pierwszy wariant wigZe sie z kreowaniem rzeczy pieknych
— odwzorowujacych idealng harmonie i jednosé, a drugi powoduije, ze powsta-
ja rzeczy nieposiadajace tej cechy. Koncepcja Platona pozwala na uchwycenie
catej roznorodnosci Swiata: jego stopni doskonatosci oraz hierarchii bytow,
a takze na wyjasnienie koniecznej relacji pomiedzy przemijajgcym swiatem ma-
terialnym a wieczng rzeczywistoscia idei. Podsumowaniem mysli Platona jest
fragment dialogu Timajos:

Konsekwentnie, fwiat zrodzony w tych warunkach zostal utworzony wedlug modelu, ktiry
jest prredmiotem rozumu i mysli, i jest tym samym, Jesli tak sig rzeczy maja, jest absolutnie
konieczne, aby ten swiat byl obrazem jakiegos innego Swiata.

Platon, Timajos, 29 a—b.
Za: tenze, Timajos; Kritias albo Atlantyk, przet. P. Siwek, PWN, Warszawa 1986.
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Wspotczesna fizyka rowniez odwoluje sie do pojecia modslu Swilata oraz |ego obrazu
Zamiast poszukiwac teori, Ktore miatydy wyjasniat catosc rzeczywistosc), prayjmu

& sig, 7a laoria powinna zostac opracowana w lakl sposob, aby poddawata sia pre

cedurze weryfikacjl (sprawdzenia), Zgodnie z zasadg falsyfikacji okreslony model
funkcjonuje w nauce, dopdki nie rostanie |ednoznacznie obalony. Jaka |e<t raznica
W pojmowaniu modelu | obrazu przez Platona oraz przez wspolcze

ENYCH nalkowcow
pisujgcych Swiat? Czy Bog jest niezbednym ogniwem sprawiajacym, 2e obraz odpe

(a NE i B

WIECHE SETURLLITN S 5W I dlel:

Pozostaje jeszcze jedno pytanie, na ktdre nalezy odpowiedzied, analizujac kon-
cepcje Boga w ujeciu Platona. Skad wiemy, ktdre z ujec bytu najwyzszego — Do-
bro czy Demiurg — jest Bogiem we wiasciwszym tego stowa znaczeniu? Oka-
Zuje sie, Zze odpowied? nie przysparza wiekszych trudnosci. Natomiast zgodnie
z greckim sposobem ujmowania rzeczywistosci, nawet najwyzszy Umyst musi
postugiwac sie nadrzednymi zasadami. Podobnie, aby istniec, musi wyrazac sie
w czyms, co nie jest nim samym. Zatem to Demiurg okazuje sie Bogiem w Sci-
stym tego stowa znaczeniu. Posiada on moc sprawcza, jest Wiecznym Urny-
stem. Dobro stanowi dla niego miare, wedtug ktorej stwarza swiat.

Rozwaz paradoks omnipotencji, formutowany przez filozofdw na przestrzen| dziejow
W brzmeeniu arabskiggo Tilozora Awerroesa (1126-1198) brzmiat on nastepujaco; Czy

Bog wszechmoggcy moglby stworzyé kamien tak ciezki, ze nawet on sam nie mégtby go

podniesds |

. Stormuluj wlasna odpowied?2, a8 nastepnie poszuka] mozliwych, filozofics

nveh rozsirzygnied tego paradoksu

Arystotelesowska koncepcja Boga opiera sie na pogladzie, iz ciag przyczyn two-
rzacych swiat nie moze trwac w nieskonczonosc. Arystoteles uwazat, ze ruch
przedmiotdw materialnych jest spowodowany zewnetrznym oddziatywaniem
innych rzeczy. Kiedy jednak zastanawiamy sie nad pochodzeniem poszczegol-
nych bytow, ostatecznie dochodzimy do wniosku, Zze musi istniec jakas pierw-
sza przyczyna, ktora wprawita w ruch wszystkie pozostate rzeczy. Istotne jest
to, Ze Bog w ujeciu Stagiryty sam sie nie porusza. Jest on staty i nieruchomy.
Gdyby byto inaczej, oznaczatoby to, Ze istnieje cos bardzie| pierwotnego i do-
skonalszego. Pierwszy Nieruchomy Poruszyciel stanowi zatem mys! myslgcq
samq siebie — umyst, ktory — jako w petni zrealizowana doskonatosc — stale
znajduje sie w akcie. Wedtug Arystotelesa, poznanie polega na upodabnianiu
sie do poznawanych obiektow. Zatem Bog, aby pozostac niezmiennym, moze
miec¢ za przedmiot wiedzy jedynie samego siebie. Nie mogac wptywac na rze-
czy poprzez zmiane wiasnego bytu, Bog powoduije, Zze przedmioty poruszajg sie,
poniewaz daza do niego jako doskonatego celu wiasnych dziatan.

Bog w koncepch

Arystotelesa
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Réznica w koncepcji Boga Arystotelesa i Platona jest znaczaca. O ile Platon
uznaje, Zze Demiurg kieruje sie zewnetrzng wobec siebie zasada i urzeczywistnia
idee pod postacig rzeczy materialnych, o tyle Bog Arystotelesa jest doskonatym
bytem, ktdry kontemplujac teoretycznie siebie samego, jest zarazem przyczy-
ng wszelkiego ruchu i zmiany we wszechswiecie. Przypomina on logiczng kon-
strukcje, ktdra spaja swiat wewnetrznych zaleznosci opisywany przez Stagiryte.

Zauwaz, ze rozumienie relac) Boga (Absolutu) do swiata w :'--'ii'_'i,—.I{“m | prZyCIymowo-skut-
KOWYM zZapowiada pojawienie sie W pozZnigjszycn teoriach linearng| Koncepo)l czasu
Na gruncie chrzescijanstwa, inspirajacego sie nauczaniem Arystotelesa, dzieje Swiata
rOZPoOCZynajg s18w momencie akiu stworcZego | roZciagalg sie w porzadku czasopras
trzannvim. Pordwnal te idee 7 kancer A e Irie Aai Plato o
SLPSEFITYETE, FOrowieE)] e e & KOiceoU]d WiBCIReED ISLEla idel Fiaiofnd oras T8t
niami cyklicenoscl czasu w religlach Wschodu, Kidra wizia bardzie) cle przekonuie? Liza-
sadni| swojg odpowiedz.

Krotkie przypomnienie pogladow stoikdw pozwala wysnuc wniosek, Ze repre-
zentowali oni stanowisko panteistyczne. Jednolity, okreslony przyczynowo
swiat, jest rzadzony przez boska zasade logosu. Zardwno porzadek, jak i piekno
wszechswiata przekonuja nas do tego, ze swiat nie jest czyms przypadkowym.
Takze ludzka rozumnosc wyraza uznanie faktu, Ze musi istniec jakas ogodlna
racjonalnos¢, wykraczajaca poza jednostkowg nature. UtoZzsamiane z ogniem
bdstwo — najczystszy eter — przenika caly swiat jako pneuma (tchnienie).
Wedtug stoikow bastwo to jest ,istota zywa, niesmiertelng, rozumna, dosko-
natg”. Nie przypomina ono Demiurga ani Pierwszego Poruszyciela, poniewaz
nie powoduje powstania niczego zewnetrznego wobec siebie, lecz wyraza sie
poprzez fizyczny swiat | zawiera sie w catosci istniejace| materii. Ludzki rozum
ma swoj udziat w zasadzie swiata i dlatego powinien on dostosowac wszyst-
kie swoje decyzje do prawa rzadzgcego catym wszechswiatem. Postepowanie
zgodne 2 naturg cztowieka nie jest zatem motywowane przez jakas zewnetrzna
uzytecznosc, ale wynika z harmonii oraz jednosci catego swiata. Stoicki spo-
koj nie zapewnia jedynie wytchnienia od zewnetrznych trosk i budzacych chaos
namietnosci, ale wynika z najgtebszych rozwazan na temat celowej | uporzad-
kowanej natury rzeczywistosci. Cztowiek stanowi w tym ujeciu wyrdzniona
czesc wszechswiata.

Bog w koncepcn

stk ow

Zapoznaj sie z tekstem Dezyderaty — poematu Maxa Ehrmanna (czyt. maksa er-
mana; 1872-1945) z 1927 roku i porownaj jego zalecenia z koncepcjg stoikow.

Przechods spokojnie przex halas i pospiech, i pamigtaj, jaki spokdj moina znalefc w ciszy.
O ile to mozliwe, bex wyrzekania sig siebie bgdZ na dobrej stopie ze wszystkimi.

Wypowiadaj swoja prawdg jasno i spokojnie, wystuchaj innych, nawet tepych i nieSwia-
domych, oni tez majg swojg opowiesc, Unikaj glodnych i napastliwych - sq udrekq ducha.
Fordwnujge sie r innymi, mozesz stal sig prozny i zgorzkmialy, bowiem rawsze majdriess
lepszych i gorszych od siebie.

Niech twoje osiggnigcia, zardwno jak plany, beda dla Ciebie Zrddlem radoici. Wykonaj
swaq prace = sercem — jakakolwiek bylaby skromna, jq jedynie posiadasz w zmiennych
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kolejach losu. Bad? ostroiny w interesach, na fwiecie bowiem pelno oszustwa. Niech Ci to
jednak nie zasloni prawdziwej enoty; wielu ludzi dazy do wenioslych idealdw i wszpdzie
Zycie pelne jest heroizmu.

Bad# sobq, zwlaszeza nie udawaj uczucia. Ani teZ nie podchods cynicznie do milosci, al-
bowiem wobec oschlodci i rozczarowan ona jest wieczna jak trawa, Przyjmij spokojnie, co Ci
lata doradzajg,  wdzigkiem wyrzekajac sie spraw miodo$ci. Rozwijaj sil ducha, aby mogla
cig oslonic w naglym nieszczedcin.

Lecz nie drecz sig tworami wyobraini. Wiele obaw rodzi sie ze znuZenia i samotnosei.
Obok zdrowej dyscypliny bad dla siebie lagodny, Jestes dzieckiem wszechfwiata nie mniej niz
drzewa ¢ guwiazdy, masz prawo byd tutaj. [ czy to jest dla ciebie jasne, czy nie - wsrechiwiat
bez watpienia jest na dobrej drodze.

Tak wige Zyj w zgodzie = Bogiem, czymkolwiek On ci sig wydaje, czymkolwiek sig trudzisz
i jakiekolwiek sq twoje pragnienia, w zgielkliwym pomieszaniu Zycia zachowaj spokéj ze sua
duszg, Przy calej swej zludnoici, znoju i rozwianych marzeniach jest to pigkny swiat. Bgdz
pogodny. Daz do szczedcia,

https:/fwww.fuw.edu.pl/~|ziel /[dezyderata.hitml

Jak zauwaza Jan Legowicz, ekspansja polityczna i kulturowa Rzymu nie miata
charakteru tworczego. Przytaczenie Hellady do prowincji Macedonii w 148 roku
p.n.e. spowodowato upadek greckiej mysli. Rzymski eklektyzm miat czysto
praktyczny charakter — tgczyt ze sobg te nurty, ktére mozna byto wykorzystac
w praktycznych celach, a odrzucal namyst abstrakcyjny i spekulatywny, re-
prezentowany przez realizm Arystotelesa czy krytycyzm sceptykéow. Wielkim
uznaniem cieszyt sie stoicyzm, dajacy praktyczne rady dotyczace codziennego
Zycia, a takze wzbudzajace szczegolne zainteresowanie — wierzenia mistyczne
i greckie alegorie. Filozofia w jeszcze wiekszym stopniu niz dotychczas stala
sie sztuka Zycia i dziatalnoscia duchowa niz systemem teoretycznych dociekan
na temat swiata. ChociaZ celem byto stworzenie uniwersalistyczne| wizji religii
lub systemu etycznego, rezultatem byto powstanie kilku rézniacych sie od sie-
bie, chociaz zaleznych od siebie koncepcji metafizyczno-mistyczno-etycznych.
Dwom sposrad nich przyjrzymy sie nieco bardziej szczegdtowo ze wzgledu na
interesujace nas watki religijne. Pierwszy z nurtow to teistyczna wizja metafi-
zyczna, wystepujaca miedzy innymi pod postacig neoplatonizmmu uprawianego
przez Plotyna z Aleksandrii (ok. 204/205-269/270). Drugi to teologia chrze-
Scijanska, ktdrej dotyczy kolejny rozdziat podrecznika.

Gnoza (gr. gnosis — poznanie, wiedza) — poglad zakiadajacy, 7e wiedza doty-
czgca najgtebszych tajemnic rzeczywistosci zasirzezona jest dla pewnej gru
py wyzZnawcow. Gnastycyzm byt dualistycznym ruchem religijno-nilozoficznym
czerpigcym inspiracje z platonizmu, hermetyzmu, religii iranskiej | judeochrze-
scijanskie| apokaliptyki. Gnoza stanowita centralne pojecie w manicheizimie,
uznajacym istnienie dwoch odrebnych rzeczywistosci: swiata opierajacegao sie

na debru | swiata rzgdzonego przez sily zia

Neoplatonizm

Ginoza
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Plotyn opisuje sytuacje czlowieka nastepujacymi stowami:

Czpsto, kiedy budzg sig w sobie z ciala | mnajduje zewngtrz rzeczy innych, a wewngtrz siebie
samego, widzg cudoune pigkno | wéwczas najbardzief jestem prrekonany o mojej przynalez-
nosci do lepszego .dzial’, albowiem zdzialalem Zycie najlepsze i utoZsamilem sig z tym, co
boskie [...], kiedy za$ po tym pobycie w tym, co boskie, zejdg = umyshi do rozumowania, stajg
przed trudnym zagadnieniem, w jaki teZ w ogéle sposb i teraz schodzg | w jaki tef w ogdle
sposob wumetrznila mi sig dusza w ciele.

Plotyn, Enneady, PWN, Warszawa 2000.

W biografii Plotyna napisane| przez Porfiriusza czytamy, Zze Plotyn ,wstydzit sie
tego, Zze posiada ciato”. Filozofia w sposdb aktywny zajat sie dopiero po czter-
dziestym, a pisaniem — po piecdziesigatym roku zycia. Jednym z jego waznie|-
szych celdw, oprocz rozwoju duchowego, byto stworzenie miasta filozofow -
Platonopolis. Fascynacja nauczaniem atenskiego filozofa sktonita Plotyna do
poszukiwania sposobu na przezwyciezenie dualizmu. Filozof uznat, Zze wielosc
rzeczy znajdujacych sie w Swiecie nie wynika z ich pierwotnego zréZznicowania
jakosciowego, ale z kolejnych stopni uczestniczenia w doskonatym ponadbycie
Jedni. Koncepcja Plotyna nie niosta tych samych konsekwencji, co wariabilizm
Heraklita z Efezu, poniewaz byt nie przestaje istniec wraz z tym, jak wytwarza
z siebie kolejne formy przemian. Co do natury przypomina on raczej swiatto,
ktére promieniujac, wytania z siebie kolejne postaci istnienia. Idea ta wyjasnia
zachwyt Plotyna nad dostrzeganiem .cudownego piekna” zakletego we wia-
snym wnetrzu.

Porzadek powstawania bytu prowadzi, zdaniem Plotyna, od najwieksze| do
najmniejszej doskonatosci. To, co najbardziej doskonate, posiada w sobie
zarazem najwieksza moc twdrczg. Bog w ujeciu Plotyna to wymykajaca sie
kategoriom rozumu Jednia. Charakteryzuje jg niezroZznicowanie i niezalez-
nosc. Jest ona absolutem, czyli petnig doskonatosci, Zrédtem wszystkiego, co
istnieje w swiecie, Jako bardziej pierwotna niz inteligibilny swiat idei, Jednia
w ujeciu Plotyna jest niepoznawalna i catkowicie niewyrazalna. Wszystko, co
stopniowo emanuje z Jedni (Boga), jest jedynie jego hipostaza (przejawem).
Kolejnymi stopniami bytu wytaniajgcymi sig z Boga sa: duchowy swiat platon-
skich idei, rzeczywistosc zjawisk psychicznych (dusze) oraz swiat rzeczy ma-
terialnych. Ostatecznie jednak wszystko to, co istnieje, jest przejawem Boga,
a Swiat stanowi dynamiczng, aktualnie przetwarzajaca sie jednosc. Mimo ze
kolejne stopnie bytu sa coraz mniej doskonate, to nawet w najmniej doskona-
tych bytach materialnych zawarta jest czgstka boskiej sity tworczej. Dzieki tef
idei, mistycyzm stat sie wielka fascynacja Plotyna. Zdaniem filozofa, interpre-
tujac uktad ciat niebieskich, jak czyni to astrologia, mozna dostrzec takze inne
zaleznosci powigzanych ze sobg zjawisk, chociaz astrologia i jej wyroki nie
dotycza duszy, ktdra jest wewnetrznie wolna. Motyw Zrédta czesto pojawia sie
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w dzietach kultury. Przyktadem moze by¢ film Darrena Aronofsky'ego Zridio,
w ktarym gtowny bohater poszukuje sposobu na pogodzenie sie z perspekty-
wg smierci ukochanej Zzony. Odkryciem ratujgcym go przed rozpaczg jest idea
jednosci oraz wielowymiarowosci wszechswiata.

Kadr z filmu Zrédio w rezyserii Darrena Aronofsky'ego, 2006

Zauwazmy, ze mysl starozytnych filozofow na temat Boga ewoluowata od wi-
zZji istoty przypominajgcej cztowieka do coraz bardzie| abstrakcyjnych idei ab-
solutu. Bog pojmowany byt przez Platona jako Boski Rzemiesinik, ktory ulepit
Swiat na wzor idei. Pierwszy Poruszyciel Arystotelesa byt logiczng konstrukcja
uzasadniajgcq istnienie kolejnych zdarzen i rzeczy w sSwiecie. Byt on jednak
w dalszym ciggu pojmowany jako rodzaj niematerialnej i wiecznej substancii.
Stoicy odeszli od postrzegania Boga jako istoty zupetnie niematerialnej. Nie byt
ani substancjg, ani bytem wydzielonym ze Swiata. Stat sie racze| logiczng zasa-
da calej rzeczywistosci. Plotyn poszedt o krok dalej. Jedno jest niepoznawal-
ne i niewyrazalne. Nie jest osobowym, substancjalnym ani nawet logicznym
tworem, lecz absolutemn — petnig doskonatosci | niemozliwym do rozumowego
ujecia Zrodtem wszelkiego istnienia.
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PODSUMOWANIE LEKCJI

5. 241 m Platon pojmowal Boga jako idee Dobra oraz jako Demiurga. Boski RzemiesInik jest wlasciwszym
sposobem rozumienia istoly najwyzszej.
s 243 m  Arystoteles sformulowal koncepcje Boga uzasadniajaca trwanie i celowosc $wiata.

5. 244 m Stoicy przeniesli akcent z niematerialnego ujecia Boga na rozumna zasade rzeczywistosci. Plotyn
uznal, ze absolut stanowi niepoznawalne zrédlo rzeczywistosci.

ZADANIA

L. Baruch Spinoza (1632-1677) byl zwolennikiem panteizmu. Uwazal, ze Boga utozsami¢ moz-
na z calym swiatem. Jednoczesnie rzeczywistos¢ podlega prawom logiki. Zaréwno stworzenia,
jak i sam Bég sa zdeterminowane. Swiat podlega przyczynowosci zaleinej od Boga, Bég podlega
wlasnym prawom. Jakie podobienistwa do staroizytnych sposobdw pojmowania bytu najwyiszego
dostrzegasz w tym pogladzie?

2. Przedledi, w jaki sposob zmienialo sie pojecie Boga w religiach abrahamicznych: judaizmie, chrze-
scijaristwie i islamie. Czy dostrzegasz podobieristwo w tym, jak filozofowie zmieniali swoje pojmo-
wanie Boga? Zauwaz, ze Jahwe posiada okreflone cechy charakteru, Jezus z Nazaretu ma w sobie
zardwno boska, jak i ludzkg narure, natomiast Allah jest calkowicie niepoznawalny i .niepodobny
do niczego'.

3. Zastandw sie nad obecnoscia watkdw filozofii greckiej w teologii chrzescijaniskiej. W jaki sposab
koncepcja Arystotelesa jest obecna w chrzescijaniskich argumentach za istnieniem Boga? Pordwnaj
argument za istnieniem Boga w koncepcji Arystotelesa z piecioma argumentami (drogami) $w.
Tomasza z Akwinu:

Pierwsza droga, nad inne wyrazistoiciq gérujaca, wiedzie ze zjawiska ruchu, Faktem bowiem niezaprze-
czalnym, Swiadkiem nasze zmysly, jest, ze na tym swiecie nicktire rreczy sq w ruchu, Wszystho zas, co
jest w ruchu, wprawione jest w ruch przez cof innego. O tyle bowiem cof jest w ruchu, o ile jest w moznosc
do tego, ku czemu jest poruszane; z drugiej strony: o tyle poruszyciel w ruch wprawia, o ile sam jest urze-
cxywistniony [...].

Druga droga nawigzuje do prryczyny sprawczej. Stwierdzamy bowiem w Swiecie zjawisk zmysiowych lari-
cuch podporzqdkowanych przyczyn sprawczych. Nigdzie jednak nie spotykamy, bo to niemozliwe, by cos
bylo przyczyng sprawczq siebie samego; istialoby przeciez wezesniej od siebie samego, co jest niemozliwe.
Ciag zaf preyczyn sprawczych nie moie iS¢ w nieskoriczonodc. W laricuchu bowiem podporzadkowanych
preycryn sprawczych, pierwsze ogniwe jest przyczyna sprawcza posredniego, a posrednie ostatmiego: czy
tych posrednich bedzie wigeej, czy tylko jedno. Usungwszy za$ przyczyng, ginie skutek [...].

Trzecia droge wskazuje byt przygodny i konieczny. Oto ona: Stwierdzamy na $wiecie rzeczy, ktdre mogg
bye'i nie by Widzimy, jak jedne powstaja, a inne zanikajqg, co fwiadczy o tym, Ze moga byci nie byc. Otz
nie do pomyslenia jest, by wszystkie takiego typu rzeczy zawsze istmialy. Czemu? Bo co moze nie istniec,
niekiedy faktycznie nie istnieje; jesli przeto wszystko mode nie istnied, to ongif nic nie istnialo ze swiata;
a jesli to prawda, to i dzi$ nic by nie istnialo; co bowiem nie istnieje, nie zacznie istnie inaczej, jak tylko
dzighi temu, co juz jest; gdyby wigc nic nie istnialo, zaistnienie czegokolwiek byloby niemozliwe; w takim
razie i dzis nic by nie istnialo, co jest oczywistym falszem [...].
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Crwarta droga prowadzi z réZnych pozioméw cxy stopni rreczy; stwierdzamy bowiem w rzeczach cos
wigeej lub mniej dobrego, prawdziwego, szlachetnego itd. Otiz ‘wigcej' i ‘mniej’ orzekajq o rznych rzeczach
zaleznie od rormaitego stopnia ich zblizenia si¢ do tego, co jest [lub ma dang doskonalodc] najwigcej; np.
tym wigcej jest cof cieple, im blizej znajduje sie tego, co jest najwigcej cieple. Istnieje wige cos, co jest naj-
wigcej prawdziwe, dobre, szlachetme, a tym samym, co jest najwigcej bytem, bo jak mdiwi Arystoteles, co jest
w najwysszym stopniu prawdziwe, jest zarazem bytem najwyzZszego stopnia [...].

Piata droge wskazuje fakt kierownictwa rzeczami na fwiecie,. Widzimy bowiem jak rzeczy pozbawione
poznania, mianowicie ciala naturalne, dzialajg celowe, Objawia sig to w tym, Ze zawsze lub bardzo czgsto
drialajg jednakowo, a dzialajg po to, by dopigc tego, co dla nich najlepsze. Jasne wigc, Ze nie dochodzq do
celu mocg przypadku, ale w sposdb zamierzony [...].

Sw. Tomasz z Akwinu, Summa teologiczna. Traktat o Bogu: summa teologii,
kwestie 1-26, przel. G. Kurylewicz, Z. Nerczuk, M. Olszewski, Znak, Krakow 1999, cz. I,
kwestia 2, artykut 3, 5. 39-43.
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30. Filozoficzne i religijne poszukiwania
sw. Augustyna z Hippony

NA TEJ LEKCJI

« Poznasz najwazniejsze pojecia, do ktérych odwolywal sie
sw. Augustyn z Hippony: manicheizm, sceptycyzm, iluminacja,
introspekcja.

+ Rozwazysz poglady teologiczne i filozoficzne $w. Augustyna.

» Przedyskutujesz problem istnienia zla w swiecie,

b —t

Do VI wieku naszej ery chrzescijanie zajmowali sie ustalaniem fundamentdw
swojej] wiary. Pierwotnie nie zawierata ona rozbudowanej doktryny i teologii,
lecz opierata sie na kilku najwazniejszych zasadach. Filozofia grecka postuzy-
ta jako wazny punkt odniesienia dla zajmujacych sie formutowaniem dogma-
tyki Ojcow Kosciota. Odrzucajacy swiadectwo zmystow platonizm, koncepcja
pierwszej przyczyny Arystotelesa, cynicka zasada wyrzeczenia sie tego, co
przemijajace, oraz stoicka idea logosu przenikajgcego caty swiat staty sie filo-
zoficznymi odniesieniami dla teologii chrzescijanskiej. Jedna z najwazniejszych
postaci tego okresu byt $w. Augustyn z Hippony (354-430).

JuZ sam zarys biografii tecloga wzbudza niemate zainteresowanie. Augustyn byt
synem poganina i chrzescijanki — swietej Moniki. Zafascynowany mowami Cyce-
rona, ksztatcit sie w mtodosci w zakresie retoryki. Mieszkajgc w Kartaginie, nawia-
zat wieloletni romans z kobieta, z ktorg miat syna Adeodata i ktdrg w paZniejszym
czasie porzucit, kierujgc sie wzgledami religijnymi i obyczajowymi. Zanim tak sie
jednak stato, przystat do manichejczykow. Grupa ta uznawata istnienie ciggte]
wojny dobra ze ztem, dwoch rodzajow duszy w cztowieku odpowiadajgcych ry-
walizujgcym, przeciwstawnym sitom oraz substancjalng nature zta — jego realne
i wieczne istnienie. Po odejsciu od manichejczykdw Augustyn, petniac funkcje
profesora retoryki w Mediolanie, poznat charyzmatycznego biskupa Ambroze-
go. Pod jego wptywem zainteresowat sie wiarg chrzescijanska. Przyjat chrzest
i powrocit do rodzinnej Tagasty, aby zatozyc tam szkote | klasztor augustianski.
Wyswiecony na kaptana, w 396 roku zostat biskupem Hippony. Pozostawit po so-
bie dwa monumentalne dzieta: Wyznania — przedstawiajace jego osobista droge
nawrocenia, oraz Paristwo Boze — traktat opowiadajacy historie dziejow ludzkosci
i przedstawiajacy chrzescijanski sens, ktdry mozna z tych dziejow wywnioskowac.

ugustyn byl tworca historiozofil — dziedziny filozoti zajmujace| sie tlumaczeniem
sensu | celowosci dziejow. Zdaniem teologa, sensem tym jest zbawienie ludzkosci, Cz
twioirn zZdaniem, mozemy odkryc Sens nastgpujgcych po sobie zoarzen, obserwujgc e

£\ . i et o T R ikl fots e i T
perspekivery cotowleks 28 IWrFAnegn w histarii? Czy W o BOe e Zrmier2d|g W |a

Kims oxreslonym klerunku?
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Zdaniem Augustyna, osiggniecie szczescia jest mozliwe jedynie na drodze
poznania wtasnej duszy i Boga. Chociaz filozof zgadzat sie ze sceptykami, ze
dotarcie do prawdy poprzez poznawanie rzeczy jest watpliwe, odnalazt zrodto
pewne| wiedzy w postrzeganych przez cztowieka zjawiskach oraz w percepcji
dotyczace] wewnetrznych przezyd podmiotu. Augustyn byt wyrazicielem pogla-
du, ze .wlasna mysl jest faktem ze wszystkich najpewniejszym”. Stwierdzajac
dubito ergo sum (watpie, wiec jestem), wyprzedzit o wiele wiekéw stynne Cogito
ergo sum Kartezjusza, o ktorym wspominalismy w poprzednim dziale podrecz-
nika. Teolog zauwazyt bowiem, Ze o ile mozemy zwatpic w tresci docierajgce do
naszego umystu, o tyle fakt watpienia jest sam w sobie niemozliwy do zanego-
wania.

W zwigzku z powyzszym Augustyn uznat, Ze metoda introspekcji — wnikania
we wtasne wnetrze — moze stanowic wiasciwy sposob dotarcia do prawdy. Za-
uwazmy w tym miejscu inspiracje platonska koncepcja anamnezy. Podobnie
jak w systemie Platona, prawda obecna jest przede wszystkim w ludzkiej duszy.
W przeciwienstwie do stanowiska starozytnego Greka, wiedza nie znajduje sie
w niej jednak od zawsze z powodu ogladania wiecznego swiata idei przed roz-
poczeciem materialnego Zycia na ziemi. Poznanie idei jest mozliwe tylko dlate-
go, ze mozliwosd ich dostrzezenia zostaje udzielona czlowiekowi przez Boga.
Idee nie moga bowiem istniec¢ w konkretnej, zewnetrznej rzeczywistosci, ale
jedynie w umysle najwyzszego bytu. Bog udziela cztowiekowi wiedzy na drodze
bezposredniego aktu Huminacji (oSwiecenia). Witasny rozumowy wysitek po-
znania prawdy nie moze przyniesc oczekiwanego efektu. Jesli Bog nie udzieli
cztowiekowi taski, logiczne dywagacje na temat rzeczywistosci na nic sie nie
zdadza. Akt poznania idei jest czysto intuicyjny, a do osiagniecia go przybliza
raczej wiara niz wiedza, dobre Zycie, a nie sprawnosc intelektualna.

poszczegilnymi stanowiskami | przeprowadicie dyskusie na ten temat

Odchodzac od manichejczykdw, Augustyn odrzucit poglad, wedtug ktorego
zto istnieje jako realna substancja. Pozostanie przy tym stanowisku oznacza-
toby bowiem zgode na to, Ze Bog, stwarzajac Swiat, powotat do istnienia nie
tylko dobro, ale takze zto. Aby unikngc tej konsekwencji, Augustyn uznat, ze
to, co nazywamy ztem, jest jedynie ,brakiem dobra” — niedoskonatoscia lub
nieuporzadkowaniem bytu. Kiedy doswiadczamy choroby, nie jest ona ni-
czym ztym z natury, lecz jedynie brakiem dobra, ktérym w tym przypadku jest
ludzkie zdrowie. Podobnie wszelkie zdarzenia w Swiecie, takie jak huragany,
powodzie czy tsunami, nie sg czyms ztym z natury, same z siebie, ale raczej
nieuporzadkowaniem, chaosem lub niedoskonatoscia.

Zasadnym w tym ujeciu pozostaje pytanie o to, skad bierze sie brak dobra
w swiecie, skoro trudno wyobrazi¢ sobie, aby Bdg chciat takiego stanu rzeczy.

Introspekcm
metody docierania
do prawdy

lluminacia

Zlo
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Otoz, zdaniem Augustyna, nieuporzadkowanie bytu, zto, kiore dzielit na zto
winy i zto kary, wynika z ludzkich wolnych decyzji. Odstapienie od prawdziwych
i wtasciwych ddébr na rzecz tego, co przemijajace (pozadliwoscd), a takze ludzka
pycha (odrzucenie autorytetu Boga w zyciu), prowadzg do tego, ze dobra te —
wartosc i wiara — nie moga zaistniec w petni. Mozna zapytac, dlaczego cztowiek
ma mozliwose decydowania o odstapieniu od dobra, ktdra go do Niego upodab-
nia. Wydaje sie, ze Bdg, tworzac go na swdj obraz i podobieristwo, nie chciat
pozbawic cztowieka wolnosci.

Augustyn miat Swiadomosé, Zze naturalnym pytaniem jest takze to, dlaczego Bog,
wiedzac, Ze cztowiek nie zawsze wybiera dobro, nie zapobiega tej sytuacji? Augu-
styn uznat, ze obecnosc niedoskonatosci w swiecie jest potrzebna, aby uczynic
Swiat harmonijnym. Wedtug tecloga, Bdg wolat stworzy¢ wieksze dobro z do-
mieszkg zta, niz mniejsze dobro catkowicie go pozbawione. Dzieki temu Swiat,
w ktdrym Zyjemy, moze zostac nazwany — wzorem siedemnastowiecznego filo-
zofa Gottfrieda Wilhelma Leibniza (1646-1716) — , najlepszym z mozliwych"™.
Podobnie jak Augustyn, filozof ten uznat, ze rzeczywistosc jest zdeterminowana
przez boskie prawa. Stworzony przez Boga porzadek sSwiata powoduje, Ze swiat,
ktorego doswiadczamy, uwzglednia warunki wyjsciowe okreslajace mozliwe
uktady zdarzen. Bog — jako racjonalny tworca Swiata — przyjat wariant najlepszy
Zz mozliwych do zrealizowania.

PrzeprowadzZcie dyskusie na temat zia. Rozwazcie kilkanasgie przyktadowych pyian
WYSEIOWYCTE

1. Skad hierze sie 2107 C2y 210 Mus| miec swoia przyczyne

2. Na ceym polega ZtoY Jak prze@wia sie ono w ludzkim zyciut

3. Czy istmieje zlo fizyczne (np. huragan), ontyczne (antywartosd), moralne (np, kradziez):
4. Jak moZna uchronic sie przed ztem?

5. L2y 2o |est niezbedne do istniania harmonil'w swiecie?

&. Co to jest zlo: realny byt czy nazwa, Ktorg stosujemy, aby okreslic czyny nigzgodne

F FAsadanm?
7. Czy cziowiek 2ty moze osiggngc sZczasclet
8. Czy zto .przycigga dalsze cigrpienie | nieszczescie (Na zasadzie prawa karmyl?
¥ - t
9. Jak nalezy reapowac na 2107 Czy nalezy bronic innych ludzi przed zlem?
10. Czy brak dziatana moze bye ztem?
11. Czy istnigje swiazek miedzy pycha | pozadlwoscig a ztem?

12. Dlaczego zio fascynuje tak wislu luaz?
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PODSUMOWANIE LEKCJI

Swiety Augustyn wzorowal sie na idealizmie Platona. Uznal, ze do prawdziwej wiedzy mozna do-
trzeé poprzez introspekcije.

W przeciwiefistwie do Platona sw. Augustyn zakladal, ze idee s3 obecne jedynie w umysle Boga
1 przekazywane czlowiekowi na mocy iluminacji.

Tylko Bog decyduje o tym, czy czlowiek dozna laski i dostapi zbawienia.

Zlo pojawilo sie w swiecie nie za sprawa Boga, ale przez to, ze czlowiek moze w sposéb wolny de-

cydowaé o tym, czy dgzy¢ do dobra. Jezeli nie jest pokorny i opanowany, do jego zycia wkrada sie
nieuporzadkowanie.

ZADANIA

L

Augustyn jest przez czesc historykéw filozofii postrzegany jako zwolennik predestynacji. Bog sam
udziela laski, bez wzgledu na decyzje czlowieka. Uznanie, ze czlowiek mialby wspéldzialaé w zba-
wieniu, umniejszaloby doskonalosci bytu najwyzszego. W zaleinodci od tego, czy laska zostala
udzielona, czy nie, ludzie dziely sie na dobrych i zlych. Parfistwo Boze” zostanie zbawione, a .paii-
stwo diabelskie” - potepione. Podobne zaloZenia byly obecne w doktrynie kalwinistdw. Poszukaj
informacji na temat podobiefistw i réznic miedzy tymi stanowiskami.

Rozwai w formie wypracowania tytulowy problem zaproponowany przez Leszka Kolakow-
skiego w eseju pt. Czy diabel moze by zbawiony?,
Podejmujgc temat, zapoZyczony z ksigzki Giovanni Papiniego o diable, posluguje si¢ nim jako symbolem
pewnej kwestii fundamentalnej, ktdrg w réinych odmianach moina $ledzic niemal przez calg religijng
i filozoficzng historie naszej kultury, Czy moina w calym teatrze kosmicznym i historycznym dopatry-
wa sig ruchu, ktdry rmierza ku ostatecznemu pogodzeniu wszystkiego? Czy zlo losu ludzkiego, cierpienia
i upadki, ujawniq kiedys swoj sens odkupicielski, gdy bedzie mozna ogladac je ze stanowiska ostatecznego
zhawienia?

L. Kotakowski, Czy diabef moze byc zbawiony i 27 innych kazan, Znak, Krakow 2006, s. 209.
Jaka wartos¢ ma, twoim zdaniem, samowiedza? Czy poznajac samego siebie, czlowiek staje sie lepszy?

2, 251

s, 251
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TEKSTY ZRODLOWE

(R - Rozum, A - sw. Augustyn ) R. Jesli prawda jest to, co powiedzieli 0 Bogu Platon i Plotyn, czy wystar-
czy ci tak znac Boga, jak oni Go znali? A. Jesli nawet to, co powiedziell, jest prawda, nie musieli oni tego
znad, Wielu bowiem ludzi méwi duzo o rzeczach, ktorych nie zna = ja sam powiedzialem, ze chee poznad
wszystko, co wymienilem w modlitwie, a przeciez nie cheialbym poznaé tego, gdvby mi juz bylo znane,
Mimo to moglem o tych rzeczach méwié. Mowilem bowiem nie o tym, co pojalem rozumem, ale o tym,
co 2 wielu stron slvszac, powierzyvlem pamieci | w co w miare sil moich uwierzylem. Wiedza natomiast
jest czyms innym. K. Powiedz, prosze, czy wiesz przynajmnie), co to jest prosta w geometrii? A. To wiem
dokladnie. R. Stwierdzajac te wiedze, nie obawiasz sie akademikow? A, Ani troche. Oni nie cheieli przeciez
dozwolic, aby bladzil medrzec, a ja medrcem nie jestem. Diatego tez stwierdzam bez obawy, ze mam to,
czego sie nauczylem, A jezeli tak, jak tego pragne, osiagne madrosé, wowczas bede czynil to, co ona mi
nakaze. R. Nie bronie ci tego, ale pytam dalej; czy tak samo, jak prosta, znasz takze bryle, ktorg nazywajg
kula? A, Znam, R, Czy znasz te obie rzeczy jednakowo dobrze, czy ez jedna z nich lepiej albo gorzej? A,
Zupelnie jednakowo, bo w obu tych wypadkach nie ulegam najmniejsze] pomylce. R. A znajomosc te
daly ci zmysly czy rozum? A. W poznawaniu tych rzeczy zmysly sluzyly mi niby okret. Dowiozly mnie
one do miejsca, do ktorego dazylem, a kiedym je tam odprawil i zaczalem rozwazaé w mysli te prawdy,
stojac juz jakby na stalym ladzie — dlugo jeszcze nogi chwialy sie pode mna. Dlatego tez sadze, ze larwiej
byloby zeglowac po ziemi, niz pojac geometrie przy pomocy zmysiow, chociaz, jak sie zdaje, w poczatku
nauki moga one pomoc niemalo, R. Mie wahasz sie zatem nazywad wiedza umiejernosci w zakresie tych
prawd, jesli umiejetnosé taka posiadasz? A, Nie, jesli pozwola na 1o stoicy, ktorzy wiedze przyvznaja tylko
medrcowi. Nie przecze, Ze posiadam pewng znajomose tych prawd, bo te przypisuja oni nawet glupocie.
Zreszta nie obawiam sig nawet stoikow. Moge spokojnie powiedzied, ze posiadam wiedze o tych rzeczach,
o ktdre mnie pytaled; mow tylko dalej - cheialbym zobaczyé, dlaczego mnie o to pytasz. R. Nie spiesz sie,
mamy czas. Uwazaj tylko dobrze, abys nie zgodzil sie nierozwaznie na jakies twierdzenie. Usilue sprawic,
bys mogl cieszy¢ sie rzeczami, krdrym #aden przypadek zagrazaé nie moze, a ty mi sie kazesz pieszyd,
jak gdyby ro bylo larwe zadanie! A. Oby Bog rak uczynil, jak méwisz. Pytaj wiec, juk cheesz, | napominaj
mnie surowo, jedli sabie porwole na cos takiego w prevselodcl. R, Cry jest dla ciebie oczywiste, ze proste;
nie mozna rozdzielic wzdiuz na dwie proste? A, Oczywiste. R. A w poprzek? A. W poprzek mozna by
dzielic ja w nieskoniczonodé. R. A czy nie jest tak samo jasne, ze wirdd kal opisanych na jednej dowolnej
czescl kuli, zamkniete) miedzy jej srodkiem 1 powierzchnia, nie mozna znalezé nawet dwoch zupelnie
rownych sobie? A, Zupelnie tak samo. R. A co to jest prosta i kula? Czy uwazasz je za jedno i to samo, czy
tez rdznia sie one troche miedzy soba? A, Kt6z by nie widzial, ze réinia sie bardzo? R. A ry znasz przecie
rownie dobrze prosta jak i kule, chociaz, jak przyvznajesz, rdinia sie one bardzo miedzy soba. Mozna zatem
miec wiedze jednakowa o rzeczach réznych. A, Kroz temu przeczyl? R. Ty sam bardzo niedawno, Kiedy
howiem zapytalem cig, w jaki sposdb cheesz poznad Baga, abyd mégl powiedzied wystarczy, odparles mi,
Ze nie moZesz tego wyjasnic, poniewaz niczego nie poznales w sposdb taki, wjaki pragniesz poznac Boga,
a to dlatego, e nie znasz niczego, co by bylo do Boga podobne. Coz zatem powiesz teraz? Czy prosta i kula
nie sa do siebie podobne? A. Nie, tego chyba stwierdzic nie mozna: R. A ja przeciez nie pytalem, czyv znasz
cod podobnepo do Boga, ale czy znasz cos tak, jak pragniesz poznac Boga. Otdz prosty znasz tak samo jak
kule, chociaz czym innym jest prosta, a czym innym kula: Dlatego rez odpowiedz, czy wystarczy citak
poznac Boga, jak poznales owa bryle geometryczna, to znaczy mieé tak samo pewna wiedze o Bogu, jak ja
masz o kuli. A, Wybacz, prosze, ale chocbys mnie nawet bardzo gwaltownie sklanial i przekonywal, nie
oimiele sie jednak powiednied, ze tak chee poznac Boga, jak znam kule, Wydaje mi sie bowiem, ze rozny

jest tu nie tylko przedmiot wiedzy, ale i sama ta wiedza. Po pierwsze: prosta i kula nie roznig sie tak bardzo
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miedzy sobg, zeby wiadomodci o nich nie mogla objac jedna nauka, zaden natomiast geometra nie twierdzil,
ze umie uczy¢ o Bogu, Po drugie: gdyby wiedza o Bogu i o figurach geometrycznych byla jednakowa, to
musialbym tak bardzo radowad sie z poznania kuli i proste), jak spodziewam sig cleszyd z poznania Boga.
Tymeczasem porownujge te kszralty stworzone z ich Stworca, musze nimi pogardzac, a nawet wydaje mi
sie nieraz, ze jesli Go pojme i zobacze w taki sposob, w jaki ujrzed Go mozna, wszystko to zginie z mojej
pamigci. Juz teraz przeciez milos¢ do Niego zaledwie mi pozwala o tych rzeczach myslec. R. Przyznage,
ze bedziesz sie cieszvl wiecej, 1 to o wiele wiecej, z poznania Boga niz z poznania figur geometrycznych.,
Réznica ta jednak polega na naturze przedmiotow poznania, a nie na samym poznaniu. Mie spogladasz
chyba innym wzrokiem na ziemig, a innym na pogodne niebo, chociaz widok nieba o wiele wiecej sprawia
c1 przyviemnosct niz widok ziemi. A jesh tylko oczy cie nie zwodza, sadze; ze zapytany, czy jestes rowniez
pewny tego, Ze widzisz niebo, jak tego, e widzisz ziemie, bedziesz musial odpowiedzied, iz pewnosc jest
taka sama, chociaz wigcej raduje cig pieknos¢ i blask nieba niz cienie ziemi. A. Przekonywa mnie, wyznaje,
to pordwnanie, i jestem sklonny zgodzic sie, ze jak w swoim rodzaju ziemia od nieba, tuk roznig si¢ od

nadzmystowego majestatu Bozego owe niewatpliwe prawdy geometryczne.

Sw. Augustyn, Solilokwia, przet. A. Swiderkowna [w:] tegoz, Solilokwia | inne dialogi o duszy,
PWHN, Warszawa 2010, s. 22-25.

1. Dlaczego rozmowa z rozumem dotyczy praw matematyczaych?

2. Dlaczego, zdaniem Augustyna, mozna mied jednakows wiedze o réznych rzeczach?

3, Jak odnosi sie Augustyn do koncepcji filozoficznej stoikdw, a jak do nauczania Platona i neoplatonikow?
4, Jaka role w poznaniu odgrywaja poszczegolne wiadze (rozum, zmysty) w cziowieku?

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Rozwaz problem, ktdry mozna wyrazic pytaniem o to, czy gdyby istniata mozliwosc catkowitego,
sztucznego wyeliminowania cierpienia ze swiata, o stuszng decyzjg byloby zdecydowac sig na ten
krok.

2. Kiora z zasad jest ci blizsza: prawo talionu {.Oko za oko, zab za zab") czy chrzescijanska zasada
mitoscl wobec nieprzyjaciol | niekrzywdzenia bliznich (odptacanie dobrem za zio)? Uzasadnij swojg
odpowied?,

3. Na jakie potrzeby odpowiada wiara religijna? Czy czlowiek niewierzacy w Boga moze by¢ prawdziwie
szczeslivy?

4. Znajdz w literaturze lub filmie przyklady postaci, ktore przeszly przemiang moralna, na wzor tej, kto-
ra charakteryzowala sw. Augustyna, Wyszuka| osoby, ktore odkryty bolesng prawde o sobie | z tego
powodu zdecydowaty sie zmienié swoje 2ycie, Scharakteryzuj wybrang postac, opisz zdarzenie | za-
chowanie bohatera/bohaterki.

5. Czy zgadzasz sie z G.W. Leibnizem, ze zy;emy w najlepszym z moziiwych swiatdw? Przygotuj kilkuz-
daniowa odpowiedz na to pytanie.

6. Czy racje mieli Ojcowie Kosciota, uznajac, Ze wiara powinna poprzedzad wiedze? Jaka zachodzi rela-
cja miedzy religia a nauka? Czy bycie naukowcem wyklucza religijnosc czlowieka?

7. Jednym z cytatdw przypisywanych Albertowi Einsteinowi s3 nastepujace stowa: Inna sprawa, czy
nalezy podwazac wiare w osobowego Boga. Freud w ostatniej publikac)i opowiedziar sie za tym. Ja
nigdy nie przytozytbym do tego reki. Otoz tego rodzafu wiara wydaje mi sie lepsza niz brak jakiegokol-
wiek franscendentalnego poglgdu na Zycie, a wqlpie, czy moZna by znaleZd bardzie] wzniosty srodek
zaspokajania potrzeb natury metafizyczngj, ktory bylby uzyteczny dia réwnie wielu ludzi.

A. Flew, Bog istniefe, Fronda, Warszawa 2010, 5. 130-131.

Ocen stusznose tego pogladu w formie pisemnej wypowiedzi.
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PODSUMOWANIE PRZED SPRAWDZIANEM

POWTORZENIE PRZED SPRAWDZIANEM

» Poglad dotyczacy istnienia i natury Boga w ujeciu Platona zaktadal, ze jest on Demiurgiem — rzemies!-
nikiem, ktory utworzyl Swiat materialny na wzdr wiecznych idei. Idea Dobra jest zasada umozliwiajacy
rOZUMowe poznanie.

» Pierwszy Nieruchomy Poruszyciel o koncepcja Boga stworzona przez Arystotelesa. Zaktadata ona,
Ze cigg przyczynowo-skutkowy nie moze ciggnac sie w nieskonczonosc.

+ Stoicy uwazali, ze logos, czyli rozumna zasada rzgdzacy Swiatem, ma nature boskg. Fakt ten decyduje
o tym, Ze swiat stanowi jednolitg catosc.

» Plotyn zaktadat, ze Bog jest zrodtem, z ktdrego stopniowo emanuja kolejne elementy rzeczywistosci:
duch, dusza i materia.

« Wiedze poznaje cztowiek dzieki iluminaciji. Zaglebiajac sie we wiasng dusze, poznaje on idee obecne
w umysle Boga.

+ Zlo nie istnieje realnie, ale jest jedynie brakiem dobra — stanem nieuporzadkowania i chaosu.
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Jak pojmowano sztuke na przestrzeni
dziejow filozofii?

Spor o kryterium piekna

Poetyka Arystotelesa: rozumienie
i funkeja sztuki



XIl. ZRODLA ESTETYKI

Rozwazania na temat problematyki estetycznej rozpocznijmy od porownania kil-
ku sposobdw zobrazowania piekna w sztuce. Najbardziej czytelnym przyktadem
moze byc przedstawianie przez artystow ludzkiego ciata. Jednym z najstarszych
i najbardziej znanych wizerunkow doskonatosci kobiecego pigkna jest figura We-
nus z Willendorfu, datowana na epoke gornego paleolitu. RzeZba przedstawia ko-
biete o petnych ksztattach, eksponujgcych jej ptodnosc | zywotnosc. Zaréwno ia
konkretna figura, jak | podobne do niej posagi z tego okresu, catkowicie pomijaja
szczegotowe, indywidualne cechy wygladu obrazowanych kobiet.

Dla odmiany, wykonana z marmuru Wenus z Milo (ok. 130-100 p.n.e.) — pochodzg-
ca z okresu hellenistycznego — obrazuje boginie o postawnej sylwetce, proporcjo-
nalnej figurze | symetrycznych rysach twarzy. Pojawiajg sie subtelne detale, takie
jak rzeZbienie wtosow i fatd szaty, w ktdra przyodziana jest postad. Renesansowy
obraz Sandro Botticellego (czyt. boticzellego) Narodziny Wenus (1485), cho-
ciaz jest wzorowany na klasycznym ideale piekna, odbiega znaczaco od dawnych
kanonow. Przedstawia postac z dbatoscig o detale — eksponuje delikatnosc, gre
Swiattocienia, subtelnosé barw, a takze imituje ruch postaci, chociazby poprzez
sposob namalowania rozwianych, uktadajacych sie w fale wtosdw bogini. Jednak
proporcje ciata kobiety nie sa w petni zachowane. Zbyt dtuga w stosunku do reszty
ciata szyja eksponuje racze| idealny wzorzec niz realistyczne przedstawienie wy-
gladu postaci. Z drugiej strony, pierwowzor Wenus, muza florenckich artystow —
Simonetta Vespucci (czyt. wespuczczi) — musiata stanowic prawdziwa pieknosc,
skoro odnajdujemy ja na tak wielu obrazach witoskiego mistrza.

Wielu znawcow estetykl uwaza, ze przedstawienie Wenus przez Botticellego wyraza
uniwersalny kanon piekna ludzkiej postaci, Czy zgadzasz sig z tym stwierdzeniem? Czy
istnigje wizerunak, Ktory mozna axreslic
jako wzorzec piekna ludzkiego ciata?

Sandro Botticelli,
Narodziny Wenus, 1485

Sztuka renesansowa dostarcza takze wzorcow meskigj urody. Przyktadem
moie byc rzeiba Dawida (1501-1504) autorstwa Michata Aniota. Odznacza
sie ona dbatoscig o szczegoty, jesli chodzi o proporcje sylwetki oraz anatomie
cziowieka. Cofajgc sie do sredniowiecza, moZzemy zaobserwowac, ze piekno
przedstawiane byto w bardziej zawoalowany, mniej wyrazisty sposob. Portre-
ty skromnie przyodzianych kobiet eksponujg ich subtelnosc i powsciagliwosc.
Przyktadem moze byc Portret damy niderlandzkiego malarza Rogiera van der
Weydena (czyt. rogiera wan der wejdena), ktdry powstat okoto 1460 roku. De-



likatnosc | skromnosc postaci ukazuje takze Portret kobiety w czepku tego sa-
mego autora. Sposob utozenia rak, skromne szaty oraz starannie utoZone na-
krycie gtowy zdajg sie przedsiawiac powsciggliwa, zamezng postac. Wyglad
kobiety oddaje typowy dla sredniowiecza ascetyzm. Bladosc twarzy, delikat-
nosc rysow, wysokie czoto i symetryczne rysy twarzy charakteryzowaty wiek-
szosC wizerunkow szlachetnie urodzonych kobiet, ale takze postaci biblijnych
i mitologicznych. Piekno postaci ukazanej na obrazie nie wynika jednak jedy-
nie z jej cech zewnetrznych, ale racze] z uchwyconej przez malarza oscbowo-
ci postaci. Zywe, przenikliwe spojrzenie zdradza ujmujacy charakter modelki.

Wspolczesna artystka polska
Ewa Juszkiewicz (ur, 1984)
podjeta dialog z dzieterm van der
Weydena, tworzat wiasng inte

pretacie tego obrazu, Zastanow

sig nad tym, jak mozna zinter-
Pretoivac WYMmoWwe 12£0 WSO
CIesnego NnawiazZania do obrazu

riderlandzkiago malarza

Sztuka barokowa eksponowata petne ksztatty postaci, wyraziscie ukazang cie-
lesnosc, a takze przepych barw | zdobien. Przyktadem moze byc obraz Wenus
i Adonis (1614) Petera Paula Rubensa. Bogini przedstawiona na obrazie pro-
buje zatrzymac przy sobie Adonisa udajacego sie
na polowanie. Pigkna kobieta jest ukochana, ale
zarazem catkowicie oddana wielbicielka mitolo-
dicznego bohatera. W okresie baroku powstawaty
jednak takze dzieta zrywajace zarowno ze stereo-
typowym przedstawieniem ptci, jak i z idealizacjg
ludzkiego ciata. Wtoski malarz Caravaggio (czyt.
karawadzio) przedstawiat postaci ludzkie w na-
cechowany psychologicznie sposob. Chiopiec
z koszem owocow (ok. 1593) to dzieto petne zmy-
stowosci | prowokacji ze strony artysty. Malarz
zZrywa z przyjetymi kanonami piekna i kompozy-
cji, co zwiastuje zupetnie nowe trendy w szZtuce.
Dzieki zastosowaniu swiattocienia | doborowi barw
na obrazie, postac nabiera wyraZznego charakteru

I temperamentu. Owoce symbolizujgce grzech Caravaggio, Chiopiec z koszem owocow,
ok. 1593
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oraz delikatnosc mezczyzny, nieprzystajaca do utrwalonego wizerunku, moghy-
by sugerowac homoseksualne preferencje artysty. Jednak takze w tym aspek-
cie obraz zdaje sie prowokacjg skierowana w strone odbiorcy, poniewaz zda-
niem kamentatordw, przedstawia on samego mistrza Caravaggia.

Kolejne epoki artystyczne przynosity nowe sposoby ujmowania piekna. Wspaot-
czesnie estetycy niezwykle rzadko odwotujg sie do tej kategorii. Brak jedno-
znacznych regut i obiektywnych wzorcow wigze sie z tendencjg do eksperymen-
towania, przesuwania granic tego, co uznawane za wartosciowe lub chociazby
dopuszczalne. Wobec milczenia artystdw kanon piekna ludzkiego ciata wyzna-
czaja wzorce obecne w popkulturze — zaleZne nie tylko od gustow szerokiego
odbiorcy, lecz takze powigzane z konsumpcyjnym modelem zycia.

Zastanow sie nad tym, jakie powinny byc granice w przedstawieniu ludzkiego ciala w sztu-
ce. W jakich warunkach mamy do czynienia z uprzedmiotowieniem postaci? Co jest, twaim
zdaniem, dozwolone, a co zakazane w artystycznym ukazywaniu ciata ludzkiego?

W latach siedemdziesigtych XX wieku serbska artystka Marina Abramowic (ur.
1946) przeprowadzita kilka prowokacyjnych eksperymentow dotyczacych trak-
towania ludzkiego ciata oraz stawiania granic w sztuce. Jeden z nich, Rhythm 0,
polegat na oddaniu do dyspozycji widzow galerii w Neapolu whasnego ciata i po-
zwoleniu na to, aby przez szesc godzin zachowywali sie w dowolny sposob w od-
niesieniu do artystki uymowanej jako przedmiot artystycznej kreacji. Abramowic
dostarczyta siedemdziesiat dwa przedmioty, z ktorych mogta korzystac publicz-
nosc, a takze umiescita obok nich informacje, Zze ponosi catkowitg odpowiedzial-
nosc za to, co stanie sie z jej ciatem. Chociaz wsrod przedmiotow znajdowaty
sie miedzy innymi kwiaty czy perfumy, pod koniec performance’u (czyt. perfor-
mensu) wiele osdb pozwolito sobie na zastosowanie przemocy i aktow poniZzenia
wobec kobiety. Dla artystki najgorsze okazato sie jednak to, Ze po zakonczonym
eksperymencie nikt z widzdw nie chciat z nig rozmawiac i skonfrontowac wta-
snych zachowan. Pozostata zupetnie sama w atmosferze strachu i zagubienia.
Zupetnie jak gdyby $wiat sztuki nie przenikat sie z realna rzeczywistoscia.

Wydaje sie, ze catkowite odizolowanie zjawisk artystycznych od codziennego
zycia nie jest ani stuszne, ani nawet moiliwe. Estetyka nie jest dziedzing od-
dzielong od innych filozoficznych dyscyplin (miedzy innymi etyki), podobnie
jak sztuka nie jest sfera catkowicie odrebna od ludzkiego zycia | obowiazujace;
w nim maoralnosci.
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31. Jak pojmowano sztuke na przestrzeni
dziejow filozofii?

NA TEJ LEKCJI
« Przypomnisz sobie definicje i zakres estetyki.

» Poznasz dominujace w staroZytnosci rozumienie sztuki jako
umiejetnosci wytwarzania wedlug obowiazujacych regul.

« Pordwnasz klasyczne rozumienie sztuki z ujeciem obecnym
w dziejach filozofii.

ChociaZ refleksja na temat sztuki towarzyszyta filozofomn juz od czasdw sta- Usystematyzo-
rozytnych, usystematyzowana dyskusja na jej temat rozpoczeta sie dopiero wanie tematyki
w XVIII wieku za sprawa Alexandra Gottlieba Baumgartena (czyt. aleksandra estetycznej
gotliba batmgartena; 1714-1762). Niemiecki mysliciel nadat nowej dziedzinie

filozofii nazwe estetyka, wywodzac jg od greckiego stowa aisthetikos, ozna-

czajacego wrazliwosc lub spostrzezenie zmystowe. Kolejni mysliciele nadawali

tej dyscyplinie rozny zakres, wahajacy sie od historycznych opiséw kanondw

piekna i wrazliwosci na sztuke po teorie wyznaczajace to, jak powinno sie war-

tosciowac dzieta sztuki. Wtasciwie rozumiana estetyka nie jest jednak dziedzi-

ng ani czysto opisowg (te funkcje czesciowo spetnia historia sztuki), ani czy-

sto normatywna. Zdaniem polskiej filozof Marii Gotaszewskiej (1926-2015),

zakres tematyczny estetyki koncentruje sie przede wszystkim wokot czterech Zakres estetyki
zagadnien: dzieta sztuki, procesu twdrczego, przezycia estetycznego (w tym

oceny dzieta sztuki) oraz wartosci estetycznej. Starozytni mysliciele zajmowa-

li sie przede wszystkim ogélnym rozumiem sztuki jako catosciowego wytwaoru

cztowieka, poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie o to, czym jest piekno, oraz

funkcja poszczegolnych dziedzin sztuki. Na poczatek przyjrzyjmy sie pierwsze-

mu Z wymienionych zagadnien.

Maria Gotaszewska zwraca uwage na to, Zze niemal od poczatkdw dziejow filo-
zofii mozna wyroznic dwa sposoby rozumienia sztuki. Pierwsze z ujec zaktadato,
Ze sztuka powinna nasladowac nature (gr. mimesis), wzorowac sie na jej piek-
nie, harmonii oraz wewnetrznym tadzie. Pojmowanie to wywodzito sie z przeko-
nania, Ze obserwujgac twory natury, takie jak kamienie, drzewa czy istoty Zywe,
cztowiek urzeczony pieknem uznat, ze moze wytwarzac bliskie ich doskona-
tosci imitacje. W tym ujeciu natura pojmowana jest jako niedoscigniony ideat,
ktory wyznacza cel dazenia twarcy.

Drugie rozumienie upatruje genezy sztuki w dziatalnosci cztowieka. Wytwarza-
jac narzedzia, a zarazem osiggajac coraz wyZszg sprawnosc techniczng i zrecz-
nosc, cztowiek zaczat dostrzegad pozytywne wartosci wytwarzanych przez
siebie przedmiotow. Osiggajac postep we wtasnej pracy, nabyt umiejetnosc
odkrywania tego, co wartosciowe w otaczajacym go Swiecie naturalnym. Oba
ujecia, chociaZ znaczgco roznig sie pod wzgledem pochodzenia sztuki, taczy

- - i e o - i - - - o W, - - - - - -
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: wspolne przekonanie o tym, ze jest ona okreslong umiejetnoscia (gr. techne).
: Wedtug starozytnych myslicieli sztuka nie jest catkowicie niezalezna od innych
| aktywnosci, nie opiera sie na nieskrepowanej tworczosci artystycznej. Moze
: ona polegac na odtwarzaniu natury wedtug uwidocznionych w niej niezmien-
! nych wzorcow lub na wytwarzaniu dzieta, z uwzglednieniem zasad obowigzujg-
: cych w ramach okreslonej dziatalnosci praktycznej. W obu przypadkach sztuka
: jest ograniczona przez to, co jest wobec niej catkowicie zewnetrzne,

|

|

|

|

|

|

I

|

[

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

I

|

|

|

1

|

I

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

Cosadzisz na temat niezaleznego charakteru sztuki? Czy sztuka powinna sig rzadzic wla-
snymi prawami, £zy raczej podiegac regutom pochodzacym spoza jej scistego zakresu?

Wsrod starozytnych filozofow o roli sztuki wypowiadali sie przede wszystkim
Platon i Arystoteles. Stosunek twdrcy Akademii do sztuki nie byt jednoznaczny.
Z jednej strony, Platon zauwazat zniewalajgcg, niemal boskg moc poezji | wielkie
znaczenie muzyki. Nie bez znaczenia byt zapewne fakt, ze sam filozof byt wiel-
kim pisarzem i tworca wspaniatych alegorii oraz symboli. Z drugiej strony, Platon
ograniczat role sztuki do wytwarzania, a dziatalnosé artystyczna pojmowat jako
rodzaj rzemiosta. Odnoszac sie do podziatu przyjetego przez Marie Gotaszewska,
mozemy stwierdzi¢, ze sztuka w ujeciu Platona polegata na nasladowaniu natury.
Byta ona rodzajem oszustwa, a artysta — kims, kto utrwala postrzegang przez
siebie iluzje. Skoro bowiem Swiat rzeczy materialnych jest jedynie odbiciemn rze-
czywistego swiata idei, czym moze byc dziatalnosc, ktora stawia sobie zawzorzec
sSwiat postrzegany zmystowa?

~ Wigc: malarz, stolarz, bég. Oto trzej autorzy przelozeni nad trzema postaciami lozek [...].
- Wige tedy big [...], cheac byc istotnie twéreg l6ika [...], stworzyl w egzemplarzu jedynym
z natury rzeczy. [...] Wigc jezeli cheesz, to nazwijmy go twdreg jego natury albo czyms takim
[...] A céZ stolarz - jak tego nazwa® Czy nie wykonaweg lizka?
- Tak.
~ A czy i malarza nazwiemy jego wykonaweg i fuwdrcg?
- W zaden sposib,
- Wige powiesz, Ze on jest czym tego lozka?
- To maze [...] najlepiej by go nazwac nasladoweq tego, czego inni sg wykonawcami,
~ No dobrze, wige autora trzeciego = kolei twory, liczqe od natury rzecry, nazywasz nasladowea?
- Tak jest,
- Wige tym samym bgdzie i autor tragedii.

Platon, Paristwo, przet.W. Witwicki, €. II, PWN, Warszawa 1992, 5. 217-218.

Platon uwazat, ze nasladowanie czyndw lub rzeczywistosci jest gorsze niz
dziatanie lub to, co jest ocbecne w naturze. Poeta zamiast podejmowac chwa-
lebne czyny, jedynie je opisuje. Przekonanie Platona o iluzorycznosci sztuki za-
owocowato uznaniem, Zze poezja moze zaszkodzic¢ cztowiekowi. Chociaz poeta
w swoim tworczym uniesieniu, ktore Platon nazywat boskim ,szatem”, obcuje
z idealnym swiatem i dzieki temu jest posrednikiem migdzy bogami a ludZzmi, to
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nie potrafi on nadac swoim odczuciom wtasciwe] interpreiaciji. Twodrca opiera
swojg dziatalnosé na emocjach, a tym samym odwraca sie od rozumnej czesci
swojej duszy | pozwala, aby rzgdzita nim nizsza z charakteryzujacych go wiadz.
Zdaniem Platona, impulsywna czesc duszy nie powinna rzadzic czescia rozum-
na, ale podporzadkowac sie jej. Brak uznania stusznosci tego twierdzenia moze
prowadzi¢ do wtasnego upadku i pograzenia sie w chaosie, ale, co gorsza, moze
takze zaszkodzic innym.

Chociaz Platon dostrzegat istotna role muzyki w wychowaniu mtodych, to takie
| te aktywnosc chciat poddac odgornej i staranne] kontroli. Wedtug filozofa, je-
dynie niektdre tonacje i d2wieki moga dziatad na czltowieka we wlasciwy spo-
sob, czyli ksztattowac jego odwage i inne pozytywne cechy charakteru. Poezja,
jako Zywiot trudniejszy do opanowania i nieprzydatny jako narzedzie ksztatto-
wania cnot, powinna zostac uznana za aktywnosc szkodliwa. Wypedzenie po-
etow z idealnego panstwa to najstynniejsza ilustracja tego rozumowania.

W znaczacym kontrascie do wizji Pla-
tona stol przestanie filmu Sfowarzysze-
rie umartych poetow w rezyser Petera
Weira (czyt. pitera fira). Profesor John

Keating (czyt. dZon Kiting) stara sie wzbu-
dzic w swoich wychowankach — uczniach
glitarne] szkoty dla chtopcow —mitosc do

poezji, Jest ona droga do wolnosci | indy-
widualizmu. Znajdz przyktady dziet sziu-
Ki, Ktore wplynety znaczaco na postawy
spoteczne odbiorcow. Czy sztuka moze
prowadzic do wolnosci? Czy sztuka moze
KOMLS ZasZeodzZic?

Kadr z filmu Stowarzyszenie umartych poetow w reiyserii Petera
Weira, 1989

Arystoteles uwydatnit zasygnalizowang przez Platona nasladowniczg funkcje
sztuki. Dokonujac klasyfikacji wiedzy, przyznat sztuce miejsce w ramach naj-
mZsze| z dziedzin, czyli dziatalnoscl wytworcze|. W przeciwienstwie do Platona
dostrzegt jednak, ze emocjonalne oddziatywanie sztuki ma w sobie znaczacy,
pozytywny walor. Oprocz funkcji mimesis, sztuka odgrywa bowiem takze rolg
katartyczng (gr. katharsis — oczyszczenie). Pozwala wyrazic | uwolnic uczucia,
co w konsekwencji przynosi odbiorcy stan ulgi. Do pogladu tego powrocimy
w ostatnim rozdziale przy okazji omawiania zatozen Poetyki — dzieta Arystote-
lesa poswieconego sztuce.

Nowozyine | wspotczesne koncepcje sztuki w wiekszosci krytycznie odnosity sie
do wzorcow stworzonych w okresie starozytnosci. Jedna z ciekawych propozycji
ujmowania sztuki sa teorie emocjonalistyczne. Jak zauwaza polski estetyk Boh-
dan Dziemidok (1933-2022), dla Lwa Totstoja (1828-1910) punktem wyjscia
bylo krytyczne ustosunkowanie sie do klasycznego estetyzmu. Ani piekno, ani da-
Zenie doinnych idei nie moze stanowic wyjasnienia istoty sztuki. Totstoj zauwazyt,

Madladownicza
funkcja szruki

Wepdlczesne

koncepcje sziuki
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Konceptualizm

Formalizm
estetyczny

ze dziatalnosc artystyczna nie zawsze jest motywowana przez wyZsze wartosci
lub chociazby uczucie przyjemnosci. Uznat, ze sztuka jest sposobem wyrazania
emaocji i komunikowania uczuc. Podobnie jak jezyk petniacy funkcje informacyjna
wytwarza okreslone regutly, tak sztuka postuguje sie wtasnymi srodkami wyrazu.

Chociaz rola wyrazania i komunikowania emocji towarzyszy wielu odmianom
i zjawiskom artystycznym, definicja ta wymyka sie takim rodzajom tworczosci,
jak sztuka abstrakcyjna lub konceptualna. Trudno przypuszczac, aby postugi-
wanie sie gotowymi przedmiotami, chociazby takimi jak stynna Fontanna (1917)
Marcela Duchampa (czyt. marsela diszampa; 1887-1968), czyli pisuar wsta-
wiony do galerii sztuki jako egzemplarz dzieta, stuzyto komunikowaniu prawdzi-
wych emocji .tworcy”. Nawet jesli mielibysmy do czynienia z komunikowaniem
tresci, nie bytby to przekaz ukierunkowany na autentyczng wymiang emaocii.

Konceptualizm artystyczny — ruch w sztuce powstaty w latach szescdziesia-
tych XX wieku w Stanach Zjednoczonych. Gtodwnym zaloZzeniem konceptuali-
zmu byto uznanie, ze idea stojgca u podstaw tworczosci artystycznej jest istot-
niejsza niz wytwory sziuki. Dzieto artystyczne moze byc catkowicie pozbawione
warstwy materialnej.

Formalizm estetyczny, nurt uksztattowany w XIX wieku, takze krytycznie dy-
stansowat sie wobec klasycznych tradycji ujmowania sztuki. Zakiadajac, Ze
wartosc dzieta zalezy jedynie albo przede wszystkim od
czynnikow strukturalnych, formalizm uznawat petng auto-
nomie dzieta sztuki wobec innych czynnikow i sfer Zycia.
Antyczne odniesienie do ustalonych kanonow, wzorcow
lub natury nie mogto stanowic o jakosci dzieta sztuki. Sta-
nistaw Ignacy Witkiewicz (Witkacy; 1885-1939) uwazat,
Ze wartosc dzieta nie zalezy od uczuc twarcy, ale od Czyste
Formy polegajgce] na ujmowaniu elementow w jednolita
strukture. Polemika ze starozytnym ujeciem odnosita sie
do nasladowniczej funkcji sztuki. Zdaniem formalistdw, na
ocene dzieta ma wptyw jedynie wzajemne rozioZenie
sktadnikdw dzieta, a nie to, w jaki sposdb odnoszg sie one
do realnej rzeczywistosci.

Witkacy, portret Romana Ingardena, 1937

ChociaZ uwidocznienie specyfiki i autonomii sztuki jest bardzo istotnym doko-
naniem tego nurtu, wydaje sie, ze w szerokim rozumieniu sztuki, a wiec wia-
czaniu w jej zakres takze literatury lub dziet filmowych, formalizm nadmier-
nie upraszcza funkcje dziatan artystycznych. Polski estetyk Roman Ingarden
(1893-1970) zauwazyt, Ze dzieto artystyczne jest przedmiotem wielowarstwo-
wym. Nie nalezy interpretowac go jedynie przez pryzmat warstwy wygladow
(dzieto malarskie) lub brzmien stownych (poezja), lecz takze z uwzglednieniem
istnienia warstwy sensu obecnej w dziele artystycznym. Sens dzieta zawarty
W nim przez artyste poprzez zastosowanie okreslonych srodkéw wyrazu, odbie-
rany i interpretowany przez widza (czytelnika), stanowi istotne odniesienie kul-
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turotworcze. Jakosci tworzace obraz lub dzieto literackie sg nosnikiem wartosci
komunikowanych i przekazywanych w ramach kultury. Na to, czym jest przed-
miot estetyczny, ma rowniez wplyw indywidualna konkretyzacja (odbidr) dzie-
ta dokonana przez widza lub czytelnika. To, w jaki sposdb postrzegamy dzieto,
jest zalezne od naszego nastawienia i okolicznosci. Formalizm nie uwzglednia
Zzadnego z tych waznych czynnikdw, dajac prymat jedynie strukturze formalnej
dzieta.

W potowie XX wieku rozwinat sie perceptualizm estetyczny — nurt zaktada-
jacy, Ze jakakolwiek interpretacja dzieta sztuki nie jest mozliwa z pominieciem
doswiadczenia estetycznego. Przezycie estetyczne umozliwia uchwycenie
specyficznych dla dzieta jakosci | wtasnosci, ktore z kolei stanowig podstawe
jego whasciwe] oceny. Amerykanski estetyk Monroe Beardsley (czyt. monrot
berdsli; 1915-1985) odrdzniat dzieto sztuki od przedmiotu estetycznego. Ten
drugi, wtasciwy przedmiot estetyki powstaje dopiero w momencie zetkniecia
sie odbiorcy z dzietem. Perceptualizm odchodzi bardzoe daleko od klasycznego
rozumienia sztuki. Antyczni filozofowie zaktadali, ze sztuka ma wartosc raczej
jako srodek niz cel sam w sobie. Moze ona stuzyc tworzeniu przedmiotow lub
innych dziet, ale nabiera wartosci dopiero w zetknieciu ze swiatem natury, idei
lub spotecznosci.

Elementem tgczacym perceptualizm z koncepc)g Platona jest uznanie istnienia
idealnych jakosci, ktére mozna wychwycic¢ dzieki odpowiedniemu sposobowi
poznania. Wspotczesnie perceptualizm jest krytykowany przede wszystkim za
to, ze nie uwzglednia pozaartystycznych odniesien wptywajacych na odbior
dzieta sztuki. Estetycy podkreslaja, 2e na to, w jaki spostb odbieramy sztuke,
maja wptyw czynniki psychologiczne, kulturowe i spoteczne. Nie jest mozliwe
wyizolowanie czystych jakosci estetycznych, ktdre bytyby neutralne kulturowo.

Ciekawego przykiaou kulturowepgo uwarunkowania
tworczoscl dostarcza film dokumentalny Smuetni-
sko w rezyserii Lucy Walker (czyt. lusi ioker). Boha-
terem filmu jest brazylijski artysta — Vik Muniz (czyt.
wik munis; ur. 1961), ktory powraca do rodzinnego
Sao Paulo, aby zobrazowacd ubogich mieszkancow
utrzymujgcych sig ze zbierania smieci. Iworzenie
replik klasycznych dziet malarskich poeprzez ze-
stawianie kolazy (kompozyci artystycznych) z od

padow staje sie dla nich przepustka do lepszego
zycia. Obejrzy] film | odpowiedz na pytame o to, czy
artysta ma prawo ingerowac w zycie innych osob.
Czy ponosi on odpowiedzialnosc za los zbieraczy?

Kadr z filmu Smietnisko
w rezyserii Lucy Walker, 2010

Perceptualizm
estetyczny
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Wspotczesna teoria sztuki dostarcza takze innych ujec i definicji. Czesc este-
tykdw podkresla, ze rozumienie sztuki zalezy od tego, co jest uznawane za nia
w danym czasie historycznym, przy czym uznanie to zalezy od tego, jak zapatru-
jasie na okreslong twiorczosc instytucje kultury (instytucjonalna teoria sztuki).
Inni mysliciele podkreslaja, Ze nie mozna w sposob jednoznaczny zdefiniowac
sztuki, poniewaz przenika ona tak wiele sfer ludzkiego zycia, ze w praktyce nie
da sie je] odrdznic od innych rodzajow aktywnosci (antyesencjalizm). Powrot
do klasycznego ujmowania sztuki wydaje sie bardzo trudny. Niemniej jednak,
elementy starozytnego ujecia, takie jak uznawanie wartosci piekna, katartycz-
na rola sztuki i podejmowanie odpowiedzialnosci za ksztatcenie estetyczne, sa
bodaj najwieksza wartoscig nauczania Platona i Arystotelesa.

PODSUMOWANIE LEKCJI

Usystemaryzowanie tematyki estetycznej nastapilo w XVIII wieku za sprawa Baumgartena.

Zakres temartyczny estetyki obejmuje koncepcje: dziela sztuki, procesu rwérczego, przezycia este-
tycznego i wartosci estetyczne;.

Starozytni mysliciele uwazali, ze sztuka polega na wytwarzaniu przedmiotow wedlug okreslonych
regul. Funkcje sztuki obejmuja nasladownictwo przyrody oraz oczyszczenie duszy z emocji.
Wspdlczesne teorie sztuki odrzucajg wiekszosé zalozen esteryki starozytnej, Waznym odniesieniem
pozostajd wartoscl, do ktdrych odsyla sztuka,

ZADANIA

L

Roger Scruton (czyt. rodier skruton; ur. 1944) uwaza, ze kultura wysoka [...] powinna dazyc do
zachowania i wzmocnienia [...] dofwiadezed, w ktérych Zycie ludzkie jest podniesione na wysszy poziom
— poziom etycznej refleksji'. Czy zpadzasz sie z angielskim filozofem? Scruton podkredla, ze nale-
#y uczy¢ miode pokolenie tego, co jest wartosciowe, | wyznaczac wysokie standardy oceny dziel,
Jednak wielu mlodych ludzi interesuje sie wylacznie popkultura i nie zna klasycznych dziel malar-
skich, filmowych, muzycznych, rearralnych czy literackich. Jak oceniasz te sytuacje? Czy wymaga
ona zmiany? Uzasadnij odpowiedz

Polski twérca Tadeusz Kantor (1915-1990) pod wplywem formalizmu zalozyl Teatr Cricot 2,
Zalozeniem projektu bylo to, aby tearr ksztaltowal sie: jako drielo sztuki, rzqdzqce sig swoimi wla-
snymi prawami i usprawiedliwiajgce tylko wiasne istnienie, w przeciwieristwie do teatru pefnigcego role
sluZebng riznego gatunku, glownie w stosunku do literatury, staczajgcego sig coraz bardziej w bezmyslng
reprodukcje standw Zyciowych, tracgcege bezpowrotnie instynkt teatru, poczucie wolnosc tworzenia i sile
wlasnego wyrazu i driafania’. Co sadzisz o idei niezaleinosci szruki od innych dziedzin Zycia?
Przygotuj prezentacje na remat wybranej koncepdi szruki i pordwnaj ja z zalozeniami starozyt-
nych myslicieli. Opracuj informacje na temat estetyki: Immanuela Kanta, Artura Schopenhauera,
Romana Ingardena lub Fryderyka Nietzschego (czyt. niczego). Przedstaw rezultaty na forum klasy.

*R. Scruton, Kultura jest wazna, przet. T. Bieron, Zysk | 5-ka, Poznan 2010, 5. 28.
1. Kantor, Metamorfozy. Teksty o latach 1934-1974, Ksiggarnia Akademicka, Krakdw 2000, 5. 147.
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32. Spor o kryterium piekna

NA TEJ LEKCJI

« Opowiesz sie po jednej ze stron sporu dotyczacego
obiektywnosci piekna.

« Wezmiesz udzial w dyskusji na temat kryteriéw pigkna.

Powrdcmy do obrazu Narodziny Wenus Botticellego. Czy mozemy jednoznacz-
nie uznac, ze artystyczna wizja wtoskiego malarza przedstawia ponadczasowe
piekno? Wielu odbiorcow dzieta wyraza autentyczny zachwyt, podziwiajac ob-
raz wyeksponowany w jednej z sal stynnej Galerii Uffizi (czyt. ufici) we Florencji.
Podziw wzbudza nie tylko kolorystyka, dynamika oraz kompozycja dzieta, lecz
takze subtelnosc przedstawionych postaci oraz obecne na obrazie nawigzania
do mitologii greckiej. Dzieto jest doskonale wykonane przez malarza, a ponadto
zawiera w sobie interesujgca, symboliczng tresc.

By¢ moze odkryte w Swiecie | przedstawione przez Botticellego w obrazie
piekna jest w jakis sposab zawarte w jego strukturze i przekazywane odbior-
com dzieta na przestrzeni dziejow. Stanowisko uznajace istnienie tego rodzaju
uniwersalnych i niezmiennych wzorcow piekna jest nazywane absolutyzmem
estetycznym. Zauwazimy, Ze uznanie przez odbiorce, iz obraz nie jest pigkny,
nie musi wecale oznaczac, ze faktycznie brakuje w nim estetycznych jakosci,
lecz rownie dobrze moze wigzac sie 2 faktem, ze odbiorca nie potrafi wychwy-
ci¢ zawarte] w obrazie doskonatosci. Zaleznosd ta zachodzi rowniez w druga
strone. Sceptyczny wobec sztuki Platon moze zostac uznany za absolutyste
estetycznego. Filozof uwazat, ze istnieje idea piekna, do ktdrej powinien dgzyc
kazdy cztowiek. Artysta rzemieslnik stara sie odwzorowacd idealny wzorzec,
chociaz z racji niedoskonatosci przemijajgcego swiata osiggniecie tego efektu
nigdy nie bedzie mozliwe.

Absolutyzm
estetyczny

A
I
|
|
l
| » Poznasz Wielkg Teorie pitagorejczykow.
|
|
1
|
I
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
: Wbrew przekonaniom absolutystdw zauwazmy, Ze kanony piekna zmieniaty
| sie na przestrzeni dziejow, podobnie jak roznig sie one wsrad przedstawicie-
: li odmiennych kultur. Wenus z Willendorfu zasadniczo odbiega od portretow
! sredniowiecznych dam. Jesli dzieta te pordwnamy ze wspotczesnym obrazem
: piekna obecnym w popkulturze, takze zaobserwujemy znaczgce zmiany. Ru-
! muriska fotografka Mihaela Noroc (czyt. norok; ur. 1985) przez dwa lata odwie-
| dzita trzydziesci siedem krajow, aby stworzyc swaj stynny album zatytutowany
: Atlas piekna. Okazato sie, Ze ideat urody znaczaco sie rézni w poszczegolnych
| czesciach $wiata, a odnalezienie jednego wzorca jest niemozliwe. Wydaje sig,
: ze wniosek ten dotyczy nie tylko wygladu cztowieka, lecz takze gusiu estetycz-
| nego zwigzanego z malarstwem, muzyka, sztuka dekoracyjng czy aranZzowa-
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Przedstawiciele
obiektywizmu

estetyCZnego

Przedstawiciele
subiektywizmu

eSTeLYCENego

niem wtasnego otoczenia. Uznanie, Ze ocena estetyczna zalezy od okolicznosci
oraz kontekstu kulturowego i historycznego, charakteryzuje stanowisko nazy-

wane relatywizmem estetycznym.

Przedstawionych pogladow nie nalezy myli¢ z inna, przeciwstawng parg po-
jec. Subiektywizm estetyczny zaklada, ze odbior wartosci (np. piekna) i oce-
na estetyczna sa zalezne od odbiorcy. Obiektywizm estetyczny przyjmuije,
e odbidr oraz ocena wartosci estetycznych sg od podmiotu niezalezne. Po-
jecia te odnoszg sie nie tyle do kanondw piekna i wartosciowania, ile do roli
jednostki w ocenianiu dzieta sztuki lub innego przedmiotu ze wzgledu na jego
estetyczne jakosci. Subiektywista estetycznym moze byc na przykitad kazdy
konsekwentny przedstawiciel perceptualizmu estetycznego, poniewaz oso-
biste doswiadczenie | kontakt z dzietem artystycznym jest dla niego warun-
kiem koniecznym jakiejkolwiek oceny tego dzieta. Nie oznacza to jednak, ze
perceptualista musiatby odrzuci¢ uniwersalnosc wartosci estetycznych, Tym,
co odkrywa podmiot oceniajgcy dzieto sztuki, mogtyby byc idealne wzorce, do
ktérych dzieto odsyta swojego odbiorce.

W staroZytnosci przedstawicielami obiektywizmu estetycznego byli przede
wszystkim pitagorejczycy. Uwazali oni, Zze piekne przedmioty taczy wspolna
wtasnosc, jaka jest proporcja zachowana w rzeczach. To, co uporzadkowane
i harmonijne, wigze sie z pieknem | pozytkiem. Chaos utozsamiany byt przez
nich z brzydota. Zdaniem wybitnego estetyka Wtadystawa Tatarkiewicza
(1886-1980), relacje miedzy pieknem a wtasnosciami przedmiotow, na ktorych
sie ono opiera, przedstawic mozna wedtug nastepujgcego schematu: pigkno —
harmonia - tad - proporcje — miara - liczba. tad, proporcje | miara bytyby wta-
snosciami przedmiotow, liczba — mistycznym, pierwotnym elementem Swiata,
a piekno — rezultatem zawartych w rzeczach jakosci. Symetria charakteryzuje
nie tylko poszczegolne, jednostkowe rzeczy, lecz takize caty wszechswiat, kto-
rego najgtebsza strukture stanowig relacje liczbowe. Poglady pitagorejczykow
zaakceptowat Platon, Arystoteles | stoicy. Szkota stoicka rozrdzniata piekno
cielesne oraz duchowe. Pierwszy rodzaj miat charakteryzowac sie proporcjo-
nalng sylwetka, a takze przyjemng barwa. Chociaz piekno fizyczne miato byc
uchwytywane wzrokowo, to zdaniem stoikow mozliwe byto wyksztatcenie umie-
jetnosci jego wtasciwego odbioru.

Przedstawicielami subiektywizmu estetycznego byli przede wszystkim sofisci
uznajacy, Ze jedynie cztowiek wytwarza piekno, podczas gdy swiat zewnetrzny
jest go catkowicie pozbawiony. Piekno to przyjemnosc, ktora odczuwana jest
dzieki zmystom stuchu i wzroku. Gorgiasz uwazat, ze piekno stanowi rodzaj ztu-
dzenia, poniewaz w rzeczywistosci nie istnieja realne odpowiedniki wytwordw
sztuki. Poglady sofistow przejeli epikurejczycy i sceptycy. Obie szkoty uznaty, Ze
ocena przedmiotu zaleZy od osoby, ktéra doznaje przyjemnych lub nieprzyjem-
nych wrazen na skutek obcowania z okreslona rzecza.

Swoisty kompromis pomiedzy skrajnymi pogladami zaproponowat Sokrates, uzna-
jac, Ze w rzeczywistosci istniejg dwa rodzaje piekna. Jedno z nich — obiektywnie
charakteryzujace rzecz — polega na harmonii. Drugie, bedace subiektywnym piek-
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nem dla cztowieka, polega na celowosci | przeznaczeniu rzeczy. Ten drugi rodzaj
piekna zaleZzy od uiytecznosci danego przedmiotu dla cztowieka w okreslonych

warunkach i przez to nie moze sie opierac na jego obiektywnych wtasnosciach.

W okresie patrystyki (I-VII w. n.e.) ponadczasowy spor pomiedzy obiektywistami
i subiektywistami najtrafniej wyrazit sw. Augustyn z Hippony, zadajac nastepu-
jace pytanie: ,.Czy dlatego cos jest piekne, ze sie podoba, czy dlatego sie podoba,
Ze jest piekne?"”, Chrzescijanski mysliciel przychylit sie do obiektywizmu este-
tycznego, zaktadajac, ze piekno jest podstawa pozytywnych odczuc cztowieka.

Patrystyka (lac. pater — ojciec) — ogat koncepcjl teologiczno-filozoficznych,
tworzanych w okresie miedzy I1 a VIII wiekiem przez Ojedw Kosciota. Patry-
styka dzielita sie na zachodnig (pisma tacinskie} i wschodnig (pisma greckie).
Najwazniejszymi przedstawicielami byli chrzescijanscy apologecl (obroncy
wiary), migdzy innymi Justyn, Tertulian, Laktancjusz, egzegeci (badacze i kry-
tycy pism), migdzy innymi Klemens Aleksandryjski i Orygenes, oraz systematy-
cy, miedzy innymi Sw. Augustyn i Grzegorz z Nyssy.
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Przeprowadzcie dyskusje na lemat podjety przez Augustyna. Podzielcie sig na trzy gru- [
py: subiektywisci estetyczni (,Cos jest piekne, poniewaz sig podoba”), obiektywisci :
estetyczni (.Cos sig podoba, poniewaz jest piekne”) oraz osoby niezdecydowane. W po- ,
szczegolnych grupach opracujcie argumentacje na rzecz wybranego stanowiska. Przed- |
stawcie naprzemiennie swoje racje, starajac sie przekonac osoby z przeciwnej grupy lub :
osoby niezdecydowane, Grupa .o0sdb niezdecydowanych” powinna zadawac po jednym |
pytaniu do grup subiektywistow i oblektywistow, Po przedstawieniu trzech argumeantow |
przez kazds ze stron oraz odpowiedzi na pytania, mozna zmienic grupe. Przeprowadzcie :
dwie rundy takie] dyskusji. Podsumuijcie wynik dyskusji i zastanowcie sig wspdlnie nad |
slusznoscig wybranego przez wiekszosc osdb stanowiska. |
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Zauwaz, 7e silne racje stoja po obu stronach sporu. Obiektywista z pewnoscia
zwroci uwage na to, 7e wiele oséb popetnia znaczace btedy w ocenie wartosci
przedmiotdw. Zdarzaja sie tacy, ktérym podobaja sie rzeczy bardzo dyskusyjne,
szkodliwe lub nietypowe. Czy oznacza to, ze powinnismy bezsprzecznie uznac ich
racje? Wiekszosc osob ocenia dzieta artystyczne lub przedmioty naturalne w zbli-
Zony do siebie sposdb i jest w stanie dojs¢ do porozumienia. Gdyby piekno byto
czysto subiektywne, ocena dzieta lub innego przedmiotu musiataby jednak ogra-
niczac sie do wymiany niezobowiazujgcych opinii. Jesli to, Ze cos mi sie podoba,
stanowi ostateczny argument, wowczas nie mozna bytoby ustanowic jakichkol-
wiek kryteridow, na podstawie ktdrych mogtaby sie toczyd na ich temat owocna
dyskusja. Wreszcie, wychowujemy sie w jakims konkretnym srodowisku i odbie-
ramy swiat wedle panujacych w nim regut. Nasza ocena nie jest odizolowana od
innych dziatan i sfer naszego zycia. Poglad subiektywistow nie uwzglednia jednak
tego znaczacego, spotecznego wptywu na postrzeganie piekna.

Z drugie| strony, subiektywista moze zauwazyc, Ze interpretacja i znaczenie
jakosci rozni sie u poszczegolnych osob. Gusta ludzkie nie s3 jednolite, a to,
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ze w kulturze obowigzuja jakies wzorce, moze wynikac z tego, Ze wiekszosci
osdb dana rzecz po prostu sie podoba. Podobnie dyskusja na temat preferencji
estetycznych nadal moze miec sens, dlatego ze pod wptywem uzasadnienia
wyrazonego przez inng osobe odbiorca moze spojrzec na dany przedmiot pod
innym katem i dostrzec, ze biorac pod uwage nowe okolicznosci, rzecz ta jed-
nak moze mu sie podobac.

Dyskusja na temat obiektywnego lub subiektywnego charakteru piekna osta-
tecznie prowadzi do innego waznego pytania, ktére warto rozwazyc. Jesli piekno
miatoby stanowic wartosc niezalezng od podmiotu, to co wéwczas decydowatoby
o tym, Ze w danym przypadku osoba ma racje lub myli sie w swoim sadzie este-
tycznym? Jesli natomiast piekno zalezaloby od podmiotu, wowczas jakie cechy
lub wtasnosci podmiotu decydowatyby o tym, Zze uznaje cos za piekne? Drugie
z pytan, a wiec problem obecny na gruncie subiektywizmu, pojawito sie na prze-
strzeni filozofii nowozytnej. Immanuel Kant (1724-1804), rozwazajac warunki
postrzegania piekna i wzniostosci w Swiecie, doszedt do wniosku, Ze ich odbidr
powigzany jest z tym, w jaki sposob ludzki aparat poznawczy odbiera swiat ze-
wnetrzny. Kategorie wyobrazni, takie jak czas i przestrzen oraz jedyny w swoim
rodzaju sad smaku, sa istotowym elementem doswiadczania estetycznych prze-
Zyc. Pierwsze z pytan stanowito przedmiot zainteresowania filozofii starozyine.
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: Przeprowadzcie dyskusie na temat pigkna na podstawie nastepujgcych pytan:

I 1. Jakie kryteria piekna obowiazujg we wspotczesne] popkulturze?

' 2. Czy kryteria piekna obecne w popkulturze sa whasciwymi kryteriami, czy odpowiadajg
: jedynie gustom ksztattowanym przez .potrzeby rynkowe” | konsumpcyjne?

i 3. Jakie kryteria pigkna obowigzujg w sztuce wysokie] (malarstwo, rzeiba, muzyka po-
' wazna, dzieta filmowe, klasyka literatury, teatr)? Czy sa to te same kryteria, co stan-
: dardy wyznaczane przez papkulture?

i . Czym jest pigkno?

: . Przy zatozeniu, ze o pigknie decydujg jakies zewnegfrzne kryteria, to co moghoby sie na
. nig sktadac? Wewnetrzna harmonia, proporgje, jednosc w wieloscl, unikatowosc czy
[ inne wlasnosci?

: 6. Czy moina stworzyd katalog wiasnosci, ktdre przystugiwatyby pieknym przedmiotom?
i 7. Jaka role odgrywa piekno w ludzkim 2yciu? Dlaczego warto poszukiwac piekna | dgzyc
. do niego?

: 8. Czy warto poswiecic inne wartosci dia piekna? Podajcie przyktady takich dziatan.
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Zauwaz, jak wielki wptyw na okreslenie znaczenia pigkna ma docierajacy do
odbiorcow przekaz medialny. Wzorce obowigzujace w popkulturze znaczaco
wptywajg na gust masowego odbiorcy. Niestety, tresci ptynace do widzow prze-
waznie nie stuzg powszechnemu dobru ani indywidualnemu szczesciu. Uzyt-
kownicy mediow uzyskujg przekaz, kiory ma zwiekszac liczbe wyswietlen i po-
lubien oraz przyczyniac si¢ do tego, Ze siggng oni po okreslone produkty, dzigki
ktdrym osiagna wymarzony ideat piekna. Zygmunt Bauman (1925-2017) za-
uwazyt, Zze konsumpcja, ktora niecdtacznie wigze sie z zyciem w postindustrial-
nej rzeczywistosci, przyjmuje dla wspoétczesnych przedstawicieli cywilizacji
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31. JAK POJMOWANO SZTUKE NA PRZESTRZENI...

Zachodu forme terapii. Kupujac nowe ubranie lub buty, nie otrzymujesz jedynie
konkretnego produktu, ktory zaspokoi twoje potrzeby, ale uzyskujesz okreslony
wizerunek samego siebie i rozwigzanie wtasnych problemow.

Zakupy maja zapobiec utracie:

szacunkw, popularnoéci, najomych, a nawet preyjacidl [...]; chodzi o powazne nieprzyjemnodci
wynikajace z przeoczenia faktu, Ze inni ludzie uzyskali dostep do nowych odkryci wynalaz-
kdw oraz ofiarowanych przez nie doznar i rozkosznych wrazen, ktérych ty - przez wlasng
nieuwagy - moesz zostad pozbawion.

Z. Bauman, 44 listy ze Swiata pltynnej nowoczesnosci, Wydawnictwo Literackie,
Krakdw 2011, 5. 111-112.
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Opisywane poczucie straty moze odnosic sie takze do obowigzujacych wzorcow :
piekna. Osoba, ktdra chciataby wpisac sie w wymagania wspatczesnego swiata, :
powinna podazac za trendami obowigzujacymi w modzie, orientowac sie w na- |
zwach marek handlowych, ktdre budza wtasciwe skojarzenie z wizerunkiem, do :
ktorego dazy. Popularnosé wsrod znajomych, dobra pozycja w grupie rowiesni- |
czej, szeroko rozumiana atrakcyjnosc, czesto wiaze sie z poszukiwaniem ,pre- :
stizowych”, czyli niekoniecznie dobrych jakosciowo, ale z pewnoscig drogich |
produktow. Influencer (czyt. influenser), celebryta czy bloger, lansujac okreslong :
mode w ubiorze | wygladzie, kieruje sie przewaznie uzyskiwanymi w ten sposob :
zarobkami od firm lokujacych produkty na jego blogu lub kanale. Niestety, od- |
biorca przekazywanych tresci nie zawsze wystarczajaco krytycznie poddaje ten :
przekaz weryfikacji dotyczacej chociazby tego, czy dana propozycia jest dla niego |
dobra, dopasowana lub pozyteczna. :
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Przygladajac sie wzorcom medialnym, dostrzezemy szeroko omawiany problem
propagowania nienaturalnie wychudzonej sylwetki oraz wygladu ciata, ktorego
nie mozna uzyskac inaczej, niZz poddajac zdjecie modelki lub modela graficznej
obrébce. Jedng z najpowazniejszych konsekwencji jest wystepowanie zaburzen
odzywiania u znacznej liczby mtodych uzytkownikow medidw. Kolejny negatywny
trend to utoZzsamienie atrakcyjnosci z posiadaniem okreslonych produktdw, co
wigZe sie z poczuciem wykluczenia z grupy rowiesniczej osob o nizszym statusie
materialnym. Ostatnim z istotnych spostrzezen jest catkowite utozsamienie piek-
na z atrakcyjnoscig fizyczna. Piekno duchowe, wewnetrzne, nie jest przeciez war-
toscig, ktorg tatwo ,sprzedac” lub ,.opakowac” w okreslone produkty handlowe.

Upowszechnienie medialnego wzorca nienaturalnie chude| sylwetks u kobiet sigga lat
szescdziesigtych XX wieku. Jedng z pierwszych modelek, ktora odznaczata sie .anorek-
tyczng” figurg, byta Twiggy {czyt. ttigi). Chociaz wspotczesnie wielu projektantow oficjal-
nie odzegnuje sie od propagowania tego typu figury jako ideatu piekna, to w praktyce od
ponad polowy wieku mtode dziewczyny | — coraz czescie| = chlopecy - .dowiadujg sie”,
Ze powinni za wsZelks cene daZyc do nadmiernie smuktej sylwetki. Czesto dzieje sie to
kosztem ich zdrowia i Zycia. Zaprojektujcie w grupach dziatania (kampanie), ktdre prze-
konatyby mtodych ludzi do zmiany podejécia do tego, co pigkne | atrakcyjne.
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1
Rozwazania na temat kryteriow piekna towarzyszyty filozofom od czasow sta- .
Wielka Teoria . g B e M ; " R : . |
Pigkna rozytnosci. Tworcami Wielkiej Teorii Piekna — wyjasniajace|, jakie warunki musi |
spetnic¢ przedmiot, aby zostac uznanym za piekny — byli pitagorejczycy. Teoria :
ta opierata sie na zatozeniu, ze kryteria doskonatosci stanowig: wielkosc, ilose |
i jakost rzeczy oraz ich wzajemny stosunek. Wiasciwy uktad czesci oraz ich :
proporcje miaty stanowic o pieknie. W odniesieniu do poszczegolnych dziedzin |
sztuki mogly to byc stosunki przestrzenne (architektura) lub czasowe (muzyka). :
Pitagorejczycy wywodzili swoje poglady z obserwacji faktu, i2 muzyka jedynie !
wowczas brzmi harmonijnie, gdy dtugos¢ dzwiekow moie zostac wyrazona sto- :
sunkiem prostych liczb (np. jeden do jednego, jeden do dwdch, dwa do trzech :
itd.). Uwazali, ze doskonata, chociaz niestyszalna dla ludzi muzyka rozbrzmiewa |
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takze we wszechswiecie ze wzgledu na ruch sfer niebieskich.

Teorie pitagorejczykdw przyjeto w starozytnej Grecji powszechnie, odnoszac
je] zatozenia do roznych dziedzin sztuki | sfer zycia. Nie tylko muzyka czy
architektura, ale takZe dzieta plastyczne, przedmioty naturalne | organizm
ludzki miaty sie charakteryzowac harmonig | symetria (wspotmiernoscia).
Sw. Augustyn z Hippony uznat, ze ,umiar, ksztatt i tad"” $wiadcza o pieknie
rzeczywistosci. Polemike z Wielkg Teoria podjat Plotyn, uznajac, Ze piekno
nie wynika jedynie z symetrii, ale z wewnetrznego blasku duszy. Idea ta za-
inspirowata sredniowiecznych myslicieli, utrwalajac dychotomiczny podziat
na mierzalne jakosci charakteryzujace materie oraz mniej uchwytne, ale
najbardziej istotne — wewnetrzne piekno wynikajace z istnienia i aktywnosci
ludzkiej duszy.

PODSUMOWANIE LEKCJI

5. 268 m  Spor miedzy subiekrywizmem estetycznym (reprezentowanym miedzy innymi przez sofistdw) i obiekry-
wizmem estetycznym (reprezentowanym miedzy innymi przez stoikdw) dotyczy roli podmiotu w odbio-
rze oraz ocenie jakosci dziela sztuki i innych prezedmiotéw poddawanych wartodciowaniu estetycznemu,

s 267 W Spbr miedzy absolutyzmem (reprezentowanym miedzy innymi przez Platona) i relatywizmem estetvez-
nym (reprezentowanym miedzy innymi przez sofistiw) dotyczy tego, czy istnieje niezmienny wzorzec
piekna.

5272 m Wielka Teoria Pickna stworzona przez pitagorejczykiow zakladala, ze kryterium pigkna stanowia harmo-
nia, symetria i proporcja rzeczy.

ZADANIA

L Wielu mistrzéw szkoly florenckiej czerpalo inspiracje z neoplatonizmu. Przedstawienie bogini
Wenus przez Botticellego wyraza dualistyczne pojecie piekna jako zardwno harmonii i ladu, jak
i wewnetrznego blasku plynacego z ludzkiej duszy. Starozytni Grecy powszechnie uznawali ideal
piekna - dobra, zrownujac ze sobg obie idee, Chrzescijanie uznali natomiast wyiszos¢ czynnika
duchowego. Czy ktorys z czynnikéw jest, twoim zdaniem, wazniejszy? Jak moZna rozumied we-
wnetrzne piekno? Czym jest ono dla ciebie?

i e e
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Stoicy uwazali, ze mozna wychowaé ludzi w taki sposéb, aby nauczyli sie dostrzegaé piekno obecne
w rzeczywistosci. Czy uwazasz, Ze jest to mozliwe? Na czym mogloby polegaé ksztalcenie gustu
artystycznego mlodych edbiorcdw? Czy, twoim zdaniem, powinny istnied odgérnie ustalane listy
wartosciowych dziel malarskich, teatralnych i muzycznych na wzér listy lektur szkolnych? Prze-
dyskutujcie ten temat w malych grupach i podzielcie sie wnioskami na forum klasy.

Jak myslisz, czy kazdy odbiorea posiada jednakowe kompetencie, aby oceniaé dzielo sztuki? Jakie
kryteria powinny zostac spelnione, aby ocena filmu, ksigzki, obrazu lub utworu muzycznego byla
jak najbardziej rzetelna i obiektywna? Polski estetyk Roman Ingarden (1893-1970) uwazal, Ze
nalezy odréznié ocene artystyczng (fachows, wymagajacg znajomosci historii szruki i specyfiki da-
nej dziedziny sztuki) i estetyczna (wymagajaca emocjonalnego przezycia dziela przez odbiorce).
O ile pierwszy rodzaj wartosciowania charakreryzuje osoby wyksztalcone w dziedzinie oceny sztu-
ki, o tyle drugi rodzaj dotyczy kazdego, kto jest zdolny doswiadczyd dziela. Co sadzisz o koncepji
Ingardena?

- S O e . O O O S S O . O O O e e S e O S S O S e e e
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33. Poetyka Arystotelesa: rozumienie
| funkcja sztuki

NA TEJ LEKCJI

« Zapoznasz sie z rozumieniem sztuki w ujeciu Arystotelesa.

« Porownasz rozumienie sztuki nasladowniczej w koncepcjach
Platona i Arystotelesa.

« Rozwazysz znaczenie katharsis jako funkceji sztuki.

Klasyfikacja nauk Arystotelesa na najnizszym szczeblu umieszczata nauki
wytwoarcze (pojetyczne). Celem wytwarzania przedmiotdw wedtug okreslo-
nych regut nie byto bowiem uzyskanie czystej wiedzy czy praktycznych korzy-
4ci, ale zrealizowanie przeznaczenia lub nadanie funkcji okreslonej rzeczy. Ro-
Zumienie sztuki przez Stagiryie odpowiadato dzisiejszemu ujeciu rzemiosta,
chociaz w odréznieniu od czynnosci czysto technicznych, obejmowato nie tyl-
ko wytworzenie przedmiotu, lecz takze zrozumienie zasad jego powstawania
i dostosowywanie dziatan do potrzeb wynikajacych ze specyfiki danej materii.

Dzieto filozoficzne Poetyka dotyczy dziedziny sztuk pieknych. Odréznienie
tego rodzaju sztuk od wytwdrczosci dopetniajgcej nature polegato u Arysto-
telesa na uznaniu, Ze sztuki piekne nie stuia jedynie czysto praktycznym

bbinctid celom, ale przede wszystkim nasladowaniu natury. Poprzez zastosowanie
typowych dla poszczegolnych dziedzin srodkéw wyrazu odtwarzajg one do-
skonatosc zawartg w przyrodzie. W jednym z najwazniejszych fragmentow
utworu Stagiryta wyjasnia geneze tragedii, upatrujac jej Zrodet w naslado-
waniu przyrody, wiaZzacym sie z odczuwaniem przyjemnosci wyptywajgcej
z trafnego jej odwzorowania.

Sztuka poetycka, jak sip zdaje, swe powstanie zawdzigeza gliwnie dwu przyczynom thwig-
cym gleboko w naturze ludzkiej, Instynkt nasladowezy jest bowiem prryrodzony ludziom od
driecinstwa i tym wiasnie czlowiek razm sig od innych zwierzqt, Ze jest istotg najbardziej
rdolng do nasladowania, Przez nafladowanie rdobywa podstawy swej wiedzy, a dziela sxtuk
nasladowczych sprawiajg mu prawdziwg prryjemnosd

Arystoteles, Reforyka, Poetyka, przet. H. Podbielski, PWN, Warszawa 1988, 5. 319.

Analizujac funkcje nasladowniczg (mimetyczng) sztuki, Arystoteles — whbrew
pogladom Platona — dostrzegt jej pozytywne znaczenie. Przypomnijmy, Ze Pla-
ton krytycznie oceniat sztuke ze wzgledu na to, ze usituje ona w niedoskonaty
sposob odiwarzac to, co zmystowo nieuchwytne. Arystoteles zauwazyt, ze po-
eta, nasladujac nature, nie tyle rekonstruuje, co wytwarza — okreslong poprzez
dostepne mozliwosci — rzeczywistosc. Realia przedstawione przez poete s3 je-
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dynie mozliwe oraz prawdopodobne — nie oddaja one rzeczywistych zdarzen
w sposob precyzyjny i czysto sprawozdawczy. Pozostaje w poezji miejsce na
twdrcze dopetnienie opisywanych sytuacji. Ponadto poezja wyraza raczej to,
co ogolne, a nie szczegotowe w rzeczywistosci. Wychwytuje reguty, przed-
stawia ogolne prawidta, nie koncentruje sie na najdrobniejszych szczegdtach
niczym kronika historyczna. Z tego wzgledu bardziej istotna jest takze tresc,
ktorg przedstawia poezja, a nie zastosowane w tym celu srodki artystycznego
Wy Trazu.

Arystoteles doszedt do wniosku, Zze poeta powinien przedstawiac raczej zda-
rzenia niemoZliwe, lecz prawdopodobne, niz moZliwe, ale nieprawdopodobne.
Okazuje sie, ze zakres mozliwych przeksztalcen posirzeganego swiata jest
bardzo obszerny. Tego rodzaju rozumienie poezji umozliwia dystansowanie sie
wobec przyjetych konwencji, prawd oraz uznanych faktow. Jesli poeta moze
ukazac prawdopodobienstwo irracjonalnych stanow rzeczy, to tym wyzszy jest
kunszt jego dziatan tworczych. Zauwazmy, jak znaczgco koncepcja ta odbiega
od platoriskiego rozumienia sztuki nasladowniczej.

Konrad, bohater ITI czesci Dziadow Adama Micklewicza (1798-1855), uasabia postac
poety wieszcza. Bohater wypowiada miedzy innymi nastepujace stowa, w ktorych wyra-
Za swojq szczegolng role w swiecie: Ja, mistrz, wyciggam dionie! — To naglym, wolnym
ruchem, Krece gwiazdy moim duchem — Kaidy ton ja dobytem, wiem o kazdym fonie;
Zgadzam fe, dziele, tgcze, I w lecze, ( w akordy, { we strafy plgeze, Przypomnij, kim byta
postac wieszcza narodowego w poezji polskiego romantyzmu. Jak koncepcje Mickiewt-
cza i Stowackiego odnosza sig do rozumienia poezji przez Arystotelesa?

Wedtug Arystotelesa drugim ze Zrodet tragedii, obok potrzeby nasladowania

rzeczywistosci, byta muzyka. Uznawat, Zze tragedia wyodrebnita sie z liryki cho- T“ '1 m__'i funkije

ralnej (dytyrambu), a komedia — z poezji jambicznej. Oba gatunki odpowiadaty
na zupetnie inne potrzeby odbiorcow i wykonawcow. Komedia petnita inne
funkcje, przedstawiajac ludzi jako gorszych niz sa w rzeczywistosci. Tragedia
pozwalata utoZsamic sie z postaciami przezywajgcymi wewnetrzne konflikty
w obliczu nieuchronnego losu i oczyscic swojg dusze z negatywnych uczuc.

Fryderyk Nietzsche (1844-1900) uwazal, ze kultura grecka opierata sie na dwoch mi-
tach: apollifiskim kulcie harmonii | rozumu, przejawiajacym sie pod postacia epiki,
oraz dionizyjskim kulcie nieskrepowane| wolnoscl, przejawiajacym sie
pod postacia muzyki. Tragedia grecka stanowita potgczenie
tych dwoch elementéw dzigki pojawieniu sie choru jako .-
waznego elementu kompozycji. Filozof uznat, Ze dominacja ___
kultu apollinskiego, kidra nastapita wraz z epoka klasyczna, f Y

:i 3

przyczynita sie do upadku sztuki, Czy Nietzsche ma racje, [l
sgdzac, Ze tworczosc powinna byc nieskrepowana sztywny- 3, B /
mi ramami rozumnasci | harmonii? —~ r :JE

Maski ze starozytnego teatru greckliego
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Salvador Dali, Ptongca Zyrafa, 1937

Arystoteles sadzit, Zze opriocz nasladownictwa sztuka spetnia takze funkcje
oczyszczajaca. Chociaz katartyczna role sztuki dostrzegali juz pitagorejczycy
w odniesieniu do muzyki, Stagiryta odnidst kategorie katharsis takze do poezji.
Tragedia miata, zdaniem mysliciela, wzbudzac litosc i trwoge, a przez to doko-
nywac ,,oczyszczenia takich uczuc”. Stwierdzenie to mogto nawigzywac zarow-
no do oczyszczenia uczuc z indywidualnych i egoistycznych emocji odbiarcy,
jak | do oczyszczenia duszy odbiorcy z negatywnych przezyc | doswiadczen.
Majblizsze prawdzie bytoby uznanie, Zze funkcja katartyczna nie sprowadza sie
ani do kategorii czysto moralnych, ani czysto fizjologicznych. Przeciw pierwsze|
interpretacji swiadczy stwierdzenie, Ze Flet nie dziata na uczucia kojgco, lecz
raczej orgiastycznie, toteZ naleZy go stosowac w takich okolicznosciach, w kid-
rych chodzi raczej o wyzwolenie uczuc, anizeli pouczenie. Przeciw czysio na-
turalistycznej interpretacji swiadczg stowa, iz spiewy o takim oczyszczajqcym
dusze charakterze sprawiajq ludziom nieszkodliwg ucieche. Katharsis stanowi
wiec rodzaj estetycznej przyjemnosci, ktorej nie mozna sprowadzic do innego
rodzaju doznan. Jest czyms specyficznym dla sztuki.

Chociaz dla Arystotelesa sztuka pozostawata przede wszystkim dziatalnoscig wy-
twarcza, to petnita ona takze niezwykle wazna funkcje w ludzkiej wspélnocie, dajac
upust temu, co dia cztowieka szkodliwe. Podobnie do kwestii pojmowania sztuki
jako swego rodzaju ,wentylu bezpieczenstwa” odnosit sie Zyjacy w XIX wieku au-
striacki psychiatra, tworca psychoanalizy Sigmunt (Zygmunt) Freud. Liznawat on,
Ze nie tylko poszczegolne dziedziny
sztuki, lecz takze catoksztatt kultury
stanowi wypadkowg wptywu namigt-
nosci i uwewnetrznionych norm. We-
diug Freuda, cztowiek funkcjonuje na
styku biologiczne] stery popedowej
oraz spotecznej warstwy norm i zasad.
Sytuacja ttumienia niechcianych lub
szkodliwych popeddw poprzez spo-
teczne normy moze prowadzic do fru-
stracji i nerwic oraz do wytwarzania
mechanizmow obronnych, takich jak
sublimacja czy projekcja. Sublimacja
polega na wyrazaniu niemozliwych do
zaspokojenia popedow w akceptowal-
nej spotecznie formie. Mechanizm pro-
jekcji zasadza sie na przenoszeniu na
inng postac (np. bohatera przedstawie-
nia) wiasnych niezrealizowanych po-
trzeb. Dla Freuda rola sztuki polegata-
by na wyraZzeniu nieakceptowanych
popedow w mozliwy do przyjecia spo-
sob, Z perspektywy tworcy dziatanie to
objawiatoby sie poprzez mechanizm
sublimaciji. To, czego artysta nie zrobit-
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by w prawdziwym Zyciu, staje sie podswiadoma trescia jego dziet artystycznych.
Z perspektywy odbiorcy role oczyszczajaca moze odgrywac utozsamienie sie z bo-
haterem literackim, jednak bez konsekwencji jego osobistych porazek. Koncepcja
Freuda stanowita inspiracje dla artystéw nurtu surrealistycznego. Jednym z najbar-
dziej znanych przedstawicieli tej formacji artystycznej byt Salvador Dali (1904
1989), ktorego obrazy zawierajg bardzo czytelne nawigzania do kategorii freudow-
skiej psychoanalizy.

Projekcja — mechanizm psychologiczny polegajacy na przypisywaniu wia- Projekcia
snych, sttumionych pragnien innym ludziom, Celem jest uzyskanie rownowagi
psychiczne;.

Sublimacja — mechanizm psychologiczny polegajacy na skierowaniu realizaciji Sublimacja
nieakceptowanych spotecznie pragnien na aktywnosc aprobowang przez ogét
ludzi zyjacych w spoteczenstwie.

PODSUMOWANIE LEKCJI

m Arystoteles dokonal szczegélowego opisu struktury tragedii oraz jej najwazniejszych funkcji. 5. 275

m Zdaniem Stagiryty, rola nasladownicza szruki polegala nie tyle na odwzorowaniu rzeczywistodci, ile 3.274
na konstruowaniu okreslonych sytuacji na podstawie mozliwych rozwiazan i ogélnych prawidel.

® Rola katartyczna sztuki sprowadzala sie do oczyszczenia samych uczud lub duszy dzieki doznawaniu 5. 276
specyficznych dla tragedii przezye livosei i trwogi.

ZADANIA

1.  Artur Schopenhauer (1788-1860) uwazal, ze kontemplacja sztuki przynosi czlowiekowi wy-
tchnienie od zniewalajacego go pragnienia, Bezinteresowne podziwianie piekna moze wesprzed
czlowieka w ucieczce od cierpienia wynikajacego z niemoznodci zaspokojenia potrzeb. Czy, twoim
zdaniem, sztuka moze pelnic funkcje terapeuryczna?

2. Wybierz dowolny utwor muzyczny, literacki lub filmowy. Zastandw sie nad tym, jaka odgrywa on
role, i opracuj swoje wnioski w formie wypowiedzi pisemnej w zeszycie.

3.  Odszukaj informacje o artystach, krdrzy przelamywali obowiazujace konwencje, rworzac calko-
wicie innowacyjne dziela. Przedstaw na forum klasy informacje o wybranej postaci i opowiedz
o spolecznym znaczeniu ich artystycznych dzialan.
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TEKSTY ZRODLOWE
Definicja tragedii i jej konstytutywnych skladnikéw

O twirczosci epickiej | komedii bedziemy mowié poinie). Teraz przejdimy do tragedii, wydobywajac na
podstawie tego, co juz powiedzieliSmy, okreslenie jej istoty. Tragedia jest to nasladowcze przedstawienie
akcji powaznej, skonczonej i posiadajace] wielkost, wyrazone w jezyku ozdobnym, odmiennym w rdznych
czesciach dziela, przedstawienie w formie dramatycznej, a nie narracyjnej, ktore przez wzbudzenie litodci
i trwogi doprowadza do .oczyszezenia® (katharsis) tych uezud,

I Jezykiem ozdobnym nazywam jezyk posiadajacy rytm, harmonie i Spiew. Przez ,odmienny w rdznych
: czedciach dziela” rozumiem zas, Ze niektdre czedci tragedii sa wyrazone wylacznie w samych wierszach,
inne natomiast Za pomocy spiewu,

Skoro nasladowanie dokonuje sie w tragedii za posrednictwem postaci dzialajacych, jednym z jej skiad-
nikéw musi by¢ widowisko, a nastepnie épiew i wyslowienie, poniewaz za pomocg tych wiasnie srodkow
odbywa sie to nasladowanie. Przez .wyslowienie” rozumiem tutaj wylgcznie kompozycje stowna w formie
wiersza (tj. dialogéw); znaczenie pojecia Spiew” jest zaf zupelnie jasne,

Skoro wiec tragedia jest nasladowezym przedstawieniem akcji prowadzonej przez postacie dzialajjce,
postacie te muszg odznaczad sie jakimif wlasciwosciami mysélenia i charakteru, Dzieki tym wladciwodciom
oceniamy przeciez ich postepowanie. Charakrer i ;wlasciwodé myslenia® sq wiec dwoma naturalnymi
zrodlami dzialania postaci, od ktdrego zalezy ich powodzenie lub nieszczescie, A zatem - nadladowezym
przedstawieniem akcji jest fabula, przez ktdrg rozumiem tu uporzgdkowany uklad zdarzen, Przez charakter
rozumiem te wlasciwosci postaci, ktdre objawiajg si¢ w dzialaniu, ,wlasciwosci myslenia” objawiajg sie
natomiast w slowach, ktérymi one czegos dowodzg lub wyrazaja ogélne prawdy. Wynika stad, ze kazda
rragedia zawiera szesé skladnikow, krdre stanowiq o jej istocie, a mianowicie: fabule, charakter, wyslowie-
nie, sposob myslenia, widowisko i spiew. Dwa sposrdd tych skladnikow nalezg do srodkédw nasladowania,
jeden do sposobu, w jaki sie nasladuje, a trzy do przedmiotéw nasgladowczego przedstawienia. Zadnego
innego skladnika nie posiada. [...]

Najwazniejszym z tych skladnikdw jest uklad zdarzen. Tragedia jest bowiem nasladowaniem nie ludzi,
lecz dzialania (akeji) i Zycia lod dzialania zalezy przeciez i powodzenie i niepowodzenie, Celem nadla-
dowania jest przedstawienie jakiejs akcji, a nie wlasciwosci postaci. Z charakterem wigzq sie ich pewne
cechy, natomiast czyny decyduja o ich powodzeniu lub nieszczesciu). Postacie dzialaja wige nie po to, aby
umozliwié przedstawienie charakreréw, lecz wlagnie ze wzgledu na dzialania przyjmujg odpowiednie
wladciwosci charakterdw, Totez celem tragedii jest bieg zdarzed, czyli fabula, a cel jest we wszystkim
rzeczy najwazniejszy. Tragedia nie moze przeciez istnieé bez akeji, moée natomiast istnieé bez charakterdw.
[...] Bo przeciez obydwa najwazniejsze elementy, ktérymi tragedia dziala na nasze uczucia, a mianowicie
perypetia i rozpoznanie, sa skladnikami fabuly, Nastepnym tego dowodem jest fakt, ze poczatkujacy poeci
wezesnie] sq w stanie uzyskaé doskonalosé formy jezykowej i tworzenia charakteréw niz [doskonatosd]
struktury zdarzen, podobnie zresztg jak niemal wszyscy dawni poeci. Fabula jest wigc fundamentem
i jakby duszg tragedii, a drugie dopiero miejsce zajmuja charakrery. Rzecz ta przedstawia sie bardzo po-
dobnie w malarstwie, Bo gdyby ktod namalowal bezladnie obraz najpiekniejszymi kolorami, nie sprawi
nam takiej przyjemnodci, jak bialo-czarnym rysunkiem portretu. [...]

Trzecim z kolei elementem tragedii jest .mydlenie”. A jest to zdolnodé wyrazania w mowie tego, co w danej
sytuacji jest istotne i w pelni 2 nia zharmonizowane. W mowach jest ono wyrazem sztuki politycznej lub

- . S O
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retorycznej, i dlatego wlasnie dawni poeci kazali swym postaciom przemawiac zgodnie z zasadami sztuki
politycznej, wspolczedni natomiast kaza im przemawiad zgodnie z zasadami retoryki. O ile wlasciwosel
charakteru sa uzasadnieniem dokonanego przez postaci wyboru postepowania w sytuacjach, gdzie taki
wybor nie jest rzeczg oczywistg — dlatego nie wyrazaja charakteru te wypowiedzi, z ktdrych w ogéle nie
wynika, czy méwigey dokonuje jakiego$ wyboru, czy go unika - o tyle ;mydlenie” zawarte jest w takich
wypowiedziach, w ktérych wykazuje sig, ze jakas rzecz przedstawia sig tak lub ze sig¢ ma inaczej oraz
w tych, gdzie wypowiada sie jakies ogblne prawdy.

Czwartym skladnikiem jest forma jezykowa dialogdw. Méwig o niej w tym samym znaczeniu, jak przedtem
je wyjasnilem, a wiec, ze jest to wyrazenie mysli w slowach, przy czym to okreslenie zachowuje te samg
wartosé niezaleznije od tego, czy mowie o .wierszach”, czy o .dialogach™.

Z pozostalych skladnikéw $piew jest najwazniejszg ozdobyg tragedii, natomiast widowisko, chociaz ma
niewatpliwa moc budzenia afekrdw, jest elementem najmniej artystycznym i najluZniej zwigzanym z sama
sztuka poetycka. Tragedia posiada przeciez swa moc oddzialywania nawet bez wystawienia na scenie i bez
udzialu aktoréw. Poza tym w przygotowaniu widowiska wieksza role odgrywa sztuka scenografa niz poery.

Arystoteles, Reforyka. Poetyka, przet. H. Podbielski, PWN, Warszawa 1988, 5. 323-327.

1. Jak Arystoteles zdefiniowat tragedig?

2, Jakie elementy powinna zawierac tragedia, zdaniem Stagiryty? Scharakteryzuj poszczegolne sktad-
niki tragedii | opisz ich wzajemne relacje.

3. ZnajdZ w tekscie nawigzania do funkcji mimetycznej i katartycznej sztuki. Przedstaw ich rozumienie
w nawigzaniu do konkretnych fragmentdw tekstu.

4. Czego dotyczy pordwnanie sztuki malarskiej i poetyckiej u Arystotelesa?

5. Arystoteles odwotuje sig do pojecia perypetii, oznaczajacego zmianeg biegu zdarzeri w kierunku prze-
ciwnym intencjom dziatania postaci, | rozpoznania, oznaczajgcego zwrot od nieswiadomosci ku po-
znaniu, ku przyjazni lub wrogosci miedzy osobami naznaczonymi losem szczescia lub nieszezescia.
W jaki sposdb te elementy konstrukcyjne tragedii wptywajg na emocje odbiorcéw?

CWICZENIA | PROBLEMY DO DYSKUSJI

1. Przygotuj prezentacie na temat artysty, ktory cie zainspirowat swojg tworczoscig, Przedstaw wybrang
postac na forum klasy.

2. Wybierz dowolne dzieto malarskie | dokonaj jego oceny z dwéch = wyznaczonych przez Romana In-
gardena - perspektyw. Ocer wartosd estetyczng dzieta, uwzgledniajac emocje | wrazenia, ktdre to-
warzysza ci podczas percepcji obrazu, Ocen wartosé artystyczna, uwzgledniajac migdzy innymi takie
czynniki, jak: innowacyinosc, wartosc kulturowa, jakosc przedstawienia, kompozycia, zastosowane
srodki wyrazu, tresc oraz zastosowana symbolika.

3. Rozwaz funkcje sztuki w odniesieniu do jej poszczegolnych odmian i rodzajow. Znajd2 przykiady dziet
propagandowych, rozrywkowych | edukacyjnych.

4, Przygotujcie w kilkuosobowych grupach reklame, kolaz zdjeciowy lub krotka etiude fabularng. Przy-
gotowane prace powinno taczyc wazne, spoteczne przestanie, zwigzane z istotnym aktualnym pro-
blemem, ktdry sami zidentyfikujecie i okreslicie. Na przyktad projekty moga dotyczyc ochrony Srodo-
wiska, zapobiegania uzaleznieniom czy przeciwdziatania uprzedzeniom rasowym.

5. Czy, twoim zdaniem, artysta powinien przetamywac obowigzujgce tabu, prowokowac, tamac kon-
wencje? Czy sztuka rzadzi sig doktadnie tymi samymi prawami, co inne dziedziny zycia?

6. Napisz w zeszycie wypracowanie bedgce komentarzem do stow R.W. Emersona: Chocbysmy caly
swial przemierzyli w poszukiwaniu piekna, nie znajdziemy go nigdzie, jeZeli nie nosimy go w sobie.
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Estetyka wyodrebnita sie jako samodzielna nauka w XVIII wieku. Jej zakres tematyczny obejmuje
koncepcje dzieta sztuki, procesu tworczego, przezycia estetycznego oraz wartosci estetycznej.
Starozytni mysliciele pojmowali sztuke jako dziatalnosc wytworczg stuzacg odwzorowaniu przyrody
wedtug okreslonych regut.

Wielka Teoria Pigkna pitagorejczykow zaktadata, ze pigkno polega na harmonii, proporcji | symetni
wynikajgcej z uporzadkowania elementow wedbug zachodzacych miedzy nimi relacji liczbowych.
MNowozytne i wspotczesne koncepcje sztuki ujmowaly jg jako ekspresje emocji, samodzielna dziedzine
opierajaca sie na formalnych wtasnosciach, obszar zalezny od pojecia doswiadczenia estetycznego
lub dziatalnosc instytucjonalna.

Kategorie estetyczne wyrdznione przez Arystotelesa obejmowaly nasladownictwo (mimesis) i oczysz-
czenie (katharsis).

Starozytni mysliciele toczyli spor dotyczacy obiektywnosci pigkna. Pitagorejczycy, Platon, Arystoteles
i stoicy stali na stanowisku obiektywizmu estetycznego. Sofidci, epikurejczycy i sceptycy przyjmowali,
ze piekno jest wiasnoscig subiektywna. Rozwigzanie kompromisowe zaproponowat Sokrates, uzna-
jac, Ze istniejg dwa rodzaje piekna.

LITERATURA DODATKOWA
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